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TIIVISTELMA

Tutkimuslastensiirtoihin liittyneista poliittisista taustatekijdista

Lastensiirrot on perinteisesti mielletty puhtaasti humanitaariseksi avustustyoksi. Tama nakdkulma el
riittavasti huomioi asiassa vaikuttaneita taustatekijoité. Lastensiirtoihin liittyvien erityyppisten
poliittisten taustatekijdiden selvittdminen humanitaaristen tekijoiden rinnalla on téman tutkimuksen
tavoite. Keskeinen peruskysymys on, miten poliittiset tekijét vaikuttivat lastensiirtoja koskeneissa
paatoksissa sekd Suomessa etté Ruotsissa sodan aikanaja sen jalkeen. Tutkimuksessa arvioidaan myds
lastensiirroille avustusmuotona asetettujen tavoitteiden tosiasialli sta toteutumi sta seké | astensiirtojen
heijastusvaikutuksia nykyhetkeen.

Tutkimuksen padasiallinen tydmenetelma on perinteinen arkistotutkimus. Molempien maiden
arkistokokoelma sisédltéé | astensiirtojen arvostelun kieltémiseen ja propagoimiseen liittyvid asiakirjoja.
Térkeita arkistokokoelmia ovat Ruotsin ja Suomen ulkoasi ainministeriiden Suomen avustamiseen
liittyvét erilaiset raportit vuosilta 1939-1950. My6s molempien maiden |ehdistossa sodan aikanaja sen
jalkeen lastensiirroista kéyty keskustelu on auttanut muodostamaan kokonai skuvaa | astensiirtojen
herattémista tunteista ja aj atuksi sta molemmissa maissa.

Taman tutkimuksen tul osten perusteella voidaan todeta, etté poliittiset tekijét vaikuttivat yll&ttéavan
paljon lastensiirtoja koskevissa paatoksi ssa sekd Suomessa etté Ruotsissa. Talvisota muodosti
lastensiirtojen alkusoiton, jonka vaikutus heijastui voimakkaasti jatkosodan pagtoksiin. Eduskunnassa
v.1942 esitetyt pelot lasten jdamisesté Ruotsiin toteutuivat. Seuraamuksista vaiettiin sodan jalkeen
poliittisista syistg, silla niiden esiin tuominen olisi vahingoittanut suhteita Ruotsiin, joillaoli merkittéva
asema Paasikiven linjan toisena peruspilarina.

Lastensiirrot olivat avustusmuoto, joka toteutui Suomen valtion ohjauksessa. Niilla pyrittiin lghinna
vaestopoliittisiin tavoitteisiin. Systemaattista arviota lastensiirroista avustusmuotona ei Suomessa
jatkosodan jékeen tehty. Tassa tutkimuksessa arvioidaan ensimméi sen kerran véestopoliittista
lopputulosta. Ruotsiin j&i pysyvasti n. 7 100 lasta. Lasten saama hoito pelasti n. 2 900 lapsen hengen.
Lopputulos merkitsee sité, ettd Suomi menetti n. 4 200 lasta siirtojen seuraamuksena. V éestdpoliittinen
hyoty jai saavuttamatta. Kyseessa oli avustusmuotoon liittyvariskitekija. Lopputulos oli riippuvainen
avustuskohteen eli lapsen syvasta kiintymisen tarpeesta hantd hoitavaan aikuiseen kansallisuudesta

riippumatta. Lastensiirtoja voidaan téman tutkimuksen perusteel |a pitéa | agjakantoisena poliittisena



erehdyksend. Vaestopoliittisten lukumaarétietojen rinnalla on huomioitava myos se, etté osalle lapsista
toimenpiteesta koitui monenlaisia henkisia haittavaikutuksia ja jé kiseuraamuksia.

Avainsanat: sotalapset, lastensiirrot, lapset ja sota, adoptio
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ESIPUHE

Lapsuuden kokemukset jattavat meihin itse kuhunkin omat, syvét jalkenséd. Minun kokemuksiini
kuuluu sotalapsuus kaikkine valo- ja varjopuolineen. Mieleen nousee ruotsalai selta kasvatusperheeltéa
saamani |ampo ja rakkaus ja Suomeen paluun vaikeus. Kiinnostukseni aihepiiriin kumpuaa omista
kokemuksistani. Minua on ihmetyttanyt, mitka tekijét loppujen lopuksi ohjasivat tamén valtaisaksi
kansanliikkeeks paisuneen operaation padtoksentekijoitd. Minua on myos ihmetyttanyt se
vaikeneminen jatorjunta, joka téhan aihepiiriin on kuulunut halki vuosien, joskaan e enda siind maarin
kuin 1950-ja 1970 uvuilla. Olen edelleen ihmetellyt sitd, ettei kenellékéan tunnu olevan
aavistustakaan siitd, miten tassd operaatiossaloppujen lopuksi Suomen kannata kavi. Kysymys tuntuu
hautaantuneen yleisella tasolla liikkuvan toteamuksen alle: "Mutta kun silloin oli sota.” Sodankin

ol osuhteissa voidaan tehda valintoja, myohemmin oikeiksi tai vadriksi osoittautuneita ratkaisuja.

V oidaan oppia kokemuksesta ja olla toi stamatta erehdyksid. Sodat eivéat maailmasta lopu.

Taman tyoni val mistumisesta saan olla kiitollinen monille henkilGille. Kiitén tyénohjaajaani prof.
Henrik Meinanderia kérsivalli syydestd monivuoti sessa ohjaustehtavésséan. Professori Aura Korppi-
Tommola on arvokkailla kommenteillaan jajulkai suillaan vaikuttanut ty6ni kulkuun ja sen ssamaan
sisdtoon. Kuulun hénen johtamaansa ” Sodan |asten” -tydryhméan sen yhtena jésenend. Tama ryhma
hal uaa tehdé perinnety6té nostamalla lagjemmin kuin vain yhden ryhmén osalta lasten sota-gjan
kokemukset muiden kokemusten rinnalle. Ryhmétoimii Tammenlehvan Perinneliiton yhteydessa ja
sen daisena

Kiitan 188ket. lis., valtiot.maist. Helene Laurentia hénen kayttooni antamastaan 188keti eteel lisesta
ammattitaidosta, jotailman en olisi osannut arvioida lastensiirtoihin liittyvid sairastuvuus-ja
kuolleisuustilastoja. Kiitén dosentti Nina Santavirtaa siitd, etté han on antanut kéyttéoni kansallisen
sotal apsitutkimuksen tutkimustuloksia. Han johtaa t&té tutkimusta Helsingin yliopistossa. Oma
tutkimukseni kaynnistyi edesmenneen professori Singa Sandelin-Benkon al oitteesta liittyen hénen
aloittamaansa kansalliseen sotal apsitutkimukseen.* Sen painopiste on yksilopsykologian puolella.
Toimin t&ssa tutkijaryhmassa lastensiirtojen historian edustajana.

Dosentti Anu Pesosta kiitan siita, ettéd han on antanut kéyttéoni Helsinki-kohortin tutkimustuloksia,
jotkaliittyivét sotalapsiin ja heista tehtyihin havaintoihin osana Helsinki-kohortin tutkimusta. Kiitén
hanta myos tilastollisten merkitsevyyserojen testaamisessa, jotka liittyivéat sodan jalkeen todettuun

! Historialinen aikakauskirja 2/2006. Singa Sandelin-Benkd, Nina Santavirta, Barbara Mattson,
MerjaKeinénen, Silja Jérventausta: Lapsi myrskyn silméssa — sotalapsi silloin janyt. Suomen
|&hihistorian avaamaton lehti.



kohonneeseen nuorisorikollisuuteen. Haluan mys kiittééa kokenutta siirtolai suuden tutkijaa Alur
Reinansia hdnen antamastaan avusta Ruotsiin pysyvasti j&anei den sotal asten maaraa selviteltéessa.
Hanen muuttoliikkeeseen liittyvét tutkimuksensa mahdollistivat uuden arvion tekemisen.

Haluan kiittd& myos kaikkia niita sotal apsia sekd Ruotsi ssa ettd Suomessa, jotka omillatiedoillaan,
kokemuksillaan jayhteyksill&é8n ovat tukeneet tyoténi. Erityisesti haluan kiitté8 Ruotsissa Ho6ri ss&
asuvaa Tapani Rossiaja Ruotsissa Knivstassa asuvaa Ka Rosnellia heidan antamistaan arvokkaista
tiedoistajaléhdeviittei stg, jotkaliittyvét Hja pkommitten for Finlands barn-jarjeston arkistoon. Kiitan
myd&s englantilai sta ystévéani tri Martin Parsonsia Readingin yliopistosta lukuisista, aihepiiriin
liittyvisté keskustel uista, jotka ovat auttaneet minua luomaan kokonai skuvaa | sossa-Britanniassa toisen
maailmansodan aikana tehdyisté lastensiirroista. Tri Parsons on my6s useana vuonna jarjestanyt
Readingin yliopistossa toimivan ja johtamansa sotal apsuuteen keskittyneen tutkimuskeskuksen
yhteydessé lapsiin ja sotaan liittyvan konferenssitapahtuman ” Children in War”. Né&ma konferenssit
ovat antaneet minulle arvokkaita kansainvélisia yhteyksié pohdittaessa lasten asemaa ja kokemuksia
erilaisissa kriisitilanteissa.

Kiitén Joensuun yliopistossa tyskentel evaa teol ogian tohtoria ja yhtei skuntati eteiden maisteria
Martti Muukkosta siit, etté han tarjoutui toimimaan tyoni kriittisené lukijana. Sotalapsuus koskettaa

myd&s hénté | &heltd, silléd hédnen oma éitinsé on ollut sotalapsena. Martti Muukkonen on omassa

Kiitdn vaimoani karsivéllisyydestd, jota hén on osoittanut vuosien varrella taté tydtéani kohtaan.
Omistan tdmén tyoni lapsilleni Timolle, Elinalle ja Antille seké lastenlapsilleni Pialle, Emilialle,
Teemulle, Tuukalle, Aleksille ja Joonakselle. Toivottavasti lastenlapseni eivét koskaan joudu

kokemaan niin raskaita aikoja kuin me ” Sodan lapset” koimme Suomessa viime sotien ailkana.

Hangossa 8.11.2010
Pertti Kavén



JOHDANTO
Suomen lastensiirtojen toteutus
Suomelle tarjoutui sekatalvi- ettd jatkosodan aikana mahdollisuus |&hetté | apsiaan véliaikaiseen
huoltoon Ruotsiin, Tanskaan ja Norjaan. Kyseessa oli naapurimaiden solidaarisuuden osoitus. Norjaan
|&hetettiin lapsia vain talvisodan aikana. Ruotsi oli lasten ylivoimaisesti suurin vastaanottajamaa seka
talvi- ettd jatkosodan aikana. Vdhemman tunnettua on, ettéd Suomelle tekivét lastensiirtoihin liittyvia
tarjouksia my6s muut maat. Unkaristaja Sveitsisté saapui v. 1942 lastensiirtoihin liittyva tarjous.
Kumpikin hyléttiin viittaamalla matkan kalleuteen ja lasten koulunkayntiin liittyviin vaikeuksiin.2
Unkaristatuli jopa niinkin my6haan kuin elokuussa 1944 uusi tarjous sadan suomalai slapsen
|dhettémi sestéd Unkariin. Myds tahan tarjoukseen otettiin kielteinen kanta ja kehotettiin kd&ntamaéan
unkarilaisten avustushalu karjalaisiin evakkolapsiin Suomessa.®

Lasten evakuoiminen Ruotsiin nousi heti talvisodan alussa keskustelun kohteeksi. Rouva Maja
Sandler, joka oli silloisen Ruotsin ulkoministerin puoliso, otti ajatuksen esille joulukuun alussa 1939
keskusteltuaan filosofian tohtori Hanna Rydh-Munck af Rosenschéldin kanssa. Rouva Sandler oli
aiemmin ollut mukana kansainvalisessa | apsi aputoi minnassa, ja tohtori Rydh oli Fredrika Bremer-
yhdistyksen puheenjohtaja. He paéttivét esittéda ehdotuksensa suomalaisten lasten ottamisesta Ruotsiin
ruotsalaisille naijarjestdille. Naiden ilmoitettua positiivisen asenteensa suunnitelmaan kokoontui
Tukholmassa 4.12.1939 |dhes 20 eri jérjeston edustajaa neuvottel emaan siitd, miten avustustoi mintaa
voisi jarjestda Suomen hyvéaksi. Kokouksen puheenjohtgjaksi valittiin Maja Sandler. Tarkoitus oli
perustaa jérjesto, joka auttaisi Ruotsiin siirrettyjé ditejd jalapsia. Tassa yhteydessa pyydettiin 18hettilés
Einar Ekstrand perustettavan avustustoi minnan johtoon. Seuraavana péivana muodostettiin
keskusjarjestd, jonkatuli koordinoida kaikkea Suomelle annettavaa apua. Se sai nimekseen Centrala
Finlandshja pen (CF, Suomen avun keskus). Se koostui |&hinna nai syhdistyksistd, ja sen johtoon
valittiin ulkoministeri Sandlerin puoliso Mgja Sandler. Jarjestdlle valittiin sasmallajohto ja
tydvaliokunta. Tyovaliokunnan puheenjohtajanatoimi Einar Ekstrand, ja sen jasenid olivat rouvaMagja
Sandler, tohtori Hanna Rydh, rouva Margit Levinson, majuri Ernst Killander ja Lennart Bernadotte.
Tuomari Lars Ostberg toimi tyévaliokunnan sihteerinid Han oli myéhemmin jatkosodan lastensiirroissa

keskei sessi asemassa ruotsal ai sen avustusjarjeston toiminnanjohtajana. Suomen ldhetystéa edusti

2 Sosiaaliministerion | astensuojelutoi miston akti 788/246 1942. Kansallisarkisto.
3 Mappi UM 110 C 2. Unkari. Ulkoasiainministerion arkisto.
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Centrala Finlandshja penin perustavassa kokouksessa Tukhol massa toi mineen Suomi-toimiston johtgja,
rouva Esther Hjelt-Cajanus.*

Mukana toiminnassa olleita yhdistyksia olivat mm. Fredrika Bremer-yhdistys, Kvinnokomittén for
Spaniens barn, Svenska Roda Korset, Internationella Kvinnoférbundet for Fred och Frihet seké
Foreningen R&dda Barnen. T&&d naisvaltaista komiteaa hallitsivat kristilliset, aatteelliset ja
hyvantekevaisyysyhdistykset. Vakka CF syntyi yksityisen doitteellisuuden perusteella, sita
muodostui mydhemmin koko Ruotsin ké&sittanyt jarjestd. Valtion edustgjana CF:ssa toimi komitean
johtajana lahettilas Ekstrand, joka samalla johti komitean keskuudestaan valitsemaa tydvaliokuntaa,
mika toteutti komitean tekemét padtokset. Avustustoiminnan jarjestelyt alkoivat valittémasti perustavan
kokouksen jdkeen, ja Suomen itsendisyyspdivana 6.12.1939 voitiin keskuksen toimisto avata
Tukholman kaupungin luovuttamissa tiloissa. Huhtikuun alussa 1940 CF:n henkil 0st6 kasitti kaikkiaan
148 henkeé seké néiden lisaksi 25 autonkuljettajaa.”

Jo viikon kuluttua CF:n perustamisen jalkeen oli 5 000 ruotsalaista kotia ilmoittanut halukkuutensa
ottaa vastaan suomalaisia sotalapsia, ja siten saamaan lapset turvaan sodalta. Osittain syntyi jopa
tietynlaista kilpailua perheiden kesken suomalaisista sotalapsista. CF pystyi siis nopeasti kanavoimaan
edukseen ruotsalaisten halun auttaa itdisté nagpurimaataan. |Imoittautuneet olivat myos tyytymattémia
ja osin vihaisiakin siitg, etteivét he heti voineet saada kasvatikseen suomalaista lasta. Ruotsalaisia
yksityishenkilgita ja jarjestdja kehotettiin lehti-ilmoitusten ja radiossa julkaistujen vetoomusten
vélityksella auttamaan suomalaisia. Ruotsalaisissa lehdissa olleiden ilmoittautumi skaavakkeiden avulla
ruotsalaiset pystyivét esittdméén toivomuksensa pakolaisten suhteen. Auttamishaluisten ruotsalaisten
méaara kasvoi tasaiseen tahtiin, silla vuodenvaihteessa 1939/1940 oli rekisterdity 10 000 suomalaisia
vastaanottamaan valmista kotia, ja kuukaus myshemmin helmikuun alussa 1940 mééra oli noussut 15
000:een. CF:n edustaja prinssi Wilhelm ilmoitti julkisesti kyseisen luvun radiopuheessaan 6.2.1940.°

Sosiaali- ja siséasiainministerididen sek& Uudenmaan |&énin maaherran luvalla perustettiin
Helsingissd 13.12.1939 yksityinen keskusjérjestd "Pohjoismaiden Avun Suomen Keskus'. Jarjestén
péétehtavana oli organisoida Suomen kansalaisten siirtoa Ruotsiin yhtei stoiminnassa ruotsal aisen
avustusjarjeston kanssa. Keskusjarjestt sai sosiaaliministeri Fagerholmiltaja sisdasiainministeri von
Bornilta tarpeelliset valtuudet toimintaansa seka selvityksen lasten ja éitien valinnassa noudatettavista

periaatteista. Nama valtuudet ja periaatteet julkistettiin sisdasiainministerion kirjelmassa 18.12.1939.

4 Salminen 2007, s.56-57.
5 Salminen 2007, s.58.
5 Sama.
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Lasten ika maarttiin enintdan 12 vuodeksi. Aidit saivat seurata lapsiaan vain, jos joku lapsistaoli alle
kolmen vuoden. Poikkeuksia voitiin myontéa vain erikoisen séalittavissa tapauksissa, esim. kun
sisaruksiaei haluttu erottaa toisistaan. Talloin sallittiin gidin mukaan tulo.

Avustuskeskuksella oli myds paikalliskomiteoita eri puolilla maata. Rydh ja Sandler olivat jo
joulukuussa 1939 matkustaessaan Helsinkiin asettaneet samalla Turkuun paikalliskomitean.
Seuraavaksi perustettiin 188ninkomitea Vaasaan. Se toimi maaherran valvonnan alaisena. Maaherrojen
johdolla toimivat my6s Kuopion, Mikkelin, Hameenlinnan ja Oulun paikalliskomiteat. Lapin |&&nin
komitea Kemissd e ehtinyt aloittaa toimintaansa ennen rauhantekoa 13.3.1940. Lapin |&&nin maaherra
Hillila ef kuitenkaan joulukuun akupuolella 1939 asettanut mitdén esteité lasten ja sellaisten aikuisten
siirtymiselle Ruotsin puolelle, joita yleinen tyovelvollisuus e koskenut. Kukin |&&ninkomitea perusti
aluedlleen tarpeellisia sijoituslaitoksia lapsille. Néista etenkin Helsingin, Turun, Vaasan ja Tornion
laitokset olivat paljon kéytettyj&, niiden kauttahan lapset kuljetettiin pois maasta® Lahtijét olivat
valtaosin Etel& Suomesta, ylivoimaisesti eniten erityisesti Helsingin alueelta. Talvisodan aikana kovien
pommitusten kohteena olleesta Turusta |&hti seuraavaksi runsaimmin pakolaisia Ruotsiin. Enemmisto
lahtijoista oli siis Suomen suurimmista kaupungeista, silla maaseudulta |ahteneité oli vain 25%.°

Ensimmainen kuljetuseré l&hti liikkeelle Turustalaivallajo 15.12.1939 eli hdmmastyttévan nopeasti
avustustoi minnan organisatorisen kdynnistémisen jélkeen. Tamaryhmakasitti 35 lastajab éitia
Tohtori Hanna Rydh oli satamassa mukana saattamassa sotal apsia matkalle. Keskiméaarin yhdella
kertaalaivallakulki Ruotsiin 53 |asta diteineen. Viimeinen ryhma meritse 1ahti 31.1.1940, jonka
jalkeen kuljetukset téta reittia pitkin jouduttiin turvallisuussyisté lopettamaan. My0s j&étilanne vaikeutti
laivojen kulkua, sillatalvi 1940 oli erityisen ankara. Tammikuun 21. pdivana 1940 aloitettiinkin
V aasasta | asten ja éitien lentokuljetukset Sundsvalliin. °

Ohei sessa taulukossa ndkyy kuljetusten lisaéntyminen helmikuussa 1940, jolloin Suomen
Summassa. Kotirintamalla kasvoi pelko sodan lopputul oksesta, ja yhé enemman lapsia pyrittiin

|&hettdmé&an turvaan Ruotsiin pédsaantoi sesti junalla pohjoisen kautta.

" Nyberg 1941, s.77.

8 Salminen 2007, s.50.
9 Salminen 2001, s.37.
10 salminen 2001, s.33.
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Kuukausi Laiva Lentokone Juna Ei tietoa Y hteensi
583 583
12/1939 243 - - 243
1/1940 172 156 449 7
2/1940 - 411 1893 2304
3/1940 - - 925 925
Y hteensa 415 567 3267 583 4832

Taulukko 1. Sotalasten kuljetusmuodot talvisodan aikana.*

Maaliskuun 1940 kuljetusluvuissa on huomattava, etté kuljetuksia jérjestettiin vain kahden viikon
gjan ennen Moskovan rauhansopimuksen solmimista 13.3.1940. Lisdkuljetuksiin oli kuitenkin jo
varauduttu mm. lentokuljetusten muodossa ennen kuin rauhanteko teki niiden toteuttamisen
tarpeettomaksi. Myos junakuljetuksista oli jo jatkosuunnitelmat olemassa. Sodan jatkuminen olisi siten
merkinnyt tuhansien lasten siirtoa pois Suomesta. Vamius tdhan oli, eika minkaanlaista kritiikkia asiaa
kohtaan esiintynyt. Fagerholmin antamien lausuntojen mukaan lapsia suunniteltiin vietdvaks etupadssa
Ruotsiin jaNorjaan, joihin oli suunniteltu vastaanotettavaksi peréti 200 000 lasta. Tanskailmoitti, etta
siella oltiin valmiita ottamaan vastaan 100 000 lasta. Matkan pituuden vuoksi Tanskaa pidettiin
tietynlai sena vai htoehtoisena sij oituskohteena. ™ Lasten lukumaara nousi nyt 300 000:een. M&éra on
niin suuri, ettd voidaan hyvinkin gjatella erdanlai sta suomalai sen ” geenipankin” luomista muihin
Pohjoismaihin neuvostomiehityksen jasiihen liittyvan koko kansakunnan tuhoutumisriskin varalle.*®

Tukhol massa toimiva Suomi-toimisto ilmoitti talvisodan aikana vastaanottaneensan. 8 000 lastajan.
4 000 aikuista eli yhteensa n. 12 000 pakolaista* CF puolestaan ilmoitti kevaéseen 1940 mennessi
ottaneensa vastaan n. 8 000 suomalaista pakolaista™ Erot tilastoissa ovat suuret ja johtuivat siits, etta
ihmisia siirtyi Ruotsiin ohi viranomaisten rekisteréinnin. CF:n ja Suomi-toimiston tilastoissa onkin
usean tuhannen hengen ero. Tilastoissa esiintyvét erot kuvaavat hyvin talvisodan kaoottisia tilanteita

Asiaa analysoidaan tarkemmin luvussa ” Suomi ja horjuva paéattksenteko”.

1 salminen 2001, s.35.

12 Salminen 2007, s.53-54.

13 Vasteavanlaisia gjatuksia esiintyi myds |sossa-Britanniassa Saksan miehityspelon ollessa suurimmillaan. K.
Henderson 2004, s.34-35.

* Suomi-toimiston 20-vuotiskertomus 1926-1946, 1946, 5.83-84. Suomi-toimisto oli
yksityinen Tukholmassa Skeppsbrolla toimiva matkatoimisto, joka jérjesteli Suomen kansalaisten
matkoja Ruotsiin. Se osallistui mys jonkin verran lastensiirtojen hallinnointiin.

% Prinssi Wilhelm, Bjorkman-Goldschidt, Kjellberg (toimituskunta) 1940,5.225.
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Lastensiirtotoiminta sai jatkosodan aikana talvisotaa huomattavasti suuremmat mittasuhteet.
Aloitteentekijoina toimivat jéleen ruotsalaiset. Silloinen sosiaaliministeri Fagerholm perusti 3.9.1941
Ruotsista tulleen kutsun perusteella viisihenkisen toimikunnan, sosiaaliministerién
lastensiirtokomitean. Komitean tehtévéna oli jarjestéd suomalaisten lasten matkoja Ruotsiin. Kyseessa
oli lahinn& suurisuuntainen logistinen operaatio, jossa henkisiin tekijéihin ei kiinnitetty huomiota.®
Ensimmaiseksi perusteeksi, jonka vuoksi lastensiirtoihin paétettiin ryhtyd, mainitaan
lastensiirtokomitean perustamiskokouksen poytékirjassa, etté takaisinvallatun alueen
jélleenrakentamisessa tarvittavat karjalaisemannét eivét voisi vieda mukanaan pieniélapsia Siks
lapset oli tarkoitus siirtéé valiaikaisesti Ruotsiin. Toiseksi syyksi todettiin maassa vallitseva
eintarvikepula. Tasté seurasi, ettd Ruotsiin |&hetettiin ensimmaéisen lastensiirtovaiheen aikana vuosina
1941 — 1943 2—7 vuoden ikéisié varattomien perheiden lapsia, joiden vanhemmat palasivat
jaleenrakennustdihin Karjalaan, pommituksessa vaurioituneiden kotien lapsia, invalidien lapsia seka
sellaisia kaatuneiden lapsia, jotka eivat saaneet kummiavustusta. *’

Toimikunnan puheenjohtgjaksi valittiin silloinen sosiaaliministerion | astensuojel utoimiston
paallikko, ylitarkastaja Kosti Pirjola, toiminnanjohtajaksi eduskunnan kirjastonhoitaja, fil. maisteri Elsa
Bruun jasihteeriks lastensuojeluntarkastaja Aune Stahlberg. Muut toimikunnan jasenet olivat fil. tri
Bertel Nyberg jarouva Ilmpi-LiisaKilpelénen. Joulukuussa 1941 toimikuntaa laajennettiin kutsumalla
mukaan professorit Arvo Ylppo jaViljo Rantasalo. Katsottiin, ettd sairaiden lasten siirto Ruotsiin
kaipasi |88ketieteellista asiantuntemusta. *® Terveiden lasten osalta téllaista el katsottu tarvittavan.
Ladkintohallituksella e ollut edustgjaa lastensiirtokomiteassa

Lastensiirtokomitea kokoontui v. 1941 10 kertaajav. 1942 6 kertaa. 5.8.1942 perusti
sosiadliministeri Fagerholm tydvaliokunnan, joka kokoontuu useimmiten vahintdan kerran viikossa.
Tama uusi toimintamuoto vastasi Ruotsissa talvisodan aikana perustetut CF-jarjeston toi mintatapaa.
Sen tyovaliokuntaa johti kokenut avustustyontekij&, ministeri Einar Ekstrand. Itse lastensiirtokomitean
kokoukset rajoittuivat tyévaliokunnan perustamisen jalkeen 2—4 kertaan vuodessa.™®

Sosiaaliministeritn jalastensiirtokomitean vélilla oli tiivis vuorovaikutus. Kyseessa oli yhteiskunnan
taholta maérétietoisesti ohjattu ja valvottu toiminta. Ministerié antoi mm. lasten valintaperusteita
koskevia ohjeita seka gjoitti yleisluontoisesti paluumatkoja. Samoin se my6tévaikutti mm.

16 samanlainen nakemys ohjasi my6s Ison-Britannian lastensiirtojen suunnittelijoita, ks. Parsons 2008 s.282.

7 poytakirja kokouksesta 3.9.1941. Lastensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
|astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

18 Bruun — Stéhlberg 1950, s.1.

9 Lomu 1974, s. 26-27.
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kasvattilapsi sopimuksen periaatteisiin (ks. liite 16).% Silloinen sosiaaliministeri Fagerholm osallistui
henkil 6kohtai sesti ja aktiivisesti |astensiirtokomitean tydskentelyyn. Lastensiirtokomitean, sen
tyévaliokunnan jalastensiirtotoimiston tehtavakentét eivét kuitenkaan olleet selvasti rajattuja.
Pelkistden voi todeta komitean ja ty®valiokunnan keskittyneen periaatteel liseen paéttksentekoon.
Lastensiirtotoimisto suoritti kéytannon lastensiirtotydn. Sen johtajana toimi eduskunnan
kirjastonhoitajana toiminut maisteri Elsa Bruun.?

Lastensiirtokomitea joutui perustamaan myds useita lastenkoteja, koska lasten Ruotsissa oleskelun
aikanaoli lasten kotioloissa saattanut tapahtua sellaisia muutoksia, ettei lapsia voitu valittomasti
palauttaa koteihinsa. Ennen kuin lapset voitiin sijoittaa vanhempiensaluo tai heille 16ydettiin Suomesta
joko uudet kasvatusvanhemmat tai vakinainen lastenkoti, l18hetettiin heidét |astensiirtokomitean
lastenkoti Urjaassa, Knipnasin lastenkoti Tammisaaressa seké Laurinkoti, Hyvdsen, Skatan ja
Strémman lastenkodit Helsingissé tai sen tuntumassa.?

Véaittomasti perustamisensa jalkeen eli 4.9.1941 |ahetti lastensiirtokomitea suomalaislasten siirtoa
Ruotsiin  koskevan kirjelman |@anien maaherroille, siirtovden elimille, Aseveliliitolle ja
Invalidisdétiolle. Jokaiseen [&8niin asetettiin toimikunta, jonka puheenjohtajana toimi [&&ninhallituksen
siirtovéen huollon esittelij& Kunnan huoltoviranomaiset avustivat tarvittaessa. Nama |&aninasiamiehet
huolehtivat yhteistoiminnassa lastensiirtotoimiston kanssa kaikista kayténndllisistd seikoista, jotka
koskivat lastensiirtoa Ruotsiin. Siten toimikunnan omat asiamiehet valitsivat Ruotsiin l8hetettavét
lapset huoltolautakunnan, vapaan huollon, terveyssisarten ja l&skérien suositusten perusteella®
Pédasiallisen tyon lastensiirron hyvéksi eri puolilla maata suorittivat |&&ninasiamiehen johtamat
alatoimistot. Ladninasiamiesten liséks |lastensiirtokomitealla oli 188nien p&ékaupunkien ulkopuolella
asiamiehia, joista toisinaan kaytettiin myds nimitystd léninasiamies. Esim. Vaasan laanissa oli
runsaimmillaan viisi asiamiestd Vaasan |ééninasiamies mukaan luettuna. Asiamiesverkosto supistui
véhitellen lastensiirtojen viimeisind vuosina. Toiminnalisesti nédiden |&8nien pddkaupunkien
ulkopuolelle sijoittuneiden asiamiesten tyésarka oli suppeampi kuin |&4ninasiamiehen.?

Aiemmin on jo todettu paikallisten viranomaisten ja jarjestdjen avustaneen |lastensiirtokomitean

asiamiehia valitsemaan Ruotsiin |dhetettavia lapsia. Kyseisia paikallisia viranomaisia olivat kuntien

2| omu 1974, 5.26

2 Lomu 1974, s. 25-27.

2 | omu 1974, s.31-32.

% Bruun — Stahlberg 1950,s.2.
% Lomu 1974, s. 31-32.
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kansanhuoltolautakunnat, siirtovéaen huollon elimet sekéa terveydenhoitohenkil 6std. Paikallisiin jar-
jestéihin kuuluivat mm. vapaan huollon, kristillisten organisaatioiden, Suomen Punaisen Ristin, lottien,
sosiaalidemokraattisen puol ueen nai sorganisaatioiden ja erilaisten naisyhdistysten edustgjat.’> Nama
paikallisten ryhmien edustajat toimivat yhtel stydssé seka |8&ni portaan kanssa etté toi saalta ottivat
yhteytté suoraan lastensiirtotoimistoon. Viimeks mainittu taas |&hetti gjoittain mm. lasten
rekisterikortti-kaavakkeita suoraan paikalisille viranomaisille.

V astaanottokoteja lastensiirtokomitea perusti yksinomaan lasten paluukuljetuksia ja matkarasituksia
hel pottamaan. Vanhemmat noutivat |apsensa néista vastaanottokodei sta heidén saavuttuaan Suomeen.
Vastaanottokodit palvelivat koko lastensiirto-organisaatiota, mutta olivat yleensa alatoimistojen ja
Helsingissa lastensiirtotoimiston alaisia toimintayksikoitéd. Helsingissa oli vastaanottokoteja, joista
kotiutettavat |apset koottiin jajoista vanhemmat, silloin kun asuivat kyseisella paikkakunnalla, noutivat
omat lapsensa kotiin. %
alatoimistoillaon kullakin omat arkistonsa lasta koskevine tietoineen.?” Helsingissa V uorikadulla
toimiva lastensiirtotoi misto jakaantuu useaan osastoon. Osaston henkil 6kuntaan kuului tavallisimmin
2-5virkailijaa. Lastensiirtojen ollessa vilkkaimmillaan tydskenteli |astensiirtotoimistossa noin 30
virkailijaa. Heidan rinnallaan tydllistettiin lisaksi tilapaisia virkailijoita®® Matkojen j&rjestelyosaston
toimikenttdan kuului huol ehtia kuljetusvalineista, -gjoista ja -kohteista seké saattohenkil 6kunnan
rekrytoinnista. Y ksityidasten siirto-osasto toimi vain gjoittain. Se organisoi yksityisesti Ruotsiin
|&hetettavien lasten matkat. ° Sosiaalihuoltajat valvoivat suomalaisiasten etuja Ruotsissa. He puuttuivat
tarvittaessailmenneisiin epdkohtiin. Enimmill&én v. 1942 tydskenteli Ruotsissa 4 suomalaista
sosiaalihuoltajaa. Ma&ara on pieni gjateltaessa Ruotsissa tuolloin olluttan. 21 000 suomalaislasta (ks.
liitetaulukko 1).

Lastensiirtokomitea jarjesti Ruotsiin kohdistuvan lastensiirron yhtei stydssa Ruotsissa toimivan
"Suomen lasten avustuskomitean” ("Hjé& pkommitten for Finlands barn™) kanssa. Sen johtajana toimi

tuomari Lars Ostberg, jokajo talvisodan aikanaoli osallistunut suomalaislasten siirtoihin.

% L omu 1974, s. 32.

% omu 1974, s. 32-33.

2 sosiaaliministerio. Lastensiirtokomitea. Kotkan, Kuopion, Turun ja Viipurin alatoimistot 1940-1948.
Kansallisarkisto.

% omu 1974, s. 28-29.

2 L omu 1974, s. 29.
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Ruotsissa toimiva Suomen lasten avustuskomitea oli Suomen lastensiirto-komitean peilikuva ld8neissa
toimivine alakomiteoineen ja asiamiehineen. Y limaaréi send tydmuotona suomal ai seen organi saatioon
ndhden oli sairaiden lasten hoito-organisaatio. Erottava piirre oli avustuskomitean yksityis uontoisuus
jasiten pienempi sidonnaisuus valtiovaltaan.* Talvisodan aikana Ruotsin valtio vastas kaikista
lastensiirtojen kustannuksista, mutta ei enéé jatkosodan aikana. Y ksityinen avustusjérjesto joutuikin v.
1944 taloudellisiin vaikeuksiin.**

Lastenkoteja perustettiin Suomen lisdksi myds Ruotsissa, sillé kaikille lapsille el valittomasti
[8ytynyt kasvatusperhetté. Néaisté lastenkodeista ja niiden toiminnasta on varsin perusteellinen Tapani
Rossin tekema selvitys. * Lastenkotiin joutuminen oli lapsen kannalta henkisesti paljon raskaampi
kokemus kuin ruotsal ai seen kasvatusperheeseen joutuminen. Lapset pyrittiin Ruotsissa sijoittamaan
ensisijaisesti kasvatusperheisiin, mutta koska kaikille lapsille e perheita riittényt, jouduttiin varsin
huomattava osa | apsia sijoittamaan lastenkoteihin ja erilaisiin toipilaskoteihin sairaal assa annetun
perushoidon jalkeen. Sairauksista (esim. tuberkuloosista) kérsineité lapsia el mielelléén otettu
perheisiin, joten oleskelu lastenkodissa saattoi venya pitkaksikin. Lastenkotiin sijoittamisen syy saettoi
myos olla se, ettei lapsi kyennyt sopeutumaan ruotsal ai seen kasvatusperheeseen, vaan reagoi tavalla,
jotaruotsalainen perhe e hallinnut. Lastenkoteja suomalaisapsille oli yli 450 eli huomattavasti
enemman kuin lastensiirtokomitealla Suomessa.® L astenkodeissa oleili parhaimmillaan useita tuhansia
suomalaislapsia.

Jatkosodan lastensiirrot voidaan jakaa useampaan jaksoon. Ensimméinen jakso alkoi ns. kesdl asten
siirroillajo ennen jatkosodan alkamistav. 1941 (ks. liite 8). Sen hoiti MLL.** Tamén lisaksi
ruotsalaiset yksityishenkil6t, joilla oli ollut lapsia hoidossaan talvisodan aikana, kutsuivat hoidokkinsa
uudelleen Ruotsiin kesélla 1941 ennen sodan puhkeamista. Tété seurasi sodan syttymisen johdosta uus
jakso syksylla 1941 jalleen Ruotsista tulleen kutsun perusteella. Alku oli kuitenkin varovaistaja
siirrettyjen lasten lukuméérét pienid. Fagerholmin 3.9.1941 tekemaan pééttkseen pohjautuva jakso,
jokaakoi syksylla 1941, pééttyi Tukholman ylikéskynhaltija Nothinin péétokseen pohjautuviin uusiin
lastensiirtoihin, jotka alkoivat vuoden 1942 alusta. Vasta vuodenvaihteessa 194142 péétettiin

%1 omu 1974, s. 33

% salminen 2007,s.110.

% Rossi 2008: Réddade till livet.

* Rossi 2008, 5.25-27,153. My6s " hankalille” ("besvarliga”) lapsille oli omialastenkotgja. Tallainen oli mm. Lilla
Edetissd sijainnut Prasssebo.

34 4.10.1920 perustetun Kenraali Mannerheimin Lastensuojeluliiton nimi muutettiin v.1960
muotoon Mannerheimin Lastensuojeluliitto. Liitosta kéytetéan jatkossa sen itsensé kdyttdmaa lyhennetta
MLL. Heydemann 1980, s.97.
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siviilikohteisiin suunnattujen suurpommitusten seurauksena. Helmikuu 1944 onkin vilkkain kuukausi
lastensiirroissa (ks. liite 8). V.1944 siirrettiinkin lapsia eniten Ruotsiin. Tilanne muistutti talvisodan
suurpommituksia ja sen taustalla vaikutti joukkotuhon pelko. Ruotsalainen |&8kéri Sterner totesi
haastattelussa, ettév. 1944 oli havaittavissa paniikkia lastensiirroissa. ** Sodassa oli tapahtunut

ratkai seva kéénne ja peléttiin pahinta, ratkai sutaistelut Suomen osalta olivat [&hestymassé, eilkd maan
sotilaallisesta selviytymisesté ol lut varmaa tietoa. Niin moni lapsi kuin mahdollista piti saada maasta
pois, silla &8rimmai sessé tapauksessa olisi koko maa voinut muodostua taistel ukentdksi. Seké lasten
vanhemmissa etté | astensiirtoa hoitavissa viranomai sissa vaikutti miehityksen pelko. Kirjeessaén
Hitlerille syyskuussa 1944 Mannerheim totesi, ettd mikali Suomi miehitettéisiin, tietdisi se tuskin
nelimiljoonaisen kansan karkottamista maastaan tai havittamista sukupuuttoon. * Mannerheimin
uhkakuva muistutti isonvihan aikuisista tapahtumista, jolloin miehittgja koetteli valloitettujen alueiden
asukkaita kollektiivisella ruumiinrangaistuksella eli vihalla, joka ulottui vaestonsiirroistaja
elinkeinojen havittamisista omaisuuksien takavarikoimisiin jateloituksiin.®” Vuoden 1944
lastensiirroissa Ruotsiin on taustalla vaikuttanut lasten suojaaminen miehityksen kauhuilta. 1lmid on
sama kuin talvisodan loppuajan lastensiirroissa, joissa oli havaittavissa selvaa liséantymista
sotilaallisen tilanteen heikentyessa hel mikuussa 1940.

Seuraava lastensiirtojen jakso on ratkaisutaistelujen kesav. 1944, jolloin koko Karjalajouduttiin
evakuoimaan. Sosiaaliministeri Aleksi Aaltonen teki Ruotsin sosiaalihallituksen edustajan Erlanderin
kanssa heindkuussa 1944 sopimuksen 15 000 karjal aislapsen siirrosta Ruotsiin. Ruotsalainen osapuoli
ilmoitti, etta lapset joudutaan majoittamaan parakkeihin ja kouluihin siksi, kunnes lapset on saatu
sijoitetuksi perheisiin ympari maata.®® Karjalaisiapsiasiirrettiin Ruotsiin vajaat 9 000. Karjalan
tyhjentamiseen liittyvét lastensiirrot eivét saavuttaneet samanlaista suuruutta kuin helmikuun
suurpommituksista alkaneet siirrot, vaikka kyseessé oli satojentuhansien ihmisten evakuointi Karjalasta

(ks. liite 8). Syyna oli se, etti karjalaiséidit eivét olleet halukkaita |8hettdméén | apsiaan ruotsalaisten

5 Laakari Sternerin haastattelulausunto 16.10.1979. PKY .
% Mannerheim 1952, s.474.

57 Vilkuna 2006, s.26.

% Uusi Suomi 6.7.1944.
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perustamiin laitoksiin suomalaislasta haluavien yksityisperheiden lukumaaran vahetessa. * Karjalasta
evakuoitiin kaikkiaan n. 380 000 henkea. ©°

Viranomaisten kautta |ghetettiin lapsia jatkosodan aikana Ruotsiin yhteensé 48 628, joista sairaita
5118 (ks. liitetaulukko 2). Elintarvike- ja sotatilanne on jatkosodan aikana selvasti heijastunut
lastensiirtojen lagjuuteen. Kevadlla 1942 lastensiirtojen syyt olivat paljolti sosiaadlisiajavaikeasta
elintarviketilanteesta johtuvia, v. 1944 alkupuol ella taas Helsingin ja muiden suurten asutuskeskusten
pommituksista seké kesdn vaikeasta rintamatilanteesta johtuvia. Sotatilanne vaikutti siirtoihin v. 1944,
aivan kuin talvisodan aikaisiin siirtoihin helmikuussa 1940 (ks. liite 8).

Suuri mééra lapsia matkusti yksityisteitse viranomaisten ohi Ruotsiin sekétalvi- etté jatkosodan
aikana. Lastensiirtokomitean toiminnanjohtaja Bruun arvioi jatkosodan vastaavan luvun niinkin
suureksi kuin 15 000 lasta. ** Tanskaan matkusti jatkosodan aikana 3 847 lasta, joskin kortisto on
epétdydellinen niiden lasten osalta, jotkaolivat oleskelleet Tanskassa jo talvisodasta l&htien tai niiden,
joilla sukul aisuussuhteiden perusteellaoli kotipaikkaoikeus Tanskassa.*? Y ksityisteitse e Tanskaan
|&hetetty lapsia kuten Ruotsiin, vaan kaikki lapset kulkivat MLL:n Tanskan valiokunnan kautta.*®
Helsingista |&hetettiin huomattavan suuri osa eli 926 lasta.

Kun huomioidaan yksityisteitse viranomaisten ohi Ruotsiin matkustaneiden lasten maéra, voidaan
tdman muuttoliikkeen lukuméaraksi sekétalvi- etté jatkosodan aikana karkeasti arvioida
n. 80 000 lasta. M&&ra vastaa suunnilleen Suomessav. 1939 syntyneiden lasten maéraa* Kyseessa on
kokonainen suomalaislasten vuosiluokka. Suhteessa vakilukuun se on aansa maailmanennétys. Monet

tekijét vaikuttivat siihen, ettd lastensiirroista muodostui suuri kansainvaellus Ruotsiin.

Poliittisista tekijdista lastensiirroissa
Tassa tutkimuksessa madritellaén humanitaariseksi lastensiirroksi sellainen toiminta, joka on vapaa
poliittisista, sotilaallisista, taloudellisistatai muista ei-humanitaarisista vaikuttimista. Centrala

Finlandshjal pen-j&rjesttssa tal visodan aikana toiminut ja laajan kokemuksen kansainvélisesta

% Suomen Kuvalahti n:0 32.1944. Elsa Bruunin haastatttel ussa esittama tieto; ks.my6s Uusi Suomi 30.7.1944.
Lehti siteeraa Hufvudstadsbladetin esittémaé kritiikkia karjalaislasten siirroista: olisi pitdnyt odottaa, kunnes
kysymys ruotsalaisista kasvatuskodeista olisi ratkaistu.

“ Ahokas 2004, s.99.

4 Sekalaisia kirjeita jaasiakirjoja. Sosiaaliministerion |astensiirtokomitean arkisto. Sg Eh 3. Kansallisarkisto.

“2 schildt-Runeberg 1961, 5.24-28.

8 Ks. myds Korppi-Tommola 1990, 5.138. Yksityisid viisumeita e Tanskaan matkustaville myénnetty

saksalai smiehityksen vuoksi.

4 SVT. Uus sarjaXLIII. 1946-1947. Taulu nro 44. Elévana syntyneet avio- ja aviottomat |apset

sukupuolen mukaan vuosina 1761-1945.
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avustustyosté hankkinut ministeri Ekstrand toteaa kansainvalisté avustusty 6té koskevassa oppaassaan,
etta avustusty ontekijan oman perusasenteen ty6honsa on oltava puhtaasti humanitaarinen:

" GrundstalIningen méste vara rent humanitar”. Tyontekijan on talloin oltava vapaa kaikista muista
vaikuttimista. Avustusty® on nahtéva kutsumuksena.*® Téssa tutkimuksessa sovelletaan Ekstrandin
avustustyon tekijaan liittyvaa gjatusta puhtaasti humanitaarisi sta motiiveista koskemaan myos
avustusjarjestdja ja niiden toimintaa tukevia valtioita. Avustustoimenpiteell& ei saa parantaa toisen
osapuolen edellytyksia kéyda sotaa. Kyseessi on vain hadanal ai sessa asemassa ol evien lasten
auttamiseen perustuva toiminta, joka on riippumaton lapsen kansallisuudesta tai rodusta.

Esimerkkina téllaisesta lastensiirrosta voidaan pitéa | son-Britannian pdétdsta sallia juutal aislasten
muutto maahan ennen toisen maailmansodan alkua. Parlamentti teki juutal aislapsia koskevan
paétoksen, jonka perusteella maahan muutti n. 10 000 juutalaislasta juuri ennen toisen maailmansodan
puhkeamista. Muutto merkitsi useimmille lapsille hengen sééstymistd, silld vainoissa menehtyi n. 1.5
miljoonaa juutal aislasta. Toimenpiteesté kaytettiin nimitysta Kindertransport. “ Muut maat eivét ol leet
kiinnostuneita juutal ai spakol aisista, ei mytskaan Ruotsi.

Lomforsin mukaan juutalaislasten méadra Ruotsissargjoitettiin 500 lapseen. Aloite siirtoihin l&hti
Tukholman juutalai sesta seurakunnasta. Juutal aislasten saama negatiivinen erityiskohtelu muodostuu
siimiinpistavéks verrattaessa juutal aislasten saamien oleskelulupien lukuméardd mydhemmin
tapahtuneeseen n.70 000 suomal aislapsen siirtoon Ruotsiin.*” Suomalaislapset olivat erityisesti
talvisodan aikana ruotsalaisten kannalta” oikean sortin” pakolaisia, jotka tyydyttivat moniatarpeita
ruotsal ai sessa yhtei skunnassa, toisin kuin juutal aislapset. Ruotsalaisten suhtautuminen
juutalaispakolaisiin muuttui myéhemmin Norjan ja Tanskan juutalaisten jouduttua vaaraan. Ruotsi otti
vastaan 900 juutalaista Norjastajayli 7 000 juutalaista Tanskasta. Toimenpide pelasti Tanskan
juutalaisvaestén |ahes kokonaan.®

Loytyyko eri aikoina toteutuneista lastensiirroista esimerkkejd, jotka osoittaisivat muiden kuin
puhtaasti humanitaaristen syiden vaikuttaneen lapsia koskeviin ratkaisuihin? Sotaa kdyvéstd maasta
siirrettyjen lasten herdttémaé saélin tunnetta voidaan poliittisesti kéyttéa hyvéks. Sadli heréttéa
my6téatuntoa lasten vanhempia ja kotimaata kohtaan. Talla tekijalla on poliittista merkitysta yleisen

mielipiteen muokkagjana lapsia vastaanottavassa maassa. |son-Britannian Y hdysvalloissa toimiva

“5 Ekstrand 1945, s.10.

“® Harris-Oppenheimer 2001, s. XII, 9-19.
4" Lomfors 1996,s.17-19, 259.

“8 Svanberg-Tyden 2005, s.279-284.
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lahettilas lordi Lothian kiinnitti v. 1940 huomiota tdhan seikkaan yrittéessdan saada Y hdysvaltoja
sotaan oman maansa rinnalle.® Y hdysvalloissajopa 5 milj. perhetta tarjoutui ottamaan vastaan Ranskan
jalson-Britannian lapsia. L&hettiléén mielesté |asten ahdingon nékeminen vaikuttaisi Y hdysvaltain
yleiseen mielipiteeseen Ison-Britannian hyvéksi ja saisi maan asettumaan sodassa hel pommin
liittoutunei den rinnalle.*® Kyseessé oli amerikkalaisten vahva sympatian osoitus ja itse asiassa puolen
valinta aseellisessa konfliktissa

I son-Britannian parlamentissa keskusteltiin juutalaislasten lisdks my6s maan omista lapsistaja
heidén siirtémisestédn pois maasta, joka oli v. 1940 joutunut Saksan valittoméan hyokkaysuhan
alaiseksi. Keskustelussa todettiin, etté lastensiirtojen myéta maasta poistuisi ”turhia ruokittavia’
("useless mouths’). My®os viitattiin siihen, etté evakuoinnit parantaisivat sotilaiden moraalia
taistel ukental14 lisaten nain maan sotilaallista suorituskykya® Kyseessaoli siis pyrkimys parantaa
maan edellytyksia kdyda menestyksellisti sotaa Saksaa vastaan.

Puhtaasti poliittinen tarkoitusperé oli Suomen v. 1918 siséllissodan jé keen suorittamilla
punaorpojen siirroilla. Punaorpojen uudelleen kasvatus oli osa valkoisen Suomen siséllissodan jalkeista
eheyttamispolitiikkaa. > Poliittisiaja sotilaallisiakin tekijoita liittyy my6s kommunistisen sissiliikkeen
(EAM) Kreikan sisdllissodan loppuvaiheen aikana vuosina 1948-49 suorittamiin 3—14 vuotiaiden
lasten siirtoihin. Pohjois-Kreikassa toimiva sissiliike suoritti lastensiirtoja ns. sosialistisiin maihin.
Kreikan hallitus véitti, etté heti, kun lapset olivat sopivassa iéssa, heidét 1ahetettiin Kreikkaan
taistelemaan sissiarmeijan riveissi. Kun lasten pal auttamisesta keskusteltiin 1950 uvulla, piti Kreikan
hallitus lapsia maan kannalta turvallisuusriskiné todeten, ettd |apset oli kasvatettu tai stelemaan omaa
isanmaataan vastaan.  Poliittiset tekijét estivat Kreikan lasten palauttamisen takaisin kotimaahansa v.
1949 péadttyneen siséllissodan jalkeen. YK epéonnistui palauttamisessa siksi, ettd sosialistimaiden
kannalta lapset olisi palautettu ideologisesti " vaaradan” leiriin. Sotilaallinen selkkaus oli jo péattynyt,
mutta ideologinen ristiriita oli edelleen olemassa kylman sodan maailmassa.> Lapset joutuivat taman
poliittisen taistelun pelinappul oiksi.

Krelkan lapsista YK:ssav. 1952 kdydyn keskustelun yhteydessé ilmoitti Kuuban edustaja, etta
Neuvostaliittoon oli Espanjan siséllissodan aikana siirretty kaikkiaan 3 000 espanjalaislasta, eika

“9 Parsons 1998, 5.159; ks. my6s Parsons 2008, s.228.

% Henderson 2004, s.40.

®! Parsons 1998, s.159

®2 Kaarninen 2008, 5.167,171.

%3 Y earbook of United Nations 1951,5.333-337; Ressler ja muut 1988, s.33-36.
5 Ressler jamuut 1988, s. 31-36.
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heidan sallittu pal ata kotimaahansa vihollisuuksien paatyttya.> K oska Neuvostoliitto ja Meksiko eivét
tunnustaneet Francon Espanjaa, kesti lasten paluu ndista maistayli 15 vuotta. Vanhempien késitys
lasten 18hetté&misen hetkell4 oli, ettd ero kestdisi vain muutaman kuukauden. Lasten kuljetus meritse oli
vaaralista, ja Stalin pyysi Englannilta saattuesuojaa lasten kuljettamiseksi Neuvostoliittoon.>®

Poliittiset tekijat estivat Espanjan lasten palauttamisen Neuvostoliitosta lasten jouduttua sodan
lopputul oksen perusteellaideologisen rgja-aidan "vaarélle’ puolelle. Lastensiirtoja suunniteltaessaja
paétoksia tehtdessa tdma tekija usein unohdetaan. Siirtoihin liittyvista ennalta-arvaamattomista
tekijoista kertoo se, etté 150 espanjalaisorpoa otti osaa Leningradin puolustukseen tilanteessa, jossa
Espanjassajo valits rauha. %" Seka Espanjan etta Kreikan sisallissodissa kuten myds Suomen
suorittamissa punaorpojen siirroissav. 1918 siséllissodan jalkeen lapsistaoli tullut poliittisen taistelun
pelinappuloita. Lehtitietojen perusteella Espanjan lapsia oli tarkoitus siirtdd myds Ruotsiin. Ajatuksesta
kuitenkin luovuttiin ja apu ohjattiin Ranskaan paikallisesti kéytettévaksi sielld olevien espanjalaisten
pakolaislasten auttamiseen.

Vietnamin sodan loppuvaiheessav. 1975 Y hdysvaltain hallitus teki paétoksen siirtdéa sotaorpoja
Y hdysvaltoihin adoptoitaviksi. Operaatio sai nimekseen "Babylift”. Lapsiasiirrettiin Y hdysvaltoihin
kaikkiaan 2 547. My0s eréét muut maat — Kanada, Ranska, Iso-Britanniaja Australia— ilmoittivat
hal ukkuutensa ottaa vastaan |apsia adoptiotarkoituksessa. Pé&osa lapsista siirrettiin Y hdysvaltoihin.
Asiaperusteltiin puhtaasti humanitaari sena toi menpiteena. Operaatio alkoi |ento-onnettomuudella,
jossakuoli 78 lasta.®® Tamantyyppiset onnettomuudet eivét ole lastensiirroissa harvinaisia. Leningradin
piirityksen yhteydessa sattui yli 2 000 lapsen joukkokuolema Luftwaffen pommittaessa kaupungista
evakuoitavien lasten junaa.®

Lasten saapuminen Y hdysvaltoihin vetosi amerikkalaisten tunteisiin. Hanke koettiin suurenmoisena
humanitaarisena toimenpiteend, joka koituisi lapsille itselleen hyddyksi. Toimenpide sai voimakkaan
yleisen kannatuksen. Tilanne muistuttaa ruotsalai sten reaktioita suomalaislasten siirtoihin erityisesti
talvisodan aikana. Amerikkalaisten keskuudessa oli liséksi vallalalagjale levinnyt késitys, etté | apset

joutuisivat kommunistien vékivaltaisuuksien kohteeksi, jolloin lasten kuljettaminen pois Vietnamista

% Y earbook of United Nations 1952,5.285-288;Ressler ja muut 1988, s..31-36.

% Cable 1979,5.180-181.

%" Beevor 2006, s.575.
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% Jones 2008, s.6, 98-100. Tapaus sattui Lychkovon asemalla 18.8.1941 saksalaisten lahestyessa kaupunkia. Juna oli
virheellisesti |8hetetty kohti etenevié saksalaisjoukkoja Viranomaiset eivét ottaneet tapahtuneesta vastuuta. Asia
salattiin kaupunkilaisilta.
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oli suoranaisesti heidan henkensa pelastamista. ® Myds suomalaisiasten siirtoja perusteltiin
my6hemmin lasten hengen pel astamisella.

Kannatuksesta huolimatta siirrot heréttivét vastalauseita eri puolilla maailmaa, mutta ne eivét
kyenneet estdméan itse toimintaa. Vastalauseita esitti mm. Kansainvalinen Punainen Risti vedoten
Geneven sopimuksen kohtaan, jonka mukaan sotaorpoja voitiin siirtéd vain lasten oman kulttuurialueen
sisdll§, jottalapset saisivat oman kulttuurinsa mukaisen kasvatuksen. Nain el tapahtunut
vietnamilaislasten osalta. Kansainvalisen Punaisen Ristin vastal auseen sivuuttaminen osoittaa, ettei
Y hdysvallat piitannut poikkeavistamielipiteistd. My0s katolinen kirkko esitti vastal auseensa kehottaen
katolisia adoptiotoi mistoja pysymaan hankkeesta erillaan. Presidentti Ford osallistui nayttavasti
toimintaan siirtojen puolesta, jotka saivat runsaasti julkisuutta ®*

Vastustgjat luonnehtivat toimenpidetta vadrin suunnatuksi humanitaariseksi avuksi, jonka
taustavoimana vaikutti sodasta johtuva syyllisyydentunne. Sita pidettiin myds Y hdysvaltain hallituksen
yrityksené saada sodalle yleisen mielipiteen tuki. Katsottiin myds, ettd toimenpideriisti Vietnamilta sen
omiainhimillisiaresurssgja. Siirtojen vastustgjat kyseenaaistivat véitteet siitd, ettd uusi hallitustulisi
kohtelemaan |apsia huonosti. ® Operaation arvostelijat kiinnittivat myds huomiota avustusmuodon
kustannuksiin. Kuljetuksiin kaytetylla rahaméarallé olisi voitu lievittéd huomattavasti suuremman
lapsijoukon hétaa Vietnamissa.  Ensimmaisen maailmansodan jélkeisissa lastensiirroissa esittivéat
my6s saksalaiset jaitavaltalaiset gjatuksia siita, etté suurempaa lapsijoukkoa voitaisiin auttaa, jos
elintarvikeapu lahetettaisiin lasten kotimaahan. Samalla valtyttdisiin perheiden hajottamiselta *

Y hdysvalloissa herétti huomiota Saigonissa olevan Y hdysvaltain l8hettil&&n Graham Martinin
varapddministeri Phan Quarg Danille |18hettéma lastensiirtoihin liittyvékirje. Téssa kirjeessi |18hettil&és
totesi néiden siirtojen auttavan Y hdysvaltain Vietnamin sotaa koskevan yleisen mielipiteen muutosta.

L ahettilas arveli, etta siirtojen saama suuri julkisuus tiedotusvélineissa olisi poliittisesti
hyddynnettavissa. Lahettilas itse kiisti kayttaneensa orpolasten siirtoa poliittisiin tarkoitusperiin. ©
Toimenpide vaikutti kuitenkin mydnteisesti yleiseen mielipiteeseen Y hdysvalloissa ldhettiléan

toivomallatavalla. Sodan lopputul okseen yleisessi mielipiteessé aikaansaatu hetkellinen muutos ei
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vaikuttanut. Lasten hdta vetosi voimakkaasti amerikkalaisten tunteisiin. Y hdysvallat vastas kaikista
toimenpiteen kustannuksista.

Vietnamilaislapsista kilpailtiin Y hdysvalloissa. Témékin muistuttaa suomalaislapsi sta Ruotsissa
talvisodan aikana kéytyéakilpailua. Y hdysvallat oli adoptiondka&inen maa. Y ksityiset adoptiotoi mistot
olivat luonnollisesti mukana toimenpiteessé. Adoptiotiedusteluja tehtiin myds brittilapsista, joita
siirrettiin dominioihin toisen maailmansodan aikana. ® Adoptiokysymykset liittyvét lastensiirtojen
kuvaan. Ne ovat tdmén avustusmuodon rakenteellinen piirre, joka saattaa aiheuttaa yll atyksié lasten
entiselle kotimaalle ja sen lastensiirtoja hoitaville viranomaisille.

Useimmiten lastensiirroissa maasta toi seen on kyse monista samaan aikaan vaikuttavista
humanitaarisista ja ei-humanitaarisista tekijoista. Nama tekijét vaikuttavat eri toimintatasoilla:
poliittisten paéttgjien tasolla, toteuttavien organisaatioiden tasolla ja vastaanottavan perheen jalapsensa
|&hettaneen perheen tasolla. Poaliittisten pééttéjien taso perustelee asian usein puhtaasti humanitaarisena
avustustoimenpiteend. Ulospédin nakyvét ylevat humanitaariset motiivit, jotka kétkevét alleen muut,
karkeaan arkeen liittyvét tekijét. Kyse on myos poliittisesta valinnasta: ottamalla vastaan toisen sotivan
osapuolen lapsiailmaistaan epasuorasti oma poliittinen kanta kéynnissa olevaan konfliktiin.
Historiatutkimuksen tehtévané on tuoda esiin kaikki asiassa eri tasoilla vaikuttavat tekijét
mahdollisimman kokonaisvaltaisen kuvan saamiseksi. Puhtaimmin humanitaari suus toteutunee
vastaanottavien perheiden tasolla.

Sotahistorian tutkimuspiirissa vaikuttavat ns. ”vanha sotahistoria’ ja” uusi sotahistoria’. Vanha
sotahistoria kiinnitté& huomiota kampanjoihin, johtajiin, strategioihin, taktiikkaan, aseistukseen ja
logistiikkaan. Uusi sotahistoria taas késittel ee sotaa yksil6iden kokemusmaailman kannalta niin, etta
taistelijoiden sisdinen maailma muodostaa sen ytimen. Tassa tutkimuksessa on yhdistetty uuden ja
vanhan sotahistorian nékemyksia niin, etta poliittisten tekijéiden rinnalla on kasitelty my6s perheiden

jayksiliden kokemuksia.®’

Tutkimuskysymykset
Lastensiirtoja koskevat paatokset talvi- ja jatkosodan alussa
Lastensiirroista kdydyissa keskusteluissa nous esiin useita kysymyksig, joiden selvittéminen olisi

vaatinut historiatutkimuksen alueelle kuuluvaa tutkimusty6ta.®® Tiedon puute vaikutti siihen, ettei

% Fethney 1990, 5.302.
7 Kinnunen-Kivimaki 2008, s.21-42.
% Talla viitataan Suomen ja Ruotsin lehdistdssa 1970-luvulla kéytyyn |astensiirtoja koskevaan keskusteluun.
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riittdvan monipuolistaja perusteellista keskustelua aiheesta syntynyt. Tiedon puutteen liséksi myds
aiheen tunneherkkyys vaikutti keskustelun puutteeseen, sillé varsinkin vanhemmalla sukupolvellaoli
tarve puolustautua. Oliko tehty ratkaisu sittenk&an oikea? Asia haluttiin mieluummin ndhdavain lasten
hengen pel astami seen liittyvéna vé ttéméttdmané humanitaari sena operaationa, jolle ei ollut
vaihtoehtoja. Kriittiset ndkemykset olivat kiittdméttomyytté avuntarjoajia kohtaan ja vanhemman
sukupolven jalkikéateen tapahtuvaa syyllistamista, joka el ottanut riittévasti huomioon niita vaikeita
olosuhteita, joissa sodan aikana el ettiin.

Téssa tutkimuksessa haetaan vastausta siithen, miten talvi- jajatkosodan lastensiirtoja koskevat
paatokset lopulta syntyivét Ruotsista tulleiden kutsujen perusteella, minkélaisia edeltavia vaiheita
asioiden késittelyssa oli jamitka tekijat vaikuttivat lopullisiin padtoksiin. Talvi- jajatkosodan
lastensiirtoihin liittyvasta paétoksenteosta ei ole olemassa yhtendista selvitysta. Erityistéd huomiotaon
kiinnitetty mahdollisiin poliittisiin taustatekijoihin. Lastensiirrot olivat avustustoimintaa, joka tapahtui
sekatalvi- etté jatkosodan aikana Suomen valtiovallan hoidossaja valvonnassa. Siks valtiovaltaon
paatoksentekijana keskei sessa asemassa. Koska talvisota muodosti esikuvan jamallin jatkosodan
paatoksille, on taman tutkimuksen talvisotaa kasittel eva osa tarkoitettu 18hinna taustal uvuksi
jatkosodan paétdsten ymmértamiselle. Talvisodan pédtdksentekoa kasitelld8n luvussa” Suomen
auttaminen ja pdaministeri Hanssonin paineet”. Téaman tutkimuksen painopiste on jatkosodassa ja
sodan jalkeisessa gjassa. Jatkosodan pédattksentekoa kasitellaan luvussa ” Suomen laskenut arvostus ja
uudet |astensiirrot”.

Y lei sessa tietoisuudessa on, etté |astensiirrot aloitettiin talvisodan aikana Ruotsi sta tulleen aloitteen
pohjata. Talvisotaoli ruotsalaisille jarkytys, joka aiheutti hallituskriisin. Se pohjautui ulkoministeri
Rickard Sandlerin ja Ruotsin hallituksen vélisiin mielipide-eroihin tavasta auttaa Suomea. Sandlerin
edustama ulkopoliittinen suuntaus konkretisoitui Ahvenanmaan yhtei sessa puol ustussuunnitel massa
Suomen kanssa. Hankkeesta kaytettiin nimityst& Tukholman suunnitel ma (Stockhol msplanen). Suomen
kannalta tdmé hanke olis toteutuessaan merkinnyt sitd, ettd Ruotsi olisi Ahvenanmaan puolustuksen
suhteen seissyt Suomen rinnalla yhteista vihollista vastaan. Hanketta voimakkaasti ajanut Sandler
joutui kuitenkin pettymaan suunnitelmissaan. Han erosi ulkoministerin tehtavastaan 2.12.1939.%° Siina
poliittisessa kentéssd, joka vaikutti Ruotsissa Suomen lastensiirtojen kéynnistymiseen, vaikutti useita

poliittisiatoimijoitac Ruotsin hallitus paéministeri Per Albin Hanssonin johdolla, eroamaan joutunut

Keskusteluun osallistui seké sotalapsia etté heidan vanhempiaan, mutta ei viranomaisten edustgjia.
% Wahlback 1972, s. 43,48-49; Svenskt Biografiskt Lexikon. 2000-2002. Sandler, Rickard, s. 386-388; Carlsson-
Rosén 1970, s. 565.
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ulkoministeri Sandler ja hdnen puolisonsa Magja Sandler ja Suomen v.a.asiainhoitajana Tukholman
|8hetystossa toiminut entinen ulkoministeri Eljas Erkko. Tarkea toimijaoli myos Ruotsin kansaja
lehdistd, joka antoi julkisuutta avustustoiminnalle.

Hanssonin hallitukseen kohdistui vahvoja sisdpoliittisia paineita saada Ruotsi puuttumaan aktiivisesti
itse sodankayntiin Suomen rinnalla. Hanssonin oma suhtautuminen talvisodan Suomeen oli kylma.”
Asenteen taustalla on néhtéva se vastuu, mika Hanssonilla oli Ruotsin pitdmisessi sodan ulkopuolella.
Sotaolisi merkinnyt Ruotsin kansalle kymmenientuhansien, jopa satojentuhansien ihmisten kuolemaa
jakansankodin rakentamisen keskeytymista. Oleellinen kysymys hallitustasolla oli Ruotsin
sotilaallinen puuttumattomuus itse sotaan ja sen rinnalla Suomen auttaminen tavalla, jokaei olis
ristiriidassa sotilaallisen puuttumattomuuden kanssa. Néiden kahden tekijan vailla vallitsi keskeinen ja
voimakas jannite.

Ruotsin humanitaarinen apu Suomelle talvisodan aikana haki muotojaan, kuten myds Espanjan
humanitaarinen avustaminen sisdllissodan (1936-39) aikana. Ruotsalaiset auttoivat Espanjan lapsia
vuosina 1937-1940 yllgpitdmalla ruotsalaisin varoin lastensiirtol oita, joissa lapset saivat tarvitsemansa
avun.”

Talvisota aheutti myds Suomessa vanhan hallituksen eron ja uuden Risto Rytin johtaman hallituksen
muodostamisen. Suomenkin puolellaoli useita poliittisia toimijoita, jotka vaikuttivat ratkaisuihin.
Ruotsin saaminen Suomen rinnalle taistel ussa Neuvostoliittoa vastaan oli Suomen sotilaallisen ja
poliittisen johdon tavoite. Tdman tavoitteen eteen toimi erityisesti Tukholman l8hetystéssav.a.
asiainhoitajana vaikuttanut entinen ulkoministeri Eljas Erkko.

Maalaidliittolainen ministeri Juho Koivisto oli uuden hallituksen jésen, jonka toimialaan paétds
lasten lahettdmisesta kuului. Talvisodan puolustusministeri Juho Niukkanen kayttaakin Juho
K oivistosta nimitysta ” evakuointiministeri”.”> My6s muut hallituksen jasenet osallistuivat
lastensiirtojen kéasittelyyn, mutta ruotsalaisten kutsu suunnattiin ensin ministeri Koivistolle.

Lasten [ahettéminen riippui viime kédessé lasten vanhempien hal ukkuudesta k&yttéa tarjottua apua
hyvékseen. Valtiovallan pé&tos toi perheille vaihtoehdon, johon turvautuminen oli viime kédessé aina
perheen oma ratkaisu. Téaméan rinnalla oli myds muuta, jarjestdpohjaista avustustoimintaa. Tallaista
toimintaa oli sotakummitoiminta, jossa yksityinen henkil, yhdistystai ryhma sitoutui tukemaan

7 | saksson 2000, 5.426.
" Elgstrém 1946, 5.136,160; Helsingin Sanomat 10.6.1937, 23.6.1937; Duroux 2004. PKY; Ressler jamuut 1988, s.16.
"2 Niukkanen 1951, 5.99,104.
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sotaorpoa vahintdan kahden vuoden gjaksi. MLL:n sotakummivaliokunnan vélityksella sai 38 000 lasta
tukea.”

Talvisodan aikana Ruotsissa vallinnut myonteinen henki Suomea kohtaan muuttui kielteisemmaksi
jatkosodan alkaessa. Varsin huomattava osa ruotsalaisista gjatteli, ettd apu Suomelle merkitsi samalla
apua Saksalle, joka oli miehittényt Ruotsin naapurimaat Tanskan ja Norjan. Suhteet ennen kaikkea
Ruotsiin olivat Suomelle tarkeitéd myos jatkosodan aikanajaniita pyrittiin vaalimaan. Presidentti Ryti
korosti Ruotsin merkitysta Suomelle valtiopéivien avajaispuheessaan helmikuussa 1942."

Vaikka Suomen arvostus Ruotsissa olikin laskenut, herési Suomen humanitaarisen auttamisen ajatus
uuden sodan johdosta.” Jatkosodan syttyessa ruotsal aiset osoittivatkin auttamisen haluaan kutsumalla
suomalaisialapsia Ruotsiin. Oli taas tehtéva paétos lasten auttamisen tavasta. Keskeinen poliittinen
toimijaasiassa oli Suomen silloinen sosiaaliministeri Karl-August Fagerholm, jonka oma perhe sai
my®s turvapaikan Ruotsissa. "® Ruotsalainen avustusjarjestd ” Rikskommitten for Finland” |&hetti
sosiaaliministeri Fagerholmille lastensiirtoja koskevan tarjouksen syyskuussa 1941.”" Téhan
tarjoukseen liittyi ehto, jonka mukaan Suomen sosiaaliministerin tulee vahvistaa se, ettd lasten
siirtdminen Ruotsiin on toivottavaa (" onskvart”). Fagerholm Suomen johtavana sosiaaliviranomai sena
hyvéksyi tarjouksen japerusti sosiaaliministerion lastensiirtokomitean hoitamaan kuljetuksia.

Silloisen lastensiirtoihin liittyvén tunneilmapiirin ymmartéminen ei ole mahdollistailman k&ydyn
lehdistokeskustelun tuntemusta. Lehdiston merkitys lastensiirroissa oli suuri. Suomen lehdistéssa
esiintyi jatkosodan alkamisen jalkeen 25.6.1941 kriittisia mielipiteitd Ruotsin puol ueettomuudesta.
Syntyi jopa Ruotsia halveksivailmapiiri, jonka Ruotsin | &hettil &s pani merkille.”® Myés |astensiirtoja
vastustavia kirjoituksia alkoi ilmestya myonteisten kirjoitusten rinnalle. Kummankin maan
sanomal ehtikeskustel un paépiirteita seka jatkosodan aikana etté sodan jélkeisend aikana on kuvattu
tassa tutkimuksessa. Ruotsin lehdisto kirjoitti varsin runsaasti Suomen lasten vaikeasta tilanteesta
vuosina 1941 ja 1942 luoden tietynlaisen mielikuvan maan tilanteesta. Kun Suomen elintarviketilanne

kiristyi loppuvuonna 1941, huolestuivat ruotsal aiset erityisesti lasten selviytymisestéd. Suomen

" Haataja 2002, s. 200-205. Aura Korppi-Tommolan artikkeli " Lapset sodan jaloissa’.

™ Valtiopaivat 1942. Poytakirjat |, s.24.

® Ks. myds Korppi-Tommola 1990, s. 134.

" "Vaimoni jalapset olivat jatkosodan aikana Tukholman ulkopuolella Skurussa. Tytét olivat
sitten my6hemmin vielé Bornhol missa eréén meidan ystévapariskuntamme luona.” Sit. Lehtinen 1981, s.100

" ppytakirja kokouksesta 3.9.1941. Lastensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

8 Westerlund 2009, s.395-396.
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Tukholman |8hetyst6 saattoikin 15.12.1941 tiedottaa ulkoasiainministerille Helsinkiin puhelinsanoman:

" Suomen asioista on téysin etualalla kysymys suomalaisten |asten tulosta Ruotsiin”.”

Ruotsalaisten vaihtoehdot joulukuussa 1941

Téssa tutkimuksessa haetaan vastausta kysymykseen, oliko Ruotsin hallituksellaja avustusjérjestolla
todellisia mahdollisuuksia avun toimittamiseksi 1apsille Suomeen Punaisen Ristin kansainvalinen
komitean (ICRC) valvonnassa siind kansainvalisen politiikan tilanteessa, joka vallitsi joulukuussa
1941.

Kaikkien Ruotsin avustusjarjestdjen kattojarjestoksi oli marraskuussa 1941 perustettu Pohjoismaisen
avustustoi minnan yhteistyékomitea (Samarbetskommitten for Nordiskt Hjal parbete). ° Sen toimialaan
kuului Suomen lisdksi myds Norjan auttaminen. Sen johdossa toimi Tukholman ylikéskynhaltija
Torsten Nothin (sosiaalidemokraatti), joka joulukuussa 1941 |ghetti Suomen lasten auttamista koskevan
kirjeen ulkoministeri Christian Giintherille.®* Kirjeesssan Nothin kiinnitti huomiota Suomen lasten
hédanal ai seen asemaan ja vetosi Ruotsin hallitukseen, jotta apua vaate- ja ruokal éhetyksina voitaisiin
toimittaa Suomeen. Ruotsi joutui kuitenkin ulkomaankaupassaan ottamaan tarkoin huomioon I son-
Britannian vaati mukset saadakseen ns. navicert-lisenssej4 tuonnilleen saartorenkaan |4pi. % 1so-
Britanniaoli selvasti ilmaissut, ettd Suomi menettédé sen myo6tatunnon, jos se liittyy Saksan
kanssasotijaksi. % Iso-Britanniajulistikin Suomelle sodan 6.12.1941 |ahinna Moskovan
vaatimuksesta.® Ruotsalaiset olivat Suomen kaupassaan hankalassa valikadessa, koska olivat
riippuvaisia brittien hyvasta tahdosta omassa ulkomaankaupassaan.?® Ruotsilla oli huonoja kokemuksia
brittien reaktioi sta ensimméi sen maailmansodan gjalta. Elintarvikepulasta olivat tuolloin kérsineet
eniten Ruotsin lapset. Ruotsi joutui samalla vakavien yhteiskunnallisten levottomuuksien valtaan.

Avustug érjestdn johtaja Nothin vetos nyt Ruotsin poliittisiin paéttégjiin avun toimittamiseksi lapsille
Suomeen. Poliittisia toimijoita téssa kentéssa olivat liittoutuneet, 1&hinna | so-Britannia, Ruotsin hallitus
jaPunaisen Ristin kansainvélinen komitea (ICRC), jokatuolloin vaikutti aktiivisesti Kreikalle

annettavassa humanitaarisessa avussa. Myos Ruotsin Punainen Risti toimi asiassa hyvin aktiivisesti (ks.

" Salminen 2001, s.50.

8 K orppi-Tommola 1982, s.28.

8 Torsten Nothinin 29.12.1941 paivétty kirje. Sg H:1. Hja pkommitten fér Finlands barn arkiv. Riksarkivet
8 Nevakivi 1976, s.45.

8 Nevakivi 1976, s.114.

8 Meinander 2009, s.28.

& Krogius 1993, s.41, 69-76; Carlgren 1973, s. 476.

% Hatje 1974, s..51;Andrae 1998, s.346.
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alaluku "Vaihtoehtoisia auttamisen mallgja’). Kreikassa vallitsi suoranainen na anhata sen
ulkomaankaupan katkettua | son-Britannian julistaman saarron vuoksi. Kreikan suhteen pdastiin
sotaaké&yvien osapuolten kesken sopimukseen humanitaarisen avun toi mittamisesta maahan ICRC:n
valvonnassa.®’ Tallataattiin se, etté elintarvikel shetykset eivét joutuisi saksalaisten kasiin. Punainen
Risti valvoi myds Suomessa vendléisille sotavangeille tulevia avustuslghetyksid. Sotamarsalkka
Mannerheimill& oli vaikutusvaltainen asema Punai sessa Ristissi ® Ruotsal aisten vaihtoehtoja
joulukuussa 1941 ja Ruotsissa kéytya |ehdi stokeskustel ua késitel|88n luvussa ” Ruotsin edut ja Suomen

|asten auttaminen”.

Eduskunnan reaktiot vuosina 1942 ja 1950

Lastensiirrot herdttivat eduskunnassa ristiriitaisia tunteita seké sodan aikana etta sen jélkeen. Tassa
tutkimuksessa haetaan vastausta siihen, oliko vuosina 1942 ja 1950 kyse pelkéstéén |apsista vai
vaikuttivatko lapsiin liittyvien kysymysten rinnalla myos poliittiset taustatekijéat.

Eduskunnassa kiinnitettiin helmikuussa 1942 huomiota lagjamittaisiin lastensiirtoihin. Natsimielisen
isdnmaal lisen kansanliikkeen (IKL) edustgjat kiinnittivat huomiota lastensiirtoihin liittyviin
riskitekijoihin peldten lasten pysyvad menettamista Ruotsille adoptioiden vuoksi.®® K okoomus yhtyi
IKL:n esittdmadn huoleen lasten menettémisesté. Edustajat toivat myos esiin lastensiirtoihin liittyvén
tiedon puutteen todetessaan, ettei Suomessa tarkalleen edes tiedetty talvisodan jalkeen Ruotsiin
jéaneiden lasten lukuméérda. Tuolloin oli jo tiedossa ruotsalai sten adoptioha ukkuus. Talvisodan
jalkeen tuli Ruotsi sta adoptiotiedusteluja, jotka kohdistuivat sotaorpoihin, mutta myds Ruotsiin
ihmetteli kéydyssa eduskuntakeskustelussa, miksei apuarahan ja elintarvikkeiden muodossa voitu
toimittaa lapsille Suomeen.** Tama olikin keskeinen kysymys. Ensisijaisina poliittisinatoimijoina
lastensiirtoja koskevassa kiistassa olivat kaks oikel stopuoluetta, joiden esittdméaén huoleen lasten
menettamisesta yhtyi kolmas puolue eli maalaidliitto. Sosiaalidemokraatit ja RKP vastustivat

lastensiirtoasian esille ottamista pitéen sité kiittémattémyyden osoituksena.

8 Haertel 2003, s. 76-80.

8 Rosen 2002, $.529.

% valtiopsivaasiakirjat. Asiakirjat. 1942, s. 23. Eduskunnan arkisto.

% pytakirja kokouksesta 13.3.1942. Sosiaaliministerié oli lahettanyt kunnille asiasta kiertokirjeen Hao N:0 5/1941.
Eduskunnan lakivaliokunnan asiakirjat. 1942. Eduskunnan arkisto.

! Valtiopsivaasiakirjat. Asiakirjat. 1942, s. 85. Eduskunnan arkisto.
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Aktiivisin toimijaIKL:n piirissd oli eduskuntaryhman jasen Bruno Salmiala. Aktiivisin toimija
kokoomuksessa taas oli eduskuntaryhman jasen Paavo Virkkunen, jollaoli opettajatausta jajokaoli
toiminut opetusministerind Svinhufvudin toisessa hallituksessa vuosina 1930-31. Han oli myds
toiminut eduskunnan puhemiehené v. 1918 ja useaan otteeseen 1920-luvulla.* Sosiaalidemokraattien
kannalta IKL:n ja kokoomuksen esittéma kritiikki tuli poliittisesti vastenmieliselté taholta
Sosiaalidemokraateille erityisen vastenmielinen oli natsimielinen IKL.

IKL teki helmikuussa 1942 lastensiirtoihin liittyvan toivomusal oitteen siitd, ettd Suomen
lainsd&dantdé muutettaisiin siten, ettel Suomen kansal ai sta missén vieraassa maassa voitaisi ottaa
lapseksi ilman Suomen oikeusministerin lupaa. Tutkimuksessa haetaan vastausta siihen, haluttiinko
toivomusal oitteella lasten menettamiseen liittyvan todellisen pelon ohella samalla etédnnyttéé Suomea
muusta pohjoi smai sesta yhteisty6sta, silla toivomusal oitteen hyvaksyminen olisi merkinnyt v. 1931
solmitun yhtei spohjoismai sen sopimuksen irtisanomista. Té&ssa sopimuksessa adoptio-asiat kéasiteltiin
aina sen maan lainsaadannon mukaisesti, missa lapsi oleskeli.” Toivomusaloitteen teki IKL eli puolue,
joka puolueistamme oli 1&hinnd Saksaa. Toivomusal oitteen tekemisen gjankohtana Ruotsin ja Saksan
valit olivat kire#t ja Ruotsissa pel4ttiin jopa saksalaisten hyokkaysta® Mielenkiintoista on todeta, etta
samaan aikaan kiellettiin kaikki lastensiirtojen arvostelu Suomessa valtiollisen sensuurin toimenpitein
helmikuussa 1942.%

My6s Ruotsin valtiopdivilla késiteltiin lastensiirtoja jatkosodan aikana useassa eri yhteydessa.
Suomen arvostus oli laskenut talvisodan gjoista. Valtiopéivilla esiintyi soradéania, joissaviitattiin
Ruotsin omien lasten avun tarpeeseen.” K okonaiskuvan saamiseksi siit&, miten eri poliittiset
ryhmittymét Ruotsissa suhtautuivat Suomeen ja Suomen lasten auttamiseen, on my6s néité keskusteluja
késitelty tassa tutkimuksessa. Ruotsin valtio osallistui lastensiirtojen kustannuksiin.%” Nimenomaan

|lastensiirrot avustusmuotona saivat Ruotsissa suuremman suosion kuin muut avustaminen muodot.

92 v altioneuvoston historia 1917-1966, osa V. 1976, s.153:Virkkunen, Paavo.

% Suomen sopimukset vieraitten valtioiden kanssa. 20/1931. Avidliittoa, |apseksiottamista ja holhousta koskevia
kansainvalis-yksityisoikeudellisia médrayksia sisdltavd, Suomen, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan kesken
Tukholmassa 6. paivana helmikuuta 1931 tehty sopimus seka siihen liittyva loppupdytékirjaja Suomen ja Tanskan
hallitusten vélinen, 9 péivana kesdkuuta 1931 kayty noottien vaihto. Eduskunnan arkisto.

% Uhlin 1972, .27-30.

% Vilkuna 1962, s.123-124.

% Riksdagens protokoll vid lagtima riksmotet & 1942.Forsta kammaren. Nr.14.

97 Bihang till Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet & 1944. Statsutskottets utldtande nr 21. Riksarkivet;
Kungl. Maj:ts proposition nr 86. Bihang till riksdagens protokoll 1942. Riksarkivet; Riksdagens skrivelse nr
126 till Konungen. Godkand av forsta kammaren den 18.4.1942. Godkéand av andra kammaren 18.4.1942.
Riksarkivet.
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Lastensiirrot tulivat Suomen eduskunnan kasittelyyn uudelleen sodan jakeen.

Perustud akivaliokunnan mietintéon n:o 17 hallituksen toimenpiteistéan v. 1948 antamaan
kertomukseen halusi kolme maalaidliiton, kaksi SKDL:n jayksi kokoomuksen edustgja liitettavaksi
vastalauseen. He halusivat mietintéon liséttavaks kappaleen, jokaliittyi Ruotsissavield olevien
suomal aislasten pal auttamiseen. V astal auseessa kiinnitettiin eduskunnan huomiota siihen, etté
syyskuussa 1948 Ruotsissa oli viela palaamatta Suomeen 15 174 suomalaislasta. Vastal auseen
kirjoittavat olisivat edelleen halunneet tarmokkaasti jatkaa lasten palauttamiseen liittyvid toimenpiteita
jataloudellisesti tukea vanhempia, jotka halusivat saada |apsensa takaisin kotiin. Poliittisesti eri
leireissd olevat kansanedustajat olivat muodostaneet yhtei sen kannan sodan ja lastensiirtojen Suomelle
synnyttamasta j &l kiseuraamuksesta ja sen hoidosta.®® Eduskunnalle esitetty luku Ruotsissaviela
olevistaja sinne suurella todennakdisyydella jdavista lapsista oli hdtkahdyttévan suuri.

Eduskunta kasitteli tdman luvun pohjaltav. 1950 Ruotsissa vield ol eskelevien suomalaislasten
ongelmaa. Merkille pantavaa on, etté lapsiin liittyvan asian késittelyn yhteydessa kuultiin myds
ulkoministeri Carl Enckellin mielipidetta ® Erityisen voimakkaasti lastensiirtoja hoitaneita
viranomaisia arvosteli SKDL. Sosiaalidemokraatit — |&hinnd Fagerholm-— olivat toimineet keskei sessa
asemassa lastensiirtojen kdynnistémisessa. V. 1942 lastensiirtojen ensimmaisen eduskuntakasittelyn
aikana Ruotsin ja Saksan valit olivat olleet erityisen kiredt."® V. 1950 taas kylméa sota oli téydessa
k&ynnissd muuttuen samana vuonna kuumaksi sodaksi Korean niemimaalla. Molemmilla
eduskuntakasittelyilla saattaa olla yhteisia piirteita poliittisten taustatekijoiden osalta.

Myds sodan jalkeen kasiteltiin kummankin maan |ehdisttss |apsista syntyneitd ongel matil anteita.
Tamankin lehdistokeskustelun tuntemus on térkeda sodan jalkeisten erilaisten |8hestymistapojen ja
tunneilmapiirin ymmartamiseksi. Koska lastensiirtojen seuraamuksista oli nyt saatu kokemusta, on
tassa tutkimuksessa verrattu sodan ja keen kaytyja keskustel uja molemmissa maissa sodan aikana
kéaytyihin keskusteluihin kuvan saamiseksi siité, viitattiinko sodan jalkeisissé keskusteluissa jo sodan
aikana esitettyihin mielipiteisiin. Eduskunnan reaktioita sek& Suomessa etté Ruotsissa kédytya
lehdistokeskustelua kasitell&&n luvuissa” Ruotsin edut ja Suomen lasten auttaminen”, ” Lastensiirtojen

vastustusta’ ja” Totuuden kohtaaminen sodan jalkeen”.

% Valtiopaivaasiakirjat. Asiakirjat.1950. Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 17 hallituksen
toimenpitei std&n vuonna 1948 antaman kertomuksen johdosta. Eduskunnan arkisto.
 valtiopsivaasiakirjat. Poytakirjat.1950, s. 786. Ks. my6s Valtiopéivat 1949.
Asiakirjat. Neljésjaviides osa. Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 n:o 12 hallituksen
toi menpitei stéén vuonna 1948 antaman kertomuksen johdosta, mikéli se koskee suhteita
ulkovaltoihin. Eduskunnan arkisto.
1% yhlin 1972, 5.27-30.
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Tavoitteiden toteutuminen
Fagerholmin v. 1943 esittdmasta lastensiirtojen "tilinpaétoksestd” voidaan todeta, ettd sellainen selvitys
puuttuu meilté edelleenkin.’™ Y hteiskunnallaei ole tietoa siita, miten tama hyviin aikomuksiin
pohjautuva, vatiovallan johdolla tapahtunut operaatio loppujen lopuksi saavutti tavoitteensa. Téssa
tutkimuksessa arvioi daan ensimmaisté kertaa lastensiirtojen vaestopoliittista lopputul osta Suomen
kannalta selvittamalla Ruotsiin jadneiden lasten lukumaara seka tutkimalla Ruotsiin siirrettyjen lasten
kuolleisuutta ja vertaamalla sitd Suomeen jaéneiden lasten kuolleisuuteen.® Taman arvion
suorittaminen ei ole mahdollistailman |8&ketieteellisté asiantuntemusta, jolloin tutkimuksesta
muodostuu poikkitieteellinen (ks. liitteet 11 ja 12).'%

Lastensiirtojen perimmainen tavoite oli vaestopoliittinen eli Suomen nousevan polven hengen ja
terveyden suojaaminen vaikean gjan yli.'™ Téamé tavoite ohjasi lastensiirtokomitean johtajaa Elsa
Bruunia my6s sodan jé keisessa tilanteessa. VVaikka meill& on arvioitu sotasiirtolaisten laitoshuollon

1% & |astensiirroistasellaista ole

onnistumista ja verrattu sité | son-Britannian vastaaviin operaatioihin
tehty. Eduskuntakeskustelussa v. 1950 kaytettiin erdana lastensiirtojen arvostel un perusteena Suomi-
toimiston tekemaa tutkimusta Ruotsiin jagneiden lasten suuresta lukuméérasta (15 174 lasta). Lasten
menetys oli vastalauseen esittdjien keskeinen peruste.

Lastensiirtojen tavoitteena oli lasten hengen jaterveyden suojelemisen rinnalla myds varjellalapsia
sodan kauhuilta ja niiden synnyttamilta psyykkisilta jarkytyksilta. Taman perusteella Ruotsiin
siirrettyjen ja sieltd sodan jalkeen Suomeen palanneiden lasten henkisen hyvinvoinnin tulisi olla
Suomeen jédneita lapsia paremman. Myos tdma kysymys huomioidaan osana vaestopoliittisen
lopputul oksen arviota, sillé se oli erés lastensiirtojen selkeé tavoite. Tavoitteiden toteutumista on

arvioitu luvussa” V destopoliittinen tilinpéétds Suomen kannalta”.

Lastensiirrot ja nykypéiva
Poliittisten tekijoiden lisaksi on tassa tutkimuksessa arvioitu myos sité, miten lastensiirtojen muisto

Ruotsissa ettd Tanskassa. Menneisyys on |asna sotal asten jarjestaytymisend jalagjana, jatkuvasti

10! Finlandia uutistoi misto 1943: Suomen lasten kiitos Ruotsille, s 8.

Siirtolaisuuden ja muuttoliikkeen tutkija Alur Reinansjal&&ket.lis., valtiot. maist. Helene Laurent ovat avustaneet
néiden kysymysten selvittémisessa

Laéket. lis., valtiot.maist. Helene Laurent on antanut kayttooni sellaista | a8ketieteel listd ammattitaitoa, joka on
mahdollistanut lastensiirtoihin liittyvien sairastuvuus- ja kuolleisuustil astojen arvioinnin.

14| ehtinen 1981, 5.100.

1% K astari 1965, 5.300-301.
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kasvavana muistel ukirjallisuutena. Monelle rautati easemalle Suomessa on kiinnitetty muistol aatta
mui stuttamaan menneesté tapahtumasta. Haaparannassa ja K emissa on muistopatsas lastensiirroille (ks.
liite 13).

Riisen on kehittanyt historiakulttuurin késitteen, johon sisdltyvét kaikki ne alueet, joissa
historiallisen tapahtuman vaikutus heijastuu nykyhetkeen.’® Sotalasten itsensé kohdalla on
tutkimushetkella kyse yli 60 vuoden takaisi sta tapahtumista, jotka vaikuttavat edelleen. Sotalasten
kaytettavissi oleva tdhdnastinen tieto lastensiirroista on ol lut pirstaleista, miké vaikeuttaa
kokonai snékemyksen muodostamista. Téma tutkimus pyrkii antamaan itse |astensiirtotapahtumasta
taustatekijoineen ja sen heijastumi sesta nykyhetkeen kokonaisvaltaisen kuvan. Siihen kuuluu myds
silloisen poliittisen pdéttdj dtason kasitys asiasta sodan aikana ja sen jalkeen. Historioitsija on vastuussa
Siitd, ettd menneisyyden kokemukset valittyvét tuleville polville tavalla, joka tekee oikeutta sekéa
sotalapsille itselleen ettd menneisyyden pééttdjille. Menneisyyden henkil 6itd on tall6in ymmarrettava
silloisen tilanteen ja arvojérjestelmén pohjalta.

Tutkimus antaa samalla mahdollisuuden asennoitua menneeseen tapahtumaan uuden tiedon avulla.
Kollektiivisesta tietoi suudesta on poistunut monia lastensiirtoihin liittyvig, silloisen poliittisen eliitin
kannalta hankalia seikkoja. Kokonaisvaltaisella historiatieteen antamalla ndkemyksell& on toivottavasti
mydnteinen vaikutus paitsi sotalasten omiin ndkemyksiin myos kansalliseen keskustel uun
lastensiirroista, silla toimenpide kaikkine seurausvaikutuksineen siséltda ainutlaatuisen runsaan
kokemusmateriaalin lasten reaktioista tilanteissa, joissa he joutuivat eroon perheistédn. Suomalaisen
yhteiskunnan kannalta aineisto on todella ainutlaatuinen ja sité tulisi voida hyddyntd& Suomeen
saapuvien lapsipakolaisten suhteen. Yksindisia pakolaislapsia saapui Suomeen v. 2008 700 jav. 2009
500.1%” He ovat nykyajan sotalapsia, joiden suhteen suomalainen yhteiskunta voisi nykyista enemman
ottaa oppia lastensiirroista saaduista kokemuksista. Y ksinaiset |apsipakolaiset ovat muiden pakolaisten
joukossa kaikkein haavoittuvimpia, sillé heilta puuttuu oman perheen antama tuki. Lastensiirtojen

vaikutusten heijastumista nykypéivadn on késitelty luvussa” Lastensiirtojen muisto”.

1% Riisen 2004.
197 Helsingin Sanomat 28.12.2009. Vieraskyna-artikkelissa toteavat kirjoittajat Kirsi Hytinantti ja Anna G. Mikkonen,
ettd lapsipakolaisten kohtelussa on Suomessa yha puutteita.
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Lasten sotakokemukset ja késitys lastensiirroista

Sota on vaikuttanut Suomen kansan ja sen lasten el@maan halki vuosisatojen. Topelius on ”Koivu ja
tahti” sadussa kuvannut vieraaseen maahan vietyjen sisarusten pal uuta vanhempiensaluo. Isovihaon
Uudenkaupungin rauhassa. Tuolloin Ruotsiin saapui n. 20 000 pakol ai sta Suomesta muodostaen

5-6 % Suomen koko vakiluvusta. Isonvihan vuosina Ahvenanmaa tyhjeni vaestosta | hes kokonaan.'%
Isonvihan aikana suomalaiseen yhteiskuntaan ly6tiin niin voimakas isku, etté siité tuskin koskaan
toivuttiin. IThmiset hakivat turvaa piilopirteista ja koettivat k&tked omaisuuttaan. Harvalla ruotsalaisella
oli kokemusta sellai sesta méérasta vakivaltaa, murhia, raiskauksia jarosvoutta kuin mitd Suomen
kansa tuolloin joutui kokemaan.

V. 1716 tsaari Pietari | antoi kaskyn, ettd Kemista asti oli otettava kaikki lapset ja nuoret orjiksi,
kaikki aikuiset oli tapettava ja koko pohjoinen Pohjanmaa poltettava mustalle mullalle. Kyseessé oli
vendléisten palvelukseen. Jacob Forseliuksen 1730 uvullakirjoittamassa Vetelin historiassa viitataan
siihen, miten hyokkayksen aikaiset vanhemmat elivét alituisessa tuskassa ja kai puussa, kun heidan
lapsensaoli viety kotoa vend disten palvel ukseen. Néiden lasten paluu kotimaahansa ei aina sujunut
onnellisesti, koska he eivét kotiseudustaan endé paljoakaan muistaneet ja puhuivat vain veng 8a.
Sisarukset eivét aina halunneet tunnustaa heitéa perheenjéseniksi.

Vainoakajasita kasittelevéat kertomukset vaikuttivat merkittavalla tavallaihmisten mieliin.
Miehityskausi ohjasi yhteisesti jaettuja gjattelu- ja kokemustapoja, asenteita ja tuntemuksia, joista
muodostui Suomessa hirvittava ryssanpelko javiha, johon myds venaldiset kiinnittivat huomiota. *®
Isoviha eli kollektiivisessa eli sosiaalisessa muistissa, kertomaperinteessa, narratiiveissa ja
myyteissa 1900 uvulle saakka. Se muodosti hyvan maaperan, kun oikeistoradikaalit 1910-1930-
luvuilla alkoivat ohjelmallisesti lietsoa ryssanvihaa. '

Sotajavékivalta vaikuttivat voimakkaasti Suomen lasten eldmaén v. 1918. Tama sota oli myds
lasten sota, silla se kosketti heitd monin tavoin. Sotaan liittyvan vakivallan kohtaaminen jéttaa lapsen
mieleen |18htemattomét jéjet. Kouvolassav. 1918 punaisten surmaamien valkoisten ruumiita nghnyt
Irjalhalainen muisti kokemansa selvasti vield 90-vuotiaana™ V. 1918 siséllissodan jalkeen suoritettiin

108 Syanberg-Tydén 2005, 5.156. Ks. myds Mickwitz-Paaskoski 2005,s.61- 65.
109 v/jlkuna 2005, $.20,24,29,58, 126,477-478.

19 v/jlkuna 2008, 5.330-331. Ks. myds Roiko-Jokela 2004,s.288.

1 Tyrunen 2005, s.11.



34

punaorpojen siirtoja. Lapset siirrettiin maan sisdlla valkoisten poliittisen kannan omanneisiin perheisiin
tarkoituksena turvata lapsen poliittisesti oikeaksi katsottu kasvatus. Punaleskia syyllistettiin
sisllissodan jalkeen.™? Lapsen kasvaessa kaatuneen punakaartilaisen perheessa vallitsi riski siita, etta
lapsi kopioisi vanhempiensa poliittiset asenteet. Lapsi erotettiin " punaisesta’ &idistaan. ** Punaorpoja
oli kaikkiaan n. 20 000. Lapsen omaetu ei ollut ratkai seva tekija, vaan poliittiset syyt ohjasivat
toimintaa™ Erityisesti Etel&Pohjanmaan herdnneet olivat halukkaita ottamaan punaorpoja huostaansa.
Kyseessi oli Suomen valtion ohjauksessa tapahtunut toiminta, joka koski n.1 700 orpolasta. '
Siséllissodan jalkeinen kaunokirjallisuus ei késitellyt punaorpo- tai sotaorpokysymysta. Sodan
oikeutusta oli vaikea perustella, jos kuvaan otettiin mukaan syyttomina karsimaan joutuneet |apset.
Lasten sotaan liittyvét tunnekokemukset ovat yleensa jédneet aikuisten kokemusten varjoon, silla
lapsen kokemaa jarkytystd on aikuisen vaikea kohdata. Ruotsiin sotalapseksi jatkosodan aikana
|&hetetty 13-vuotias Marita Eriksson kirjoitti Ruotsissa kokemuksista, joista Suomen lapsia haluttiin
v. 1918 punaisten vakivallan seuraamuksia néhneen Irja I halaisen kokemus:
Viime kesana, kun vield asuin kotona, oli Bengtskarissa kauhea taistelu. Paljon miehia
kuoli ja loukkaantui. Paivalla ne rupesivat tuomaan kotiin venalaisia. Oli kamalaa nahda
ne venalaiset sielléd Sergein veneessa. Sielld oli haavoittuneita ja varmaan kuolleitakin.
Oli kauheaa, kun ne makasivat melkein toistensa padlla. Kaikkein kauheinta oli veri ja
kun nakyi reikié vatsassa ja suolet tuli ulos. Meidét ajettiin heti pois, ja se oli hyva. En
ole ikina nahnyt mitaan niin kamalaa kuin ne miehet siella Sergein veneen pohjalla.
Toinen kauhea asia oli sotavangit. Yhdella oli valkoinen paita, mutta se oli ihan veressa,
koska hénell& oli iso haava selassi. Sliti hanen kétensa sidottiin selén taakse, ja hanet
vietiin kuorma-autolla Hiittisiin. Toisella vangilla oli jalka melkein irti, eikd han voinut
kavella. Seteki varmasti kipedd. Vangit eivat uskaltaneet polttaa tai juoda mitééan, koska
ne luulivat, ettéa kaikki oli myrkytetty. Minua pelotti koko ajan ja aiti itki. ™

12 K aarninen 2008, s.62.

3 Janfelt 1998, 5.26.

14 Janfelt 1998, 5.26.

15 K aarninen 2008, s.67.

16 K aarninen 2008, s.171.

17 Turun yliopistos&étio 2001, s.75.
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Kuulun itse samaan Ruotsiin siirrettyjen lasten ryhméén kuin Marita Eriksson. Asuin Helsingissa
Iahelld kaupungin keskustaaja siirryin v. 1944 kahden ja puolen vuoden ikéisend vuodeksi Ruotsiin.
Syynéolivat Helsingin suuret pommitukset. Kerron kokemuksistani tarkemmin luvussa
" Lastensiirtojen muisto”. Mielenkiintoni tutkimusaihetta kohtaan kumpuaa omista kokemuksistani.
Osallistun myds aktiivisesti sotalasten yhdistystoimintaan ja kuuntelen mielelléni muiden kokemuksia.
Koska kyseessd oli Suomen valtion johtama toiminta, on sen dokumentaatio hyvéllatasolla. Jokaisesta
Ruotsiin tai Tanskaan |8hetetysta |apsesta on rekisterikortti, jossa ovat 1apsen |ahettémiseen liittyvét
perustiedot.

Kasitys lastensiirroista on ajan my6ta muuttunut myontei sesté kriittisemmaksi. Tito Colliander kysyi
Ruotsissa 1970-luvun alkupuol ella kéydyssa keskustel ussa, kuinka moni suomalaislapsi olisi ylipdansa
selvinnyt kotimaassaan hengissi nalasta ja pommituksista. **® Nain olivat tehneet my6s
lastensuojelutydn ammattilaiset Suomessa sodan jalkeen korostaessaan, ettd kyseessa oli suoranainen
lasten hengen pelastaminen, jolle e ollut vaihtoehtoja. *° Ruotsin yleisradio teki |astensiirtoja
kasittelevan ohjelman, joka esitettiin 16.12.1975. Siina pohdittiin kysymysta, tehtiinko sittenkaan
oikein, kun lapset erotettiin dideistdan ja siirrettiin heille téysin vieraisiin oloihin. Ohjelmassa
Heidan nakemyksensa | astensiirroista poikkesivat toisistaan.’

V. 1977 ilmestyi Ruotsissa Ruotsiin j&neen sotalapsen Annu Edvardssenin®* teos Finska krigsbarn.
Det far inte handa igen. Teos kadnnettiin suomeksi nimella Sotalapset. Teos kaynnisti keskustelua
lehdistossa. Toukokuun alkupuolella 1977 ilmestyi Helsingin Sanomien ylei sbnosastoon kirjoitus
" Sotal apsista keskusteltava’ .*? Kirjoitus sai toukokuussa 1977 ahdistuneen vastauksen sotalapsen
sidiltaotsikolla” Aiteja el neuvottu”.*® Keskustelu jatkui vield toukokuussa 1977, jolloin keskustelun
aoittgjatotesi keskustelun auttavan sotal apsen kokemaan ahdistukseen, mutta tosiasioiden kieltdmisen

vain lisaévan sita'?* Samassa yhteydessa kirjoitti seitsenvuotiaana sotalapseksi mennyt olevansa

118 Nya Pressen 3.10.1973. Colliander |ahetti omat |apsensa Ruotsiin. Colliander késittelee v. 1956 ilmestyneeseen
novellikokoelmaansa "Fonster"  kuuluvassa novellissa " Omplanterad" Tanskasta palaavan sotal apsen sopeutumista
vaikeisiin kotioloihin.

19 Nya Presssen 3.10.1973. Colliander I4hetti omat |apsensa Ruotsiin.

120 Sveriges radio. Den stora barnférflyttningen: Resan vésterut. 16.12.1975.

121 Myshemmin Liikkanen. Kirjassaan Lappu kaulassa (Sotal apset) han on kuvannut mm. Ruotsiin ja Tanskaan
|ahetettyjen lasten vastaanottotoiminnan eroja. Tanskassa oli perhe valittu lapselle jo etukéteen, Ruotsissa valinta
tapahtui lasten kokoamispaikoissa. Liikkanen 1995, s.200-201.

122 Helsingin Sanomat 8.5.1977.

12 Helsingin Sanomat 22.5.1977.

124 Helsingin Sanomat 28.5.1977.
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kiitollinen hyvasta ajastaan Ruotsissa.**® Sotal asten omat kokemukset erosivat toisistaan. Vaikeiden
kokemusten rinnalle nousi my6s myonteisia.

Sotien jalkeen vaikuttanut lastensiirtojen myonteisyytté jakiitollisuutta painottanut henkinen
ilmapiiri sai kuitenkin Edvardsenin kirjan johdosta kolauksen. Sodan kéynyt sukupolvi Suomessa el

kirjaa hyvaksynyt.'®

Myd6s Ruotsissa kirja herétti hdmmennysté. Hyvéssé uskossa toimineet
kasvatusvanhemmat kokivat tehneensa vaarin ottaessaan |apsen hoitoonsa. Keskustelua leimasi
tunteiden ylivaltajatiedon puute. Poliittisia tekijoitékin oli jo aiemmin astunut keskustelun piiriin, kun
véitettiin, ettd Y hdysvallat painosti Ruotsia Suomen |asten auttamista koskevassa asiassa, jolloin
ruotsalaisille ei painostuksen edessa jaanyt muuta mahdollisuutta kuin lasten siirtdminen Ruotsiin
véliaikaiseen hoitoon.'”’

Edvardsenin kirjaa arvosteltiin myos jakiviisaudesta: sodan jalkeen oli helppo arvostella pdéttdjia,
jotkatoimivat vaikeassa tilanteessa sen hetken kaytettévissa olevien puutteel listen tietojen varassa
lasten parasta gjatellen. Koko kansakuntaahan uhkasi tuho v. 1939-40 jav. 1944. Kirja kuvattiin
raskaaksi syytokseksi sen aikaista avustustoimintaa jalapsensa Ruotsiin |8hetténeitd vanhempia
kohtaan. *2 Pirkko Tyolgjarvi kysyi, mita muita vaihtoehtoja olisi ollut kaytettavissajamilla muulla
tavoin lapsistaolisi tullut sodan uhreja, jos heita el olisi pelastettu Ruotsiin,'®

Edvardsenin kirjateki minuun voimakkaan vaikutuksen nostamalla esiin vanhoja muistoja. Oma
aikaisempi ihanteellinen kéasitykseni |astensiirroista muuttui, silla nyt asia kuvattiin ensimmaisen kerran
lapsen kokemuksena. Se el kuitenkaan mitenk&an vaikuttanut myonteisiin jakiitollisiin tunteisiini
ruotsal aisia kasvatusvanhempiani kohtaan. Se herdtti kuitenkin voimakkaan tarpeen tietda asiasta
enemman. Hamméstysténi herétti se, miten véhan lastensiirroista oli Suomessa julkisuudessa
keskusteltu, kun huomioidaan niiden sodan aikana saamat valtaisat mittasuhteet. Kaytya keskustelua
leimasi myds tiedon puute. Ne, jotka sota-aikana olivat mukana lastensiirtotoiminnassajatiesivét
asioista, eivét osallistuneet keskusteluun.

Ohjagja Erkko Kivikoski, itsekin sotalapsi, otti 1980-Iuvun akupuolella minuun yhteytté ja ehdotti
lyhytelokuvan tekemistd aiheesta. Tapaninpéivanéa 1984 esitettiin elokuva 70 000 pienté kohtaloa
televisiossa. Se ei kuitenkaan synnyttanyt sellai sta kansalai skeskustel ua, mita ohjagja oli toivonut.

125 Helsingin Sanomat 28.5.1977.

126 K uopion Sanomat. 14.5.1977.

127 Helsingin Sanomat 1.2.1976.

128 KK uopion Sanomat. 14.5.1977.

129 Yusi Suomi 13.3.1977. Tydl&jarvi on itse sotalapsi. Han on kuvannut kokemuksiaan L asse Lehtisen toimittamassa
kirjassa Tyol§jérvi. Tasavallan tahtonainen (Lehtinen 1982.) Ty6lgjérvi e hyvéksy aikanaan tehdyn ratkaisun
arvostelua jalkikéateen keksityillé teoreettisilla perusteilla; Ks. myos Lehtinen 1981, s. 101.
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V. 1985 kaantyi Kustannusosakeyhtio Otava puoleeni ehdottaen kirjan kirjoittamista aiheesta. V. 1985
ilmestyikin ensimméinen teokseni 70 000 pienta kohtaloa. ** Kirjalla oli samanimi kuin elokuvallaja
se pyrki samaan tavoitteeseen eli jatkamaan keskustelua aiheesta. Toin uusia nakdkulmia aiheeseen.
Erés kirjan kirjoittamisen motiiveistani oli myds se, etta perhepiirissé asiasta oli ollut hyvin vaikea
keskustella lghinnd &itini kokemien voimakkaiden syyllisyydentunteiden johdosta. Kirjan
kirjoittaminen oli minulle keino hankkia tietoa tapahtuneesta. Tietoa onkin |6ytynyt yll&ttévan runsaasti
seka Suomen ettd Ruotsin arkistoista

Lastensiirtoihin liittyvan tietoni lisaantyessa olen kirjoittanut kirjastani uusia paivitettyja versioita >
Uudet tiedot koskivat 18hinné lastensiirtoihin liittyvié uusia tutkimustuloksia, joissa selvitettiin eroihin
liittyvia henkisid ja kiseuraamuksia lasten kannalta. Néita tutkimuksia tehtiin 1980- ja 1990-luvullaja
vastakkain olivat 1&hinnd suomalaisen tutkijan prof. Eila Rasésen ja ruotsalaisen tutkijan tri Lillemor

Lagnebron kannat.'**

Tulokset olivat keskenddn ristiriitaisiaja maallikon oli vaikea muodostaa
lopullista kasitysta jalkiseuraamuksista.

Koska Edvardsenin teoksessa ei ole lahdeviitteitd, oli hanen agjatustensa tarkistaminen |dhteiden
avulla mahdotonta. Hanen mukaansa sotal apsia | Oytyy levottomuutta heréttdvan usein erilaisista tunne-
elamén héirititd kuvaavistatilastoista. Han ei kuitenkaan tarkemmin kerro, mista tilastoista on
kysymys.m
ne ovat muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta synkkia. Kirjani oli erdénlainen jatke jatéaydennys

Myds lapsikohtal oiden valinnassa on taustalla saattanut vaikuttaa sensaatiohakuisuus, sillé

Edvardsenin kirjalle. Olen tdydentanyt hdnen antamaansa kuvaa liittamalla mukaan myos
lastensiirtojen késittelyn Suomen eduskunnassa sota-aikana ja sodan jékeen.

Lastensiirrot nousivat hdtkahdyttavéalla tavalla uudelleen esiin Suomessav. 1995, kun vaadittiin
lastensiirtojen toistamista samalla tavoin kuin sotiemme aikana. Bosniassa raivos verinen siséllissota,
joka kosketti suomalaisia syvasti. Helsingin Sanomat oli Kirjoittanut lastensiirroistav. 1992 otsikolla
" Oma sotalapsi — kaunis gjatus’.** Professori Eila Résanen Kuopion yliopistosta palasi asiaan v. 1995
jaehdotti, ettd Suomi vois ottaa vastaan Bosnian lapsia samalla tavoin kuin Ruotsi otti vastaan

135

suomalaislapsia viime sotien aikana. > Résédnen viittasi oman lastensiirtojen seuraamuksiin liittyvan

1%0 K avén, Pertti 1985: 70 000 pienta kohtaloa.

131 Alkupersisteokseni péivitysversioita ovat: Kavén, Pertti 1994: 70 000
sma dden; Kavén, Pertti 2004: 70 000 pienta kohtaloa; Kavén, Pertti 2004: 70 000 sma dden.

132 K s. Résinen 1988, Lagnebro 1994. Tutkijat eivat koskaan tavanneet ja julkisesti keskustelleet erilaisista
tutkimustul oksistaan.

138 Edvardsen 1977, s.12.

¥ Helsingin Sanomat 8.8.1992.

1% K's. my6s Edvardsen 1977, s.116. Skopljen maanjaristyksen yhteydessé v.1963 ehdotettiin lasten siirtamista
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véitdskirjansa l6ydoksiin. Ero vanhemmistaja siirtyminen uuteen maahan ja kulttuuriin e valttaméatta
merkitse elinikéista traumaa. Résdsen mielesta e riitd, ettd |ahetdmme lapselle ruokapaketin, lapset on
saatava joillakin keinoin ténne turvaan. Sodassa ndhty ja kohdattu vakivaltavoi ollatraumaatti sempaa
kuin ero &idistd. Suomen suorittamat lastensiirrot Ruotsiin todistavat R&sésen mielestd sen, etté
vastaava operaatio voidaan turvallisesti toistaa. Résanen viittasi kaksinaismoraaliin, kun véitettiin, etté
ero didista on lapselle traumaatti sempaa kuin sodan kauheuksien keskella elaminen. Suomessa
tarjoutuikin sata perhetté ottamaan vastaan pakolaislapsen Bosniasta. Kéydyssé keskustelussa viitattiin
myds ristiriitaisiin psykologisiin tutkimustuloksiin koskien lastensiirtojen henkisiéa
jélkiseuraamuksia.** Harvaa |apsiryhmaa on kuitenkaan kokonaisuudessaan niin paljon tutkittu kuin
sotalapsia. Viimeisimmat tutkimustulokset osoittavat, ettd varhaiset erokokemukset ovat osaan lapsista
jéttaneet jalkensa ¥’

Lastensiirrot on perinteisesti mielletty puhtaasti humanitaariseks avustustyoksi, jostavallitsi sodan

aikana suuri yksimielisyys Suomen ja Ruotsin valilla*®

Poliittisuutta saattaa | Oytya myos sellaisista
asioista, joistasita el valttamatta olettaisi lainkaan |6ytyvan.**® Poliittinen lukutaito, kyky gjatella
poliittisesti ja tunnistaa poliittisia siirtoja tehtyjen padtosten taustalla, on silloin tarpeen.
Humanitaaristen vaikuttimien taakse saattaakin kétkeytyd muita vaikuttimia, joita pyritéén
peittelemadn. Sellaista kokonaisvaltaista historiallista tutkimusta, jossa olisi kasitelty Suomen
lastensiirtoihin liittyvia periaatteel lisia ratkaisujaja niiden sisa ja ulkopoliittisia seka vaestopoliittisia
taustatekijoita sodan aikanaja sen jalkeen, ei oletehty.

Suomeen siksi aikaa, kun vanhemmat j&lleenrakentavat tuhoutuneen kaupunkinsa. Jugoslavialaiset &idit kuitenkin
kieltaytyivét passtamasté lapsia luotaan.

136 Hufvudstadsbl adet 23.9.1995.

37 Ks. esim. Evans, Alvin 1984: Ero jalapset. Mannerheimin Lastensuojeluliiton |lapsiraportti A44;
Résanen, Eila 1988: Lapsuusién separaatiokokemusten vaikutus aikuisian psyykkiseen ja fyysiseen terveyteen
seké sosiaaliseen hyvinvointiin. Kuopion yliopisto; Lastensiirtoihin liittyvaa jalkiseuraamuksia on
kéasitellyt vankilapsykiatrina toiminut 188kari Achilles Westling julkaisussa: Schildt-Runeberg 1961: Lapsemme
Tanskassa, s.205-218.Lastensiirtojen jalkiseuraamuksiin liittyvia 16ydoksia ovat késitelleet myds Pesonen-
Réikkdnen-Heinonen-K agjantie-Forsén-Eriksson: American Journal of Epidemiology. Vol.166. N.O 10 September
17.2007: Depressive Symptoms in Adults Separated from Their Parents as Children: A Natural Experiment during
World War 11, s.1131. Parhaillaan on kaynnissa dosentti Nina Santavirran johtama Kansallinen sotal apsitutkimus.

1% Tamé kay selvasti ilmi johtavien suomalaisten ja ruotsalaisten poliitikkojen ja avustustyontekijoiden kirjoituksista
kirjassa” Suomen lasten kiitos Ruotsille.” Helsinki 1943. Finlandia uutistoimisto. Tama uutistoimisto oli Valtion
tiedotud aitoksen (VTL) aainen. Kirjaa myytiin seké Suomessa etté Ruotsissa.

1% Ks. my6s Korvela-Lindroos 2008, s.8.
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Aiempi tutkimus

Poliittiset taustatekij at

Lastensiirtoihin liittyva tutkimuskirjallisuus on seuraavassa esitelty siten, etté ensin esitel|&an tutkimus,
jokavalaisee lastensiirtoihin liittyvié poliittisia taustatekij6itd. Taman tutkimuksen keskeinen
peruskysymys on, miten poliittiset tekijét vaikuttivat Suomen | astensiirtoja koskeneissa paétoksissa
seké Suomessa etta Ruotsi ssa sodan aikana ja sen jalkeen. Lastensiirtojen ja poliittisten tekijoiden
yhteen kietoutumisesta kriisitilanteissa |6ytyy varsin lagjaa ja monipuolista tutkimustietoa. Seuraavaksi
esitell&én lastensiirtojen erilaisia seuraamuksia val ai sevaa tutkimustietoa. [Iman tété tutkimustietoa ei
voidaymméartda lastensiirtojen vaestopoliittista lopputul osta Suomen kannalta. Kolmanneksi esitelldan
tutkimusta, joka valottaa lastensiirtoja muilta ndkokulmilta, kuten vaihtoehtoisia lasten auttamisen
muotoja sodan oloissa. Lastensiirrothan olivat vain osa Ruotsin Suomelle antamasta avusta. Téma apu
kohdistui myds varsin pieneen lapsiryhmaén g ateltaessa koko Suomen |apsivéestdd, joka viime sotien
aikana koostui n. 900 000:sta lapsesta.’*® K oska julkisuudella oli suuri merkitys seka |astensiirtojen
k&ynnistymisen etta tarvittavien ruotsal ai sperheiden |6ytymisen kannalta, kasitellaén myods tutkimusta,
joka kuvaa |lehdiston tapaa tiedottaa lastensiirroi sta kummassakin maassa.

Téaman tutkimuksen kannalta perusteoksen asemassa on Everett Resslerin, Neil Boothbyn ja Daniel
Steinbockin teos Unaccompanied children. Care and Protecion in Wars, Natural Disasters, and
Refugee Movements. He ovat tutkineet lastensiirtojen toteutumista v:sta 1915 lahtien vuoteen 1979
saakka. Tarkemmin he ovat analysoineet yhdekséa sellaista poliittista kriisig, joissalapsiaon siirretty
turvallisemmille alueille. T&man tutkimuksen kannalta teos on erityisen arvokas siksi, etté tekijét ovat
kasitelleet myos lastensiirtojen taustalla vaikuttaneita poliittisia tekijéité todeten niiden vaikutuksen
useassa eri yhteydessa. Tekijét ottavat saatujen kokemusten perusteella kantaa lastensiirtoihin
avustusmuotona. He ovat lyhyesti kuvanneet mys Suomen lastensiirtojen toteutusta rinnastaen
Suomen lastensiirrot Espanjan lastensiirtoihin v.1937. Suomen lastensiirtojen osalta he eivét
kuitenkaan ole kasitelleet poliittisia taustatekijoita.

Tutkijat kiinnittavéat huomiota lastensiirtojen aloitteen tekoon.'** Lastensiirtojen aloite ja organisointi
tapahtui usein hyvaa tarkoittavan kolmannen osapuolen toimesta. Espanjan lastensiirtojen yhteydessa
tuotettiin aiheesta propagandafilmi ja kaytettiin tiedotusvalineita ylei sen tuen saamiseksi. Suomen ja
Espanjan lasten evakuointi tapahtui 1&hinnd huol estuneiden ulkopuolisten aloitteesta. He organisoivat

avustustoi minnan omassa maassaan. Taman jakeen hankittiin i sdntémaiden viranomaisten hyvaksyntéa

140 5osiaalihygieenisen yhdistyksen julkaisujan:o 1. Helsinki 1956. K eskivakiluvut ikaryhmittain.,
4! Ressler jamuut 1988, 5.123-126.
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Viranomaiset puolestaan rohkaisivat vanhempia lahettémaan lapsensa pois. Vaikka vanhempien huoli
lapsistaan on ollut ratkaiseva tekij, lastensiirtojen al oitteentekijtiden asettama houkutin ja vanhempien
rohkaisu lastensa poi sl dhettdmiseen ovat tutkijoiden mielesta ndytelleet merkittévad osaa. Espanjan
lastensiirroilla on yhtymakohtia Suomen lastensiirtoihin sek& talvi- etté jatkosodan aikana.

Tutkijat kiinnittdvét myos huomiota siirtojen toteutustapaan. Siirrot on ndhty |&hinné logistisina
operaati oina kiinnittdmatta huomiota lastenhuollon muihin vaatimuksiin. Lapset ovat tavallaan kuin
esineitd, joita siirretddn paikasta toiseen. My0s lasten ja vanhempien eron pituudesta tehddén usein
virhearvio. Erosta muodostuu yleensa paljon pidempi kuin jérjestédjét, lapset tai vanhemmat ovat
kuvitelleet. Seurauksena on, ettd osalle lapsista erosta muodostuukin lopullinen vastoin alkuperdista
tarkoitusta. Sodat eivét yleensd noudata ennalta lukkoon lyotyja aikatauluja. Pitka ero saattoi aiheuttaa
sen, etté jotkut vanhemmat menettivét kiinnostuksensa lastaan kohtaan. Toisaalta lapset loivat uudet
tunnesiteet uusiin hoitajiinsa eivétka tunteneet tarvetta palata takaisin. Matkoihin liittyy usein myds
dokumentoinnin vaikeus. Vaikkajéarjestéjt yrittivat dokumentoida lasten matkat ja paluut, ei témé aina
onnistunut tyydyttavasti. Koskatilastointi on riippuvainen dokumentoinnista, e siirrettyjen lasten
tarkkaa lukumaaraa ole aina mahdollista selvittda. N& hin samoihin ongel miin térméttiin myds Suomen
lastensiirroissa.

Professori Eila Résénen Kuopion yliopistosta seké témén tutkimuksen tekija osallistuivat Resslerin ja
muiden tutkimukseen Suomen lastensiirtojen osalta. Résanen esitteli tekeilla olevaa
sotal apsitutkimustaan korostaen paluuseen liittyvia vaikeuksia. *** Taman tutkimuksen tekija antoi
kéytettavaksi |astensiirroista kirjoittamansa teoksen aineistoa.'*®
study in three contexts sitd, miten totuudenmukaisesti kuvaukset evakuoinneista on esitetty nykyhetken
Ison-Britannian lasten historian oppikirjoissa ja museoissa. V astaavatko oppikirjoissa esitetyt tiedot
Sitd, miten evakuointisuunnitelmat todel lisuudessa onnistuivat? Mielenkiintoisia ovat viittaukset | sossa-
Britanniassa sodan aikana kéytyihin parlamenttikeskusteluihin, joissa todettiin ” merentakai sten”
("overseas’) lastensiirtojen sekéd vahentavan ruokittavien madrda (" useless mouths’) etté parantavan
sotilaiden taistelumoraalia eli kokonai suudessaan lisdavan | son-Britannian mahdollisuuksia selviytya
sodassa. Parsons mainitsee Churchillin jyrkén kielteisen asenteen néihin merentakaisiin”
lastensiirtoi hin niiden moraalia laskevan vaikutuksen vuoksi. N&ma” merentakaiset” siirrot muistuttivat

Suomen lastensiirtoja Ruotsiin ja Tanskaan. Eleanor Roosevelt oli merkittéva vaikuttaja, kun Ison-

142 Réssnen 1988.
143 K avén 1985.
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Britannian lapsia kutsuttiin Y hdysvaltoihin. My6s Ruotsissa toimivat vaikutusvaltaiset poliittiset tahot
lastensiirtojen puolesta. Téaman tutkimuksen kannalta mielenkiintoista on, ettéalastensiirtoja kasiteltiin
Ison-Britannian sodan gjan hallituksessa ja parlamentissa useassa eri yhteydessa. Parlamentin rooli
Isossa-Britanniassa oli keskeinen koko evakuointisuunnitel man toteuttamisen ajan.
Evakuointisuunnitelmaa ja sen toteutusta arvioitiin eri yhteyksissd. Tamé antaa mahdollisuuden verrata
maiden toimintatapoja | astensiirtoja koskevissa asioissa. Mielenkiintoisia ovat myds | son-Britannian

Y hdysvaltojen | ahettil &n | astensiirtoja koskevat mielipiteet. *** Ranskan luhistumisen jalkeen muistutti
tilanne kokonai suudessaan Suomen talvisodan aikai sta tilannetta Suomen poliittisen ja sotilaallisen
johdon pyrkiessa ssamaan Ruotsia kaikin keinoin Suomen rinnalle sotaan Neuvostoliittoa vastaan.
krigsbarnshjalp1917-1924 esiin humanitaarisen avun taustalla vaikuttaneita poliittisia

tekijoita Ruotsi, Tanska, Norjajamyds Suomi osallistuivat eréiden muiden Euroopan maiden ohella
Saksastaja Itavallasta tapahtuneisiin |astensiirtoihin, Suomi ja Norjavarsin vahaisissa marissa.
Avun antajat olivat huolissaan paitsi lasten fyysisestéa selviytymisesta myds eri puolilla Eurooppaa
tapahtuvasta yhtei skunnal lisesta radikali soitumisesta ja sen vaikutuksesta erityisesti lapsiin.
Toiminnalla haluttiin jarruttaa bol sevismin etenemista Eurooppaan. Haluttiin antaa lapsille malli
vakaasta yhtei skunnasta. Ajateltiin, etté kotimaahansa paluun jalkeen lapset lisdisivét oman kotimaansa
poliittista vakautta.X*® Lastensiirroilla gjateltiin olevan myds sotia ennaltaehkaisevia vaikutuksia. Seka
Tanskalle ettd Ruotsille oli térkeds, ettd tama avustustyo voitiin yhdistéa maiden
puolueettomuuspolitiikkaan. Tanskaja Ruotsi halusivat |astensiirroissatoimia” rakkauden
suurvaltoina’.**’ Tamén tutkimuksen kannalta mielenkiintoinen on havainto siité, etté ulkopoliittinen
johto ohjasi seka Tanskan ettéd Ruotsin Punaisen Ristin avustustoimintaa. Janfeltin ty® osoittaa, etta
humanitaarinen ja ulkopoliittinen toiminta olivat yhteen kytkettyja seka yksil6iden, organisaatioiden
etté hallitusten tasolla. *°

1945-1949 tutkinut saksalaisten pakolaisasten kohtel ua Tanskassa toi sen maailmansodan jélkeen.

Taman tutkimuksen kannalta mielenkiintoista on havainto siitd, miten suhtautumistapa avun tarpeessa

14 Parsons 1997, s.184.

145 Syomalai sessa Husmodern-lehdessé on kerrottu saksalaislasten Suomessa olosta. Kirjoittaja ol
haastatellut 1apsia, joiden kokemukset olivat olleet hyvin positiivisia. Tama lastensiirto on vahan tunnettu tapahtuma
Suomessa. Husmodern n:o0 2/1942, s.17.

6 Janfelt 1998, 5.18,193-199.

7 Janfelt 1998, s.231.

18 Janfelt 1998, 5.199-202.
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oleviin lapsiin heijastaa poliittisia asenteita. Lapset eivét ole suojatussa asemassa ja erityisen suojelun
kohteita siks, ettd he olisivat turvattomialapsia. S&ali voi muuttua vihaksi. Saksalaislasten hyva
kohtelu Tanskassa ensimmai sen maailmansodan aikana muuttui vastakohdakseen toisen
maail mansodan jékeen. Saksan laivasto toi Tanskaan sodan loppuvaiheessa n. 250 000 pakolaista.
Lylloff tutki saksalaisten pakolaislasten kohtel ua Tanskassa vuosina 1945-1949. Tanskaan siirrettiin
n. 5000 —10 000 ale 15-vuoden ikéisté lastailman huoltgjaa. Suuri osa varsinkin pienista
saksalaid apsista kuoli hoidon puutteeseen. Lapset olivat sen vihan kohteina, mita miehitys
tanskalaisissa hertti. *°

Ingrid Lomfors on véitdskirjassaan Forlorad barndom &tervunnen liv. De judiska flyktningbarnen
fran Nazityskland tutkinut juutal aislasten siirtoa Ruotsiin vuosina 1938-1939. Lapsille oli vaikeaa
|0ytéa sijoituskoteja Ruotsissa. Juutalaislapsille oli liséksi méaarétty 500 lapsen maahanmuuttoraja.
Taman tutkimuksen kannalta on mielenkiintoista, ettéd Lomfors vertaa tilannetta suomalaislapsiin, joista
talvisodan aikana suorastaan kilpailtiin. Suomalaislapset olivatkin " oikean sortin” pakolaisia, jotka
joutuivat kérsimaan vanhan yhteisen vihollisen eli Vengjan hyokkayksesta. Juutalaisten puolesta ei
syntynyt kansanliiketta kuten Suomen puolesta talvisodan aikana. Lomfors viittaa poliittisen tahdon
puutteeseen Ruotsissa. Maahanmuuttorajan (barnkvoten) korottaminen Ruotsissa el onnistunut. 1son-
Britannian juutal aislapsia koskeva maahanmuuttopdétts ilman ylérajaa vaikutti Ruotsissa
vapaamielisempaén suuntaan. Ruotsissa e tuolloin ollut selvaa nakemysta siitd, mika kohtalo
juutalaisia Saksassa odotti. **°

Gerhard Kock on tutkinut véitoskirjaansa perustuvassa teoksessaan Die Kinderlandver schickung im
Zweiten Weltkrieg. ” Der Fhrer sorgt fur unsere Kinder ..." Saksassa suoritettuja lastensiirtoja
Tutkimusote on kokonaisvaltainen. Saksassa siirrettiin liittoutune den aluepommituksilta suojaan léhes
2 miljoonaa 3—-14-vuctiasta lasta vuosina 1940-1945. Taman tutkimuksen kannalta on mielenkiintoista,
etta néihin siirtoihin sisdltyi samalla poliittisia tarkoitusperia natsien yrittéessa Baldur von Schirachin
johdolla saada KL V-ohjelman (Kinderlandverschickung) avulla Saksan nuorison entista tiiviimmin
Hitler-jugendin piiriin.">* Totalitaarinen valtio kéytti kaikki mahdolliset keinot nuorisoon
vaikuttamisessa. Pelkk&é humanitaarisuus ja lasten pelastaminen pommituksilta ei riita selittdmaan
téman lastensiirron kaikkia taustatekijdita. Tutkimus osoittaa myds sen, miten térkedd ihmismateriaalia

lapset olivat totalitaarisille vatioille. Lapsiin voidaan vaikuttaa helpommin kuin aikuisiin. Mikali

19| ylloff 2004, 5.245.
130 |_omfors 1996, s.18,259-262.
51 K ock 1997, s.339.
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Suomi olisi joutunut sodan kuluessa miehitetyksi, olisivat Suomen lapset olleet se vaestonosa, josta
ideologinen uudelleenkasvatus olisi aoitettu.

Ruotsissailmestyi 1970-luvulla tutkimussarja Sverige under andra varldskriget. Sarjaan kuuluva
Erik Carlqvistin teos Solidaritet p& prov antaa kokonaisvaltaisen kuvan Ruotsin avustustoiminnan
muotoutumisesta talvisodan aikana. Talvisota muodosti mallin myéhemmélle avustustoiminnalle.
Krister Wahlbé&ckin teos Regeringen och kriget antaa kuvaa Ruotsin hallituksen sisélla kaydyista
keskustel uista seké keskustel uista mm. Eljas Erkon kanssa talvisodan aikana. Erkko oli talvisodan
lastensiirtojen keskeisia vaikuttajia Tukhol massa.

Kirsti Antikainen on yleisen historian pro gradu-tutkielmassaan Suomalaiset sotalapset Ruotsissa
talvisodan aikana tutkinut Ruotsin ulkopolitiikan vaikutusta Suomelle annettuun apuun seké
lastensiirtojen liittymisté Ruotsin viralliseen Suomen-politiikkaan. Antikaisen mielesté lastensiirrot
vastasivat Ruotsin hallituksen ndkemysta Suomelle Kansainliiton suosituksen mukaisesti annettavasta
humanitaarisesta ja taloudellisesta avusta. Ruotsin katsottiin parhaiten auttavan Suomea pysymalla ei-
sotaakd@yvana maana ja antamalla Suomelle suositusten mukaista apua. Taman tutkimuksen kannalta
mielenkiintoinen on Antikaisen esittdma gjatus siita, ettéd Ruotsin Suomelle antama humanitaarinen apu
oli myos yhteydessa Ruotsin omaan puolustukseen. Auttamalla Suomea kestémaan Neuvostoliiton
hydkkays varmistettiin samalla oman maan séilyminen sodan ulkopuolellaeli turvattiin Ruotsin oma
kansallinen etu. Myds Carlgvist on samoillalinjoilla Antikaisen kanssa todetessaan Suomelle annetun
avun olleen itse asiassa 0sa Ruotsin omia puol ustusmenoja. *2

Jussi Eronen tekee poliittisen historian pro gradu-tutkielmassaan Lastensiirrot poliittisena
kysymyksena jatkosodan alun Suomessa historiallista peruskartoitusta siitd, miten lastensiirroista
péétettiin, miten niihin reagoitiin Suomen sisdpoliittisessa kentéssé ja lehdistossa ja miksi
lastensiirtojen arvostelu kidllettiin. Tutkielmarajoittuu vain suomalaisiin lahteisiin. Ruotsalaisia
lahteitéa kayttden olisi Erosen mukaan mahdollista lagjentaa tutkiel maa késitteleméén
lastensiirtokysymystd myds Ruotsin poliittisessa el @méssé ja |l ehdistdssd ja Suomen ja Ruotsin valisissa
suhteissa. Téssa tutkimuksessa | agjennetaan aiheen késittelya myds Ruotsin poliittisen eléman ja
lehdiston puolelle Erosen esittdman ajatuksen mukaisesti. Eronen esittda tdman tutkimuksen kannalta
my6s muita mielenkiintoisia kysymyksia Halusiko Fagerholm kytked Suomen sotalasten avulla
tiilviimmin Ruotsiin ja pohjoismai seen yhteyteen Suomen sotiessa Saksan rinnalla? Miksi tammikuussa
1942 tehtiin paétos kaiken lastensiirtojen arvostel un kieltdmisest&? Sensuuri kielsi ehdottomasti kaiken

152 Carlquist 1971, s.285.



Ruotsiin suuntautuvien lastensiirtojen arvostelun. Eronen korostaa Fagerholmin keskeistéa merkitysta
koko lastensiirtoprosessissa.

Kristiina Hakkarainen on yleisen historian pro gradu-tutkielmassaan Lasten puolesta — politiikan
ehdoilla. Suomen lastensiirrot poliittisena ja moraalisena kysymyksena talvisodan ajan Ruotsissa
etsinyt vastausta kysymykseen, olivatko lastensiirrot hyvantekevéisyyttavai politiikkaa. Han tutkii
erityisesti lastensiirtojen syité ja perimmaista luonnetta. Talvisodan aikana Ruotsilla oli mahdollisuus
valita erilaisia Suomen auttamisen tapoja. Taman tutkimuksen kannalta mielenkiintoista on
Hakkarai sen suorittama eri avustusmuotojen puntarointi. Hakkarainen hakee vastausta kysymykseen,
miksi ruotsalaiset tulivat valinneeksi juuri lastendiirrot keskeisimmaksi humanitaarisen avun muodoksi.
Hén katsoo Suomen lastensiirtojen olleen neljan eri toimijan yhteistoiminnan tulos. Centrala
Finlandshja pen toimi ruotsalaisen hyvantekevéisyysperinteen innoittamana al oitteentekijang,
tiedotusvélineet veivét siirroistatiedon suurelle yleisdlle, Ruotsin kansassa herési vilpitdn halu auttaa ja
Ruotsin hallitus pyrki ohjaamaan kansansa auttamistahtoa politiikkansa edellyttdmiin uomiin. Eri

toimijoilla oli kuitenkin omat motiivinsa lastensiirtojen suhteen.

Seuraamuk set
Lastensiirtojen seuraamusten ymmértamisen kannalta on téssa tutkimuksessa perusteoksen asemassa
Anna Freudin ja Dorothy Burlinghamin teos War and Children. *** Freud ja Burlingham varoittivat
kasvatusdidin jalapsen kiintymyksen mukanaan tuomista ongel mista kahden éidin joutuessa jakamaan
saman |lapsen. Pienen alle kouluikéisen lapsen suuri aineellinen ja emotionaalinen riippuvuus pakottaa
lapsen luomaan vahvat tunnesiteet valittdmaén ympéristoonsa, jottalapsi selviytyisi. Lapsi ei kykene
rakastamaan poissaolevaa éitidan, vaan muodostaa lyhyen ikavointivaiheen jalkeen uuden vahvan
tunnesiteen kasvatusitiinsa. Aiti, joka el tyydyté lapsen tarpeita, menettéé lapsen kiintymyksen ja
muuttuu |apsen silmissé jopa pahaksi d@diksi. Sodan péétyttya oli tutkijoiden mukaan odotettavissa
vakeitatilanteita lasten palatessa koteihinsa. Tutkijat varoittivatkin lasten paluuseen liittyvista
ongelmista. Aidille oli helpompaa siilytt44 tunneside lapseensa ja vaikeaa ymmértéa lapsen
kiintymysté kasvatuséitiin. Tilanne saattoi heréttéda katkeruutta biol ogisessa didissi. Suomalaislasten
osalta kielen menetys vaikeutti tilannetta entisestaan. ***

Freudin ja Burlinghamin Lontoossa toi sen maailmansodan aikana tekeman tutkimustyon arvoa liséé

sen gjankohta: havainnot on tehty keskella sota-gjan ol osuhteita tarkastellen asioita nimenomaan lapsen

153 Freud-Burlingham 1943,
15 Smeds 2000, s.175-177.
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kannalta. Tutkijat toteavat Lontoon pommitusten jarkytténeen englantilaislapsia vahemman kuin
evakuoinnin, jos he saivat olla éitinsa kanssa vaikei ssakin olosuhteissa kuten pommisuojassa.
Evakuointiin liittyvat myonteiset tekijét menettivat Freudin mukaan merkityksensa lapsen kannalta
heti, kun lapsi joutui eroamaan perheestasn.'>

Ison-Britannian lastensiirrot erosivat lasten iké@rakenteen puolesta Suomen lastensiirroista. Valtaosa
siirretyistélapsista oli kouluiéssa. Alle 5-v. ikéisen lapsen erottaminen didistéan tuli kyseeseen vain
poikkeustapauksissa ™ Tutkijat kiinnittévat huomiota lasten korkeampaan sairastavuuteen erotilanteen
jélkeen. Tutkijoiden mukaan evakuoidut brittilapset olivat erityisen afttiitainfektioille™’

Tutkijat kayttavat lapsista, joiden tunnesiteet omiin vanhempiin vaurioituivat, nimitysta " artificial
orphans’, keinotekoiset orvot. He ovat henkisesti menetténeet biologiset vanhempansa. Mité pidempi
ero omista vanhemmista on, sité todenndkdi sempéé oli tunnesiteiden heikkeneminen jajopa
katkeaminen.™®

Schildt ja Runeberg ovat teoksessaan Lapsemme Tanskassa kuvanneet MLL:n Tanskaan suorittamia
lastensiirtoja. MLL:n edustgjat torjuivat lasten ehdotonta paluuta vaativan vaestopoliittisen
katsantokannan ja asettivat |1apsen edun tdméan edelle poiketen sosiaaliministerion lastensiirtokomitean
kannasta. ** K oska Tanska oli miehitetty maa, oli |asten saapuminen ja lahteminen Tanskasta tarkoin
kontrolloitua miehitysviranomaisten toimesta. Lasten tilastointi oli sek& miehityksen etté lasten
etta tall6in myos arvio Tanskaan lopullisesti jaéneiden suomalaislasten lukumaérasta on luotettava ja
sitd voidaan verrata tass tutkimuksessa Ruotsiin jdénei den lasten lukuméérasta tehtyyn selvitykseen.
Teoksessa on myds |a8kari Achilles Westlingin kuvaus sodan jalkeisista paluuseen liittyvista
vaikeuksista, jotka heijastuivat nuorisorikollisuuteen. Taman tutkimuksen kannalta mielenkiintoinen on
Westlingin psykiatrina tekema kokonaisarvio lastensiirroista. Han piti kielteisia seuraamuksia
yllétévan lievind jakorosti, ettei ole oikeutettua kiinnittd& huomiota vain haittavaikutuksiin, vaan ne
on punnittava ottaen huomioon se terveydellinen, taloudellinen ja poliittinen hydty, joka toimenpiteesta
Suomelle aikanaan koitui.

Eric De Geer on tutkimuksessaan De finlandska krigsbarnen i Sverige 1941-1948 tilastollisesti

selvittényt sotal asten asuinpaikkoja Suomessa ja sijoittumista eri puolille Ruotsia jatkosodan aikana.

%5 Freud-Burlingham 1943, s.37.

1% Freud-Burlingham 1943, s.42; Titmuss 1950, s.33-34.
7 Freud-Burlingham 1973, s.185.

1% Freud-Burlingham 1943, 5.119-121.

159 Schildt-Runeberg 1961, s.18,24, 219-227.
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Taman tutkimuksen kannalta miel enkiintoinen on De Geerin suorittama arvio Ruotsiin sodan jélkeen
pysyvésti jaéneiden suomalaislasten lukumaarasta. Luku on pienempi kuin Suomen eduskunnalle

v. 1948 esitetty luku. De Geer on samalla kiinnittényt huomiota sotal asten mydhempaén mahdolliseen
pal uumuuttoon Ruotsiin v. 1980 Goteborgissa tekemansé asiaan liittyvan kyselytutkimuksen
perusteella. Sotalapsille paluumuutto Ruotsiin 1960-1970 luvullaoli helpompaa kuin muille
kielitaidon jajo olemassa olevien Ruotsin kontaktien vuoksi. **

Suvi Virkamaki on opinndytetydssadn Att & ett gott hem. .. Finska krigsbarnsadoptioner i Stockholm
1946-47 tutkinut suomalaidasten adoptioita Tukholmassa vuosina 1946-47. Virkaméaki kuvaa, miten
ruotsal aisen avustusj&rjestén puheenjohtajan Ostbergin kanta suomal aislasten adoptointeihin muuttui
vuosien varrella. Adoptiot olivat keskeinen huoli sotal apsiasian eduskuntakasittel yssa Suomessa
v. 1942. Tuolloin Ostberg vastusti Ruotsissa tapahtuvia suomal aislasten adoptioita, mikéa osaltaan
rauhoitti mielialoja Suomessa.

Kari Tarkiainen on lagjassa teoksessaan Finnarnas historia i Sverige kiinnittényt huomiota Alvaja
Gunnar Myrdalin teokseen Kris i befolkningsfr&gan, jokailmestyi v. 1935. 1! Teos aiheuitti sen, etta
asian selvittamista varten asetettiin v. 1935 valtiollinen komitea, joka tydskentelyaikanaan vuosina
1936-39 teki ehdotuksia perhepoliittisista uudistuksista, joiden tarkoitus oli liséta syntyvyytta.s2
Erééna lastensiirtojen taustatekijana Tarkiai sen mukaan oli Ruotsin yhteiskunnallinen ilmapiiri, joka
Suosi juuri Suomen lasten siirtdmista Ruotsiin maan oman syntyvyyden ollessa laskussa. L apsettomien
avioliittojen luku oli korkea, samoin sellaisten perheiden, joiden omat lapset olivat jattéaneet perheen,
mutta joiden voimavarat lastenhoitoon olivat tallella. Altruismillaoli rationaalinen pohja: suomalai set
tulokkaat tayttivét tyhjion useiden perheiden kohdalla. Tarkiainen pit&é talvisodan lastensiirtoja
tarpeettomina. Ei sotatilanne eika elintarviketilanne olisi vaatinut lasten 18hettdmistd maasta pois. Hans
Hedenberg kasittel ee teoksessaan Sanningen, inget annat &n sanningen AlvaMyrdalin gjatuksia
talvisodan lastensiirroista Ruotsiin.'® Virve Willstedt on gradussaan Ruotsin kansan kirjeet Alva
Myrdalille 1930- ja 1940-luvuilla kuvannut Alva Myrdalille [ahetettyjen yksityiskirjeiden keskeisia
teemoja. Erés keskeinen teema oli vaestopolitiikka. AlvaMyrdal oli yksi Ruotsin tunnetuimmista ja

vaikutusvaltais mmista naisista.

1% De Geer 986, 5.12.

18 Tarkiainen 1993, s.116.

162 Befolkningskommissionen. Betankande i sexualfrdgan. Statens offentliga utredningar 1936:59.
Stockholm 1938; Befolkningskommissionen. Statens offentliga utredningar 1938:24. Betankande
med vissa demografiska utredningar. Stockholm 1938. Riksarkivet.

163 Hederberg 2004, s.106.
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Muu tutkimus
kummikuntaliike 1942—-1980 tutkinut Ruotsin ja Suomen véalisen kummikuntaliikkeen
liikkeellelahtva jaleviamista® Aloitteentekijana tassd Suomeen toimitetun avun muodossa toimi
MLL:n silloinen kangliapdallikkd kouluneuvos Erik Mandelin. Hénen gjatuksensa oli, etté lastensiirrot
ja sotakummitoiminta kohdistuivat vain suppeaan kohderyhmaan. Kummikuntaliikkeessa apu
kohdistuisi Suomen kuntien kaikkiin avuntarpeessa oleviin lapsiin eik& misséan tapauksessa menisi
sotakoneiston hyvaksi. Avunantagja saisi ainatiedon, mihin avustusvarat on kéytetty. Kummikuntaliike
k&ynnistyi vaivalloisesti ja mm. Ruotsissa toimiva Suomen lasten avustuskomitea piti
kummikuntaliiketta |astensiirtojen kanssa kil pail evana avustusmuotona.*®

Mandelinin kehittdmé avustusmuoto on tdman tutkimuksen kannalta mielenkiintoinen, sillé se
eliminoi niitd lastensiirtoihin liittyviariskeja, joita eri aikoinakasiteltiin Suomen eduskunnassa.
Suomen kannalta tarkasteltuna kummikuntaliike olisi ollut riskiton vaihtoehto. Mandelinin
kaavaileman avustusmuodon |&pimurto tapahtui kuitenkin varsin myohaan eli vastav. 1943, jolloin
kymmenidtuhansialapsiaoli jo siirretty Ruotsiin.

Heikki Salminen on lisensiaattitutkimuksessaan Suomalaiset sotalapset ja Ruotsi: lastensiirto-
organisaatiot, kuljetukset Ruotsiin ja paluu Suomeen vuosina 1939-1957 tutkinut lastensiirto-
organi saatioiden syntyd, niiden toimintamuotojaja mukana olleita toimijoita seké sitd, miten
lastensiirrot k&ytanntssa kummankin sodan aikana tapahtuivat. Siirtoihin osallistuneet organisaatiot
toimivat Salmisen mielesta hyvin, silla varsinaiset siirrot logistisena operaationa sujuivat Salmisen
mukaan erinomaisesti. Taman tutkimuksen kannalta mielenkiintoista on se, ettd Salminen tuo myés
esiin lastensiirtojen suuren merkityksen ruotsal ai sessa julkisessa sanassa loppuvuonna 1941. Salminen
julkaisi my6s samasta aiheesta teoksen Lappu kaulassa yli Pohjanlahden. Suomalaisten sotalasten
historia. Téassa teoksessaan han kasittel ee myds sotal asten yhdistystoimintaa, jota kasitell&8n myos
t&ssa tutkimuksessa.

Pirkko R6nkkd on kieli- ja kéddnnostieteeseen liittyvassé pro gradu-tutkiel massaan Finska krigsbarn i
text och pa pressbilder i Sverige och Finland tutkinut sitd, miten ruotsalaiset ja suomalaiset |ehdet
kuvasivat lastensiirtoja. Julkisuus oli lastensiirtojen kéynnistymisen jatarvittavien ruotsalaisperheiden

164 K orppi-Tommola 1982, s.132-133.K orppi- Tommola kaytta4 ensisijaisesti Mannerheimliiton arkistoa, mutta my6s
jatkosodan aikana lastensiirtoja varten perustetun Hjé pkommitten for Finlands Barn-jarjestdn arkistoa ja
Ulkoasi ainministerion arkistoa

165 K s. my6s Korppi-Tommola 1990, s.143.
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|8ytymisen kannalta ol eellisen tarkeda. Ronkon mukaan maiden lehdistdjen kuvaustavoissa oli eroja.
Hén pohtii my0s ruotsalaisten perimméisia motiiveja.

Richard Evansillaoli historioitsijana merkittéva rooli 1&hihistorian tulkintaan liittyvassé
oikeudenk&ynnissi Englannissa. Téma oikeudenkéynti ké&ynnistyi brittihistorioitsija lrvingin Kiistettya
juutalaisten joukkotuhon. Evans korostaa teoksessaan In Defence of History sitd, etté historioitsijan on
kyettava tunnistamaan omat tiedostetut tai tiedostamattomat arvonsa, koska ne vaikuttavat
tutkimustyohon. Sellaisessa tunneherkéssa aihepiirissa kuin lastensiirrot témén puolen tunnistaminen
omassa persoonassa on oledllista varsinkin silloin, kun tutkija itse omaa sotalapsitaustan. Pelkka
mielenkiinto aiheeseen ei riitd. On oltava vapaa oman kokemuksen synnyttémista sidonnaisuuksista ja
kyettdva ndkeméaén asiat |aajemmasta nakokulmasta.

Y ksittéisten faktojen l1&hes ragjaton tulkintamahdol li suus johtaa Evansin mukaan siihen, etta
mihink&an " lopulliseen totuuteen” historiatutkimuksessa el voida uskoa. On kuitenkin térkedé myontéa
se, ettel tieteellinenk&an historiantutkimus pohjaudu absol uuttiseen objektiivisuuteen, koska kaikki
historiallinen tieto on eréénlaista historiantutkijan subjektiivista kokemusta. Se ei kuitenkaan merkitse,
ettel tulisi 1akata taistelemasta subjektiivisuutta vastaan ja pyrkia sen hallintaan. Ei tule lakata
esittémasté historiallisiatosiasioita ja niiden kohtuullista tulkintaa. Asian ydin on Evansin mukaan
siing, ettd historiallinen tutkimus edellyttaa aina systemaatti sta ja sééntéihin sidottuatiedon

hankintaa.*%®

Evansin johtopaatoksilla on myos téman tutkimuksen kannalta suuri merkitys, kun itse
sotal apsitaustan omaavana tutkijana tutkin jatulkitsen lastensiirtoihin liittyvéa lagjaa ja monipuolista
aineistoa. Olen kéasitellyt omia kokemuksiani ja niiden heijastumista elamééni luvussa” Lastensiirtojen

muisto”.

K éytetyt arkistoléhteet

Tassa tutkimuksessa ensisijaisia arkistol ghteitd ovat sodan ja sen jalkeisen gjan alkuperéisl dhteet.
Lastensiirtoihin liittyvia aineistoja on varsin monessa arkistokokoelmassa. Téma johtuu lastensiirtojen
laajuudesta ja niiden saamasta merkityksesté. Taman tutkimuksen kannalta térkeita arkistokokoelmia
ovat Ruotsin ja Suomen ulkoasiainministeri6iden Suomen avustamiseen liittyvét erilaiset raportit
vuosilta 1939-1950. Ruotsin Helsingin |&hetyston raporteissa vuosilta 1939-1950 on kasitelty mm.

suomal aisten suhtautumista lasten adoptioihin Ruotsissa. Raportit on toimitettu my6s Ruotsin

168 Evansin teos on kaannetty ruotsiksi: Evans, Richard J 2000: Till historiens férsvar , 5.13,87-88.
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avustuskomitean edustagjalle Tukholmaan. Siksi Ruotsin Helsingin l&hetyston raportit [Oytyvat
Hjal pkommiten for Finlands barn-komitean arkistosta'®’

Suomen Tukholman |8hetystdn raporteissa vuosilta 1939-1950 kerrotaan mm. lastensiirtojen
poliittisesta merkityksestd Suomen kannalta. Myds Saksan | &hettil&s ministeri Wipert von Blicher
kiinnitti huomiota lastensiirtojen poliittiseen vaikutukseen Suomessa raportissaan Berliiniin.'®®
Ulkomaisen avun keskustoimikunnan arkistosta | 8ytyy erityisesti jatkosodan alkuvaiheeseen liittyvaa
aineistoa, joka valaisee lastensiirtojen aloittamista ja padtoksentekoa. Keskustoimikunnan jésenina
toimivat mm. Fagerholm ja Juho Koivisto.’® Ulkomaisen avun keskustoimikunta lakkautettiin vuoden
1941 pédttyessd ja sen tehtévét siirtyivat Suomen Huollolle, jokaoli v. 1941 perustettu
avustusjarjesto.r™®  Suomen Huollon arkistossa on tietoja sodanjal kel sesté tilanteesta Suomen
kotiuttaessa lapsiaan Ruotsista ja ndiden toimenpitei den vaikutuksesta Ruotsin Suomeen suuntautuvaan
avustustoimintaan kokonai suudessaan. Toiminnanjohtaja Sigurd Mattson, joka oli myds Hameen [&8nin
maaherrajakuului Suomen Punaisen Ristin johtoon, teki v. 1946 vierailumatkan Ruotsiin ja kertoi
havainnoistaan. *™*

poliittiset taustatekijét esiin. Suomen eduskunta kasitteli asiaa vuosina 1942, 1950 ja 1952. Suomen

hallitus kasitteli lastensiirtoihin liittyvié asioita vuosina 1942 ja 1946.*

Ruotsin valtiopéivilla on
lastensiirroista keskustel tu useammassa eri yhteydessé sotien aikana.*™ Ruotsin hallitus teki
joulukuussa 1941 ratkaisun, joka aiheutti lastensiirtojen suunnitelmallisen lagjentamisen Suomesta
Ruotsiin. V. 1948 Ruotsin hallitus kasitteli saksalaislasten siirtoa Ruotsiin ja teki asiasta pagtoksen.'™
Ruotsin hallituksen poytakirjoistael kuitenkaan 16ydy Suomen lastensiirtoihin liittyvid aineistoja. Asia
on luultavasti ollut Ruotsin hallitustasolla marginaalinen. Asiasta on mahdollisesti keskusteltu, mutta
sellaisia pagtoksia, jotkaolisi tehty hallituksen istunnossa jajotka myds olisi dokumentoitu, ei |6ydy.
Valtion tiedotuslaitoksen (VTL) arkistokokoelma sisédltéé lastensiirtojen arvostelun kieltémiseen ja
propagoimiseen jaliittyvid asiakirjoja vuosilta 1941-42. VTL ohjasi yleisen mielipiteen

muodostumista Suomessa ja vaikutti voimakkaasti siihen, ettd lastensiirrot Ruotsiin saivat niinkin

167 Hjal pkommittén for Finlands barn arkiv. Riksarkivet (RAS). Tukholma.

168 Ministeri Wipert von Bliicherin paivakirjan mikrofilmit 1935-1944. Kansallisarkisto (KA). Helsinki.
189 Ylkoasiainministerion arkisto (UM). Helsinki.

70 syomen huollon arkisto. Jyvaskylan maakunta-arkisto (JyMA). Jyvéskyla.

71 Syomen huollon arkisto. Jyvaskylan maakunta-arkisto (JyMA). Jyvaskyla.

172 Eduskunnan arkisto (EA). Helsinki.

1 Eduskunnan arkisto (EA), Helsinki; Riksarkivet (RAS). Tukholma.

174 Hjalpkommittén for Finlands barn arkiv. Riksarkivet (RAS). Tukholma
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suuret mittasuhteet. Niiden ihmisten piiri, joita lastensiirto Suomessa ja Ruotsissa tavallatai toisella
kosketti, nousi sota-aikana satoihin tuhansiin.'”

Lastensiirtoja hoitavia avustuselimié olivat Ruotsissa talvisodan aikana valtiollistettu Centrala
Finlandshjé pen-komitea ja jatkosodan aikana yksityinen avustusjérjestd Hjal pkommitten for Finlands
barn. Tutkimuksen kannalta merkittévié asiakirjoja ovat yhteisten konferenssien pdytékirjat. Ne
sisdltavét toimintasuunnitelmia, toimintaa kuvaavia tilastotietojajatoimintaan liittyvia periaatteellisia
ratkaisuja. Niissé kasitellédn myds esim. adoptioista syntyneité erimielisyyksia. Poliittisia tekij6ita
valaisevia aineistoja el naista arkistoistal6ydy. "

Suomessa lastensiirtoja hoiti talvisodan aikana sisdasi ainministerion alainen Pohjoismaisen avun
Suomen keskus ja jatkosodan aikana sosiaaliministeritn lastensiirtokomitea. Toiminta oli siis
yhteiskunnan johtamaa. L astensiirtokomitean pdytékirjat vuosilta 19411948 ja erityisesti
lastensiirtokomitean tydvaliokunnan jérjestémien neuvottel ukokousten pdytékirjat vuosilta 1942-1945
ovat tutkimuksen kannalta merkittévaa ainel stoa |&hinné jatkosodan |astensiirtojen aloitusvaiheen ja
sodan jalkeisen palautusvaiheen osalta. Lastensiirtokomitea teki omia selvityksidén lasten paluuseen
liittyvien vaikeuksien syista ja noudatti tiukkaa linjaa palautuksissa viitaten eduskunnan asiastav. 1942
esittdmaan pelkoon lasten menettémisesté. Poliittisia tekij6ité valaisevia aineistoja ei
|astensiirtokomitean arkistosta |6ydy.'"”

MLL:n ty6évaliokunnan poytakirjat vuosilta 1939-41 ovat tutkimuksen kannalta merkittavia
asiakirjoja. Niissa on késitelty mm. lasten siirtoja Ruotsiin kesdlla 1941 (ns. kesdlapset). MLL:n
kesdlapsitoimikunta vastasi néisté lastensiirroista, jotka alkoivat jo ennen jatkosodan alkua. Ruotsin
puolella asiaa hoiti Kommitten for finska sommarbarn, josta sittemmin kehittyi Hj&8 pkommitten for
Finlands barn, joka vastasi jatkosodan suurista lastensiirroista Ruotsiin. Lars Ostberg toimi kummankin
avustusj arjeston johdossa. Jatkosodan aikana MLL hoiti lastensiirtoja Tanskaan. Ne tapahtuivat
vuosina1941-43. MLL oli myéhemmin huolissaan lasten turvallisuudesta lasten jé&dessa vihol liseksi
muuttuneen Saksan vaikutuspiiriin.'"®

Hameenlinnan maakunta-arkistossa séilytetéan littalan junaturman 3.3.1940 oikeudel lisen kasittelyn
aineistoa. Onnettomuus kuvaa talvisodan lapsikuljetusten riskeja seka vanhemmille suunnattua
tiedotustoimintaa siirtoihin liittyvista riskeista.'" Jatkosodan aikana riskeihin liittyi pommitusten ja

75 valtioneuvoston tiedotuselinten arkisto. Kansallisarkisto (KA). Helsinki.

176 Centrala Finlandshjal pens arkiv; Hja pkommittén for Finlands barn arkiv. Riksarkivet (RAS). Tukholma.

77 Sosiaaliministerion |astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto (KA). Helsinki.

78 Mannerheim-liiton arkisto. Kansallisarkisto (KA). Helsinki.

1 saaksmaen ja Kalvolan pitgjien kihlakunnan karajat, syysistunto 26.9.1940. Hameenlinnan maakunta-arkisto
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sukellusvenevaaran synnyttamien riskien ohella my6s tarttuvien tautien leviaminen suurten
massakuljetusten aikana. Néité tartuntoja seurasi erityisen huolellisesti Ruotsin l&gkintéhallitus, silla
Ruotsiin kulkeutuvat taudit muodostivat riskin ruotsalaisille. Ruotsin 188kintéhallituksen selonteot
[6ytyvét Hja pkommitten for Finlands barn-avustus &rjeston arkistosta. Sosiaaliministerion

| &&kintaviranomaisten kanssa.'*

Véestdliitto oli huolissaan Ruotsiin |8hetetyisté ja sinne jéaneista lapsistaja pyrki eri toimenpitein
vaikuttamaan asiaan yhdessa | astensiirtokomitean toi minnanjohtaja Bruunin kanssa. Véestoliitto
késitteli asiaan liittyvia riskeja ensimmaisen kerran v. 1942 ja uudemman kerran v. 1946. Tutkimuksen
lahteind ovat Vaestoliiton kokousten poytakirjat vuosilta 1942 ja 1946. Vaestdliitto vastusti erityisen
voimakkaasti lasten adoptointia Ruotsiin ja tuki |astensiirtokomitean toi minnanjohtajaa Elsa Bruunia
taman jyrkéssé vaatimuslinjassa, joka koski kaikkien suomalaislasten ehdotonta pal auttamista.**

Tydvéen arkistossa (TA) on K.-A. Fagerholmin arkisto, jostaldytyy aineistoja mm. siité, miten
lastensiirtojen arvostelu loukkasi ruotsalaisten tunteita. Kokonai suudessaan lastensiirtoihin liittyvia
asiakirjojaon Fagerholmin arkistossa yll&tavan vahan siihen ndhden, kuinka aktiivisesti han osallistui
toimintaan.

Molempien maiden péivalehtien palstoillakaytiin sotien aikanajaniiden jélkeen keskustelua
lastensiirroista. Lehdisto on ollut hedelmallinen |dhde muodostettaessa kokonaiskuvaa lastensiirtojen
heréttamista tunteista ja ajatuksi sta kummassakin maassa. Lehdet kuvasivat myositse
lastensiirtotapahtumaa ja lasten reaktioita. On huomattava, etté lehtikirjoittelun luonne muuttui
Suomessa sensuuripdatdsten 22.1.1942 ja 26.1.1942 jalkeen. Suhtautuminen lastensiirtoihin oli
suomenruotsal ai sen vahemmiston keskuudessa ymmarrettavasti erityisen innostunutta. Tama
vaestéryhma néki itsensa luonnollisena yhdyssiteend téssé asiassa. Kyseessa oli kdytéanndn yhteyksien
luominen Suomen ja muiden Pohjoismaiden — |8hinnd Ruotsin ja Tanskan — valill&. Lapsethan
oppisivat ruotsin kielen ja saisivat muitakin myonteisia vaikutteita ruotsal ai suudesta.® Suomen
Sosiaalidemokraatti ja Hufvudstadsbladet ovat késitelleet lastensiirtoja varsin runsaasti. IKL:n Ajan

Suunta jakokoomuksen Uusi Suomi ovat myos kirjoittaneet lastensiirroista. Myos Pohjanmaalla

(HMA). Hameenlinna.

180 sosiagliministerion |astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto (KA). Helsinki.

181 v sestoliiton arkisto. Helsinki.

182 K ansio HC 17. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean kirjelmia. K .-A. Fagerholmin arkisto. Ty6véen arkisto
(TA).Helsinki. Abo Akademissasijaitsee osaK-A Fagerholmin arkistoa. Se késittad yksityishenkil 6ille kirjoitetut
Kirjeet.

183 Brages pressarkiv. Helsingfors.
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ilmestyva llkka-lehti kirjoitti lastensiirroista. Ministeri Juho Koivisto oli tdmén lehden hallituksen
jasen.’® Helsingin Sanomat kirjoitti mm. talvisodan lastensiirroista.

Ruotsin lehdistd késitteli lastensiirtoja runsaasti, mm. Svenska Dagbladet, Sockholms-Tidningen ja
Dagens Nyheter. Dagens Nyheter mainitsee myos Norjassa ilmestyneen saksalaisen lehden Deutsche
Zeitung in Norwegen, jossa kasiteltiin Ruotsin Suomelle antamaa apua. Ruotsalaislehdissé on myods
kuvattu lasten reaktioita Ruotsiin saapumisen yhteydessa. Kuvaukset eroavat Suomen lehtien
kirjoittelusta. Kattava aineisto ruotsinkielisesta tutkimusajankohdan |ehdistéstéa on Ruotsin
kuninkaallisen kirjaston (Kungliga biblioteket) lehtiarkistossa Tukholmassa.

Na&iden virallisten I&hteiden rinnalla on k&ytdssani ollut myos yksityisarkisto, joka vuosien mittaan
on jatkuvasti kasvanut. Y ksityisarkistooni kuuluu lastensiirtotoi minnassa mukana olleiden henkil 6iden
haastatteluja. Vaikka haastattelut ovat vanhoja, ovat ne silti tdméan tutkimuksen kannalta
kéyttokelpoisia. Haastattelin valtioneuvos Fagerholmia vuosina 1978 ja 1979. Ensimmainen
yhteydenottoni 7.12.1977 ei johtanut tulokseen, silld hén el ymmértanyt, mité tutkimista néissi asioissa
enad oli. Asenne oli torjuva. Han vahétteli koko |astensiirtoasiaa pitaen sité jo vanhana asiana.'®
Asenne kuitenkin muuttui seuraavana vuonnajavalillemme syntyi rakentava yhteistyd. Han on erés
keskeisia lastensiirtojen kéynnistymiseen vaikuttaneita henkil 6ita. Tésta haastattelusta on tehty
kirjallinen yhteenveto, jonka Fagerholm pyynnostani tarkasti (ks.liite 15). Haastattel uaineistoa on
kaytetty taman tutkimuksen arkistol éhteend. Fagerholm luovutti myds omia arkistoai nei stojaan
haastattelun yhteydessd, mm. ruotsalaisen tri Lars Sternerin Tukholmassa tekeméan arvion
suomalaislasten terveydentilasta Ruotsiin saapumisen yhteydessi. Tété aineistoa hyddynnetdan téssa
tutkimuksessa.

Olen haastatellut myds muita lastensiirtotoi minnassa mukana olleita henkil 6ita. Heita ovat arkkiatri
Arvo Ylpp6 japrof. Viljo Rantasal o, jotka hoitivat sairaiden lasten siirtoja Ruotsiin.

L &8ninsosi aalineuvos Juho Tenhid & koetti sodan jalkeen auttaa niité vanhempia, jotka elvét enda
saaneet |apsiaan Ruotsista kotiin. Akateemikko Kustaa Vilkunatoimi sodan aikanaVTL:n johtgjanaja
valais sensuuripdétoksiin ja lastensiirtojen tiedotustoimintaan liittyvia kysymyksid. Kansanedustaja
IrmaTorvea (SKDL) seké prof. Bruno Salmialaa (IKL) on my6s haastateltu. Myos Eino M&kist, joka
toimi sota-aikana V' TL:n palveluksessa ja osallistui lastensiirtojen propagoimiseen, on haastateltu. VTL
oli elin, joka kéyténndssé ohjasi yleisen mielipiteen muodostumista Suomessa lastensiirtojen osalta.
Kaikki haastattelut on dokumentoitu.

184 Suomen kansanedustajat 1907-1982. Helsinki 1982.
18y hteydenottoni Fagerholmiin 7.12.1977. PKY
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Y ksityisen, tutkimuksessa huomioitavan arkistol dhteen muodostavat myos Lars Ostbergin veljen,
Nils Ostbergin minulle vuosina 19791999 | dhettamét | astensiirtoja kasittel evét yksityiskirjeet. Niissa
valaistaan lastensiirtojen |dhtokohtia ruotsalaisten ndkdkannalta ja kyseenal ai stetaan Suomi-toi miston
antamat tilastolliset lukumaératiedot Ruotsiin j&ineisté lapsista. Ostberg oli vapaaehtoisena Suomessa
jatoimi haavoituttuaan v. 1942 Hjé pkommitten foér Finlands barn-jarjeston kuljetuspéallikkona.

Y ksityiseen arkistooni kuuluu myos L aatokan K arjal assa jatkosodan aikana |a8kéariné toi mineen
Helmi Jaakkimaisen haastattelu ja hédnen minulle |&hettédma kirje, jossa han arvioi mm. sairaiden lasten
Ruotsissa saaman hoidon merkitysté L aatokan Karjalan lasten kannalta. Samoin kuuluu yksityiseen
arkistooni Eljas Erkon sihteerin Imy Douillardin minulle |8hettéma kirje, jossa han arvioi Erkon
suhtautumista Suomesta tal visodan alkuvaiheessa tulleeseen ministeri Koiviston lastensiirtoja
koskevaan paétokseen. Edelleen kuuluu samaan arkistoon Ulkomaisen avun keskustoi mikunnan
sihteerina toimineen Tauno Jalannin minulle 18hettdma kirje, jossa hdn kuvaa keskustoimikunnan
tyoskentelyd jalausuu oman kasityksensa lastensiirtojen aloittamisestav. 1941.

Saamieni kirjeiden ja haastattel ujen todistusvoima el vastaa sodan aikana syntyneita alkuperdisia
arkistoituja aineistoja. Kirjeet ja haastattelut antavat kuitenkin sellaista taustatietoa, joka parantaa
mahdollisuuksia tilanteen ymméartémiseen sen gjan |dhtokohdista kasin. Kaikista yksityisisté
arkistol &hteista k&ytetdén jatkossa nimitysté Pertti Kavénin yksityisarkisto, viitelyhenteend PKY .

Lastensiirtojen perimméinen tavoite oli vaestopaliittinen. Siksi tassa tutkimuksessa késitelldan myos
sotalasten kuolleisuutta Ruotsissa. *® Tarkoitukseni on karkealla tasolla arvioida toimenpiteen
véaestopoliittista lopputul osta Suomen kannalta. Ruotsin avustus &rjeston arkistossa on Ruotsissa
kuolleiden suomalaislasten luettelo, jossa on maininta lapsen kuoling ankohdasta ja kuolinsyysta.
Na&ihin tietoihin olen lisénnyt lapsen l8htopé&i vaméaaran Suomesta, jolloin on mahdollista arvioida myos
itse matkaan liittyvia kuolemantapauksia seka saada kuva lasten kuolleisuudesta ja kuolinsyista
Ruotsissa. *®" L shtopaivamaaral| 4 taydennetyt tiedot kasittavat vuodet 1941-1945. Tiedot kasittavat

vain viranomaisten toimesta Ruotsiin siirrettyjaja siella kuolleitalapsia

186 Jalo 1950, 5.107-116. Kuolleita koskevat tiedot Suomessa koskevat 132 terveend | shetetty4 ja Ruotsissa kuollutta ja
182 sairaanaldhetettyd ja Ruotsissa kuollutta lasta.

187 Forteckning dver i Sverige avlidna finska barn. Hj& pkommittén fér Finlands barn
arkiv. Sg D I1I C, volymnummer 9. Riksarkivet (RAS). Tukholma. Ks. liitteet 12 ja 13.
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SUOMEN AUTTAMINEN JA PAAMINISTERI HANSSONIN PAINEET
Ruotsalaiset yksityishenkil6t 1ahtevét liikkeelle
ASEAnN johtaja J Sigfrid Edstrém lienee ollut ensimméisié henkil 6it& Ruotsissa, joka on joutunut
tekemisiin talvisodan alkuvai heessa lastensiirtogjatuksen kanssa. Han toteaa péivékirjassaan: ”...
insindori Kugelberg ... otti minuun yhteytté ja esitti jéttilaisméi sen suunnitelman suomalaisten lasten
siirrosta Ruotsiin. Soitin eri tahoille ja autoin hant&” . Paivakirjamerkinnéssé el mainita lasten méaria,
mutta sana” gigantisk” viittaa ”jattil & smaiseen” toimenpiteeseen.'®

Ajatus Suomen siviilivéeston, l&hinnélasten, naisten ja vanhusten siirtémisesté Ruotsiin |&hti
kuitenkin k&yténnossa liikkeelle vasta silloisen ulkoministerin puolison Maja Sandlerin jafil. tri Hanna
Rydh-Munck av Rosenschdldin, Fredrika Bremer-séétion puheenjohtajan toiminnan kautta. Heilla oli
sodan sytyttya polttava tarve hakea keinoja Suomen pakolaisten ja erityisesti lasten auttamiseksi.
Heidan toimestaan 5.12.1939 perustettuun Centrala Finlandshjal pen-jarjestédn (Suomen Avun Keskus)
kuului mm. 18hettil&s Einar Ekstrand jarouva Margit Levinson, Tukholman |1&&nin maaherran puoliso
jaRédda Barnen (Pelastakaa | apset) jérjeston puheenjohtaja. Y ksityisen komitean perustaminen
osoittaa, etteivat hankkeen vireille panijat uskoneet valtiovallan ryhtyvan toimimaan tassé asiassa.™®
Toimintaan osallistuneet henkil 6t edustivat Ruotsin yhteiskunnan vaikutusvaltaista eliittia.
Liikkeellelahto siviilivaestdn auttamisasiassa tapahtui spontaanisti pééministeri Hanssonin ja Ruotsin
hallituksen ollessa | hinna sivustaseuragjan asemassa.

Komitean vetoomukseen pakolai sten vastaanottamiseksi ruotsalaisiin koteihin vastattiin nopeasti.
Muutamassa viikossa oli saatu Iahes 10 000 ilmoitusta. *** Voidaan puhua suoranaisesta
kansanliikkeestd Suomen lasten hyvéaksi. Ruotsalaisten viiledt asenteet suhtautumisessa muihin

pakolaisryhmiin muuttuivat Suomen lapsipakolaisten kohdalla.**

Nama lapset olivat " oikean sortin”
pakolaisia, jotka nyt joutuivat kérsiméan vuosi sataisen yhteisen vihollisen brutaalin ja siviilivaestoa,
esimerkiksi lapsia, julmasti kohtelevan ilmasodan johdosta.

Toiminta syntyi spontaanisti, silla ennakkoon suunnitel tuja toimintamalleja Suomen siviilivaeston
auttamiseksi sodan oloissaei ollut. Keskeisilla vaikuttgjilla Maja Sandlerillaja Hanna Rydh-Munck av

Rosenschdldilla oli kuitenkin lehtitietojen mukaan kokemusta lastensiirroista jo ensimméisen

18 Carlquist 1971, s.16:” ... ing. Kugelberg kom ned och framlade fér mig en gigantisk plan for éverforandet av finska
barn till Sverige. Jag telefonerade till olika hdll och hjé pte honom. ”

8 Carlqvist 1971, s.17-21.

10 Carlquist 1971, 5.24-27.

91 | omfors 1996, .18, 259-262; Tarkiainen 1993, s.372; Svanberg-Tyden 2005, 5.273.
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maail mansodan jélkeisilta gjoilta, jolloin Ruotsiin Siirrettiin lapsia Itavallastaja Saksasta. 2 Ruotsiin
siirrettiin tuolloin Keski-Euroopasta n. 21 000 lasta. Néiden lasten ikérakenne poikkesi olennaisesti
Suomesta siirrettyjen |asten ikérakenteesta keski-ian ollessa 12—14. ' Lapsi ei tuossai&ssa endé
unohda perhettdén Saksassatai Itavallassa, joten siirtoja el voidarinnastaa toisiinsa. Tama kéyténndssa
toteutettu toimintamalli ohjasi Rydhin ja Sandlerin valintoja Suomen lasten avustustoiminnan
itavaltalaislasten siirtoihin oli suuri, silla toiminta perustui jo tuolloin yli koko Ruotsin ulottuvaan
| &&ni- ja paikalliskomiteoiden verkostoon, kuten myés talvisodan suomalaislasten siirroissa. '™
Ensimmai sen maailmansodan jalkeisissa lastensiirroissa vaikuttivat taustalla myos poliittiset tekijét,
|&hinn& bol sevismin leviamisen pelko.*® Toiminnassa oli mukana kristillisia vaikutteita arkkipiispa

Nathan Soderblomin ollessa erés tdmén toiminnan al oitteentekijoita.**

Kyseessd oli humanitaarisuuden
ohella myos kristillisen maailmankatsomuksen ja ateistisen kommunismin vélisesté ideol ogisesta
taistelusta. Lapsille haluttiin anteamalli vakaasta ja hyvin toimivasta yhtei skunnasta.

Magja Sandler oli kiinnostunut myds Espanjan lasten auttamisesta, silla han toimi Espanjan
lastensiirtoja val mistel evassa toi mikunnassa. *’ T4ssa puol ueettomassa toi mikunnassa toimi myds
kirjailijajapasifisti Anna Lenah Elgstrom, joka valittiin Centrala Finlandshj& pen-komiteaan.
Toimikunta toimitti apua Espanjaan molempien taistel evien osapuolten lapsille yll &pitémalla
lastenkoteja rintaman molemmilla puolilla. Elgstrom kertoo, miten toimikunnan ty6ta vaikeutettiin
siksi, ettd se toimi myos” punaisten” lasten hyvaksi. 1% Espanjan lapsia el kuitenkaan koskaan siirretty
Ruotsiin. ** Jatkosodan ajan lastensiirroissa keskeisessa asemassa ol lut asianajaja Lars Ostberg toimi
samassa toimikunnassa kuin Elgstrém. Ostberg valittiin Centrala Finlandshj & pen-komiteaan ja hén sai
nain ensimmaiset kokemuksensa lastensiirtojen organisoinnista. °

Muistel missaan Maja Sandler kertoo vietténeensa unettomia 6itéd Suomen puolesta. Y htakkia hanelle
vaahti rohkea gjatus siitd, etté ensisijaisesti pitédisi tehdé jotain Suomen lasten hyvaksi ja etta

ruotsalaiset kodit voisivat pitéa heista huolta, kunnes vaara Suomessa olisi ohi. %

%2 Carlquist 1971, 5.300, alaviite 4.

1% Janfelt 1998, s.151.

194 Epéilys, Pauli 2001, s.35; Prinssi Wilhelm, Bjérkman-Goldschidt, Kjellberg (toimituskunta) 1940, .23.
1% Janfelt 1998, 5.96-98, 197.

1% svanberg-Tyden 2005, s.255.

97 Carlqvist 1971, s..300, alaviite 4; Dagens Nyheter 29.7.1937.

1% E|gstrém 1946, s.136,160.

1% Ressler jamuut 1988, s.16.

20 Carlquist 1971, s. 20.

2! gandler 1971, 5.143,151-152.
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Hén tunsi suurta huolta lasten turvallisuuden puol esta |dhinnd ilmasta uhkaavan vaaran vuoksi. Téman
huolen synnytti talvisodan ensimmaisten yllatyksellisten pommitusten vaatimat vaesténmenetykset
erityisesti kaupungeissa, mm. Helsingissé Sandlerin toimintaa ohjasi enemman hédén ja paniikin tunne
kuin rationaalinen harkinta, jossa olisi huomioitu myds lasten joukkokuljetuksiin sodan olosuhteissa
liittyneet riskitekijét.

KirjailijaHarry Martinson kuvaa talvisodan voimakasta henkistéa vaikutusta ruotsalaisiin: ” Téaméan
talven mielentilat olivat niin ihmeellisig, ettei ruotsalainen tuntenut endé itsedén. Kansaoli hereilla
mutta kuin unen popperdssa oleva.” Koko Ruotsin kansaoli hyvin voimakkaan tunnekuohun
vallassa.?* Tass4 samassa miel entilassa syntyi Maja Sandlerinkin paatds. Han |6ysikin nopeasti
kannatusta gjatuksilleen lasten siirtémisesta Ruotsiin. Ajatus lasten siirtémisesta oli ollut hanelle
itsestéén selvyys, ennalta lukkoon ly6ty toimintamalli, jonkarinnalle ei enda etsitty vaihtoehtoisia
auttamisen muotoja, kuten esimerkiksi avun toimittamista Suomeen.?® Auttamisen malli poikkesi
Espanjan lasten auttamisen mallista, jossa apu toimitettiin paikan péélle perustamallalapsille
lastenkoteja.®*

10.12.1939 toteutuneen Suomen matkansa aikana Sandler ja Rydh esittivéat suomalaisille
suunnitelmansa lasten siirtdmisestd, vaikka asiaa valmisteleva ministeri Ekstrand ei omassa
muistiossaan mennyt niin pitkalle: han toivoi avustuksen kohteelta itseltd&n omia avustustoiminnan
linjauksia. Ekstrand esittikin ajatuksen avun toi mittamisesta Suomeen esim. lastenkotien rakentamisen
muodossa, kuten oli tehty Espanjan lasten kohdalla. 2> Ensimmaéinen tapaaminen tapahtui Turussa.
huol ehtimaan ruotsalaisten vieraiden vastaanotosta. Suomalaisten suhtautuminen lastensiirtoihin oli
kielteinen.”®

Vieraiden matka jatkui Helsinkiin. Asiasta neuvoteltiin Helsingissa Kulosaaren kasinolla Suomen

edustgjien kanssa. Suomalaisi sta ministereista paikalla olivat opetusministeri Uuno Hannula

22 Carlquist 1971 .79: " Sinnesférfattningen denna vinter var s underlig att svensken inte kénde igen sig sélv. Folket var
véackt men yrvaket.”

% Ks. myds Hakkarainen 2003, s.17.

2% Ressler jamuut 1988, s. 16.

25 Carlquist 1971, s. 25; Ressler jamuut 1988, s.16; Rose Duroux’n artikkeli ”La ayuda de Noruegay Suecia’ (Norjan

jaRuotsin apu), esitetty Bilbaossa 17.12.2003-23.1.2004 pidetyssa ndyttelyssa “El exilio de los ninos’ (lasten

maanpako); Salminen 2001, s.21.

Salminen 2001, s.21.
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(maalaidiitto), maatalousministeri Juho Koivisto (maalaidiitto) seka sosiaaliministeri Karl-August
Fagerholm (sosiaalidemokraatti). Lisaksi paikallaoli Uudenmaan |&4nin maaherra®”’

Maja Sandlerin mukaan gjatus lasten siirtdmisesté Ruotsiin herétti Kulosaaressa hdmmennysté
suomal aisten joukossa. Sandlerin oman tulkinnan mukaan suomalaisten mielet kuitenkin muuttuivat
uusiutuneista ja armottomista pommituksista, jotka aiheuttivat niin monen ihmiseléman ja kodin
menetyksen.” 2®® Paamajan tilannetiedotuksen mukaan eivat vihollisen pommitukset 11.12.1939 eivatka
seuraavanakaan péivana ai heuttaneet ihmishenkien menetyksig, joten Sandler vain oletti ndin
tapahtuneen. S&olosuhteet olivat pilvisyyden vuoksi huonot lentotoiminnan kannalta. 2 Sandler ei
tiennyt, ettd hammennys johtui siitd, etté kyseessd oli sellainen apu, johon oli jo kerran Suomen
hallituksen taholta vastattu kielteisesti. Mukana Kulosaaren tilaisuudessa oli kaksi maalaidliittolaista
valtioneuvoston edustgjaa, joistatoinen jo oli tehnyt paétoksen siita, ettei lapsia ldhetetd maasta.
Avustusmuodon oli avun tarjoaja kuitenkin jo ennakkoon péattényt ja asiat etenivét avun tarjosjan
ehdoailla (ks. luku ” Suomi ja horjuva pagtoksenteko”).

Magja Sandler, ElsaBruun ja Bertel Nyberg tapasivat Helsingissav. 1962 ja keskustelivat talvisodan
lastensiirtojen aloittamiseen liittyvista kysymyksista.?*> On mahdollista, ettd Sandler halusi kootaja
tarkentaa tietojaan tulevia muistelmiaan varten. Elsa Bruun kertoi, ettd kun rouvat Rydh ja Sandler
esittivat |amminsydamisen ehdotuksensa lasten siirtémisestéd Ruotsiin, oli monille heista suorastaan
mielikuvituksellista se, ettei Suomen kansa pystyisi omien rajojensa sisdlla turvaamaan kansal ai stensa
olemassaoloa. He hyvéaksyivét kuitenkin kiitollisuudella ruotsal aisten ehdotuksen, mutta eivét uskoneet,
etté té&héan vieraanvarai suuteen suuremmassa maérin tultaisiin turvautumaan. Bruun kertoo myos
11.12.1939 asetetun toi mikunnan ty6n vaivalloisuudesta. Osa toimikunnan jésenista gatteli, etta
voimme |dhettdé | apset turvaan maaseudulle elka lastensiirtoihin Ruotsiin tule ryhtya. Mielipide on
suurella todenndkdisyydella ministeri Juho Koiviston esittamd, jokajo oli tehnyt asiaa koskevan
kielteisen péétoksen. Maga Sandler kertoi myds, ettéd han ja Rydh olivat suunnattoman iloisiaja
tyytyvéisia siita, ettei osoitettu epéluottamusta heidén esittémaénsé ajatusta kohtaan, etté uskottiin

%7 salminen 2001, s.21-22.

28 sandler 1971,5.143,151-152: " Emellertid férandrades nog stdmningen med ryssarnas férnyade och hansynslésa
bombardemang, som medférde forlusten av sd manga méanniskoliv och hem.”

209 K unniamme péivét. Suomen sota 1939-40 kuvina ja paimajan tilannetiedotuksina. Maan turva
1941. Tilannetiedotukset ilmatoiminnan osalta 12.12.-14.12.1939; Suomen meteorologinen
vuosikirja. [Imatieteelliset havainnot Suomessa vuonna 1939.

20| astensiirtokomitean ja Pohjoismaisen Avun Keskuksen toimintaan liittyvid asiakirjoja (VTT Kettil Bruunin v.1977
Kansallisarkistolle luovuttamia aineistoja). Samtal den 14.3.-17.3.1962 i Helsingfors, Tempelg. 8 mellan Mgja Sandler,
Bertel Nyberg och Elsa Bruun. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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lastensiirtojen kédyvan painsa. Kansanedustgja Miina Sillanpéa (sos. dem.) oli ollut Sandleriin
yhteydessd jailmoittanut, ettel voida pyytda sitd, ettd vanhemmat ovat valmiita ldhettdméaén lapsensa
pois. He eivét usko vaaran todellisuuteen maan kaikissa osissa. Ylaluokan lasten vanhemmilla on
kontakteja Ruotsiin ja heille matka on hel pompi, mutta nyt ovat kyseessé suomea puhuvat lapset, joille
Ruotsi on téysin vieras maa. Sillanpd& oli vaikutusvaltainen hahmo sosiaalidemokraattien keskuudessa.
Hén oli puoluetoimikunnan jésen jaoli toiminut toisena sosiaaliministerind vuosina 1926-27. Han oli
my®6s Sosiaalidemokraattisen naisliiton puheenjohtaja®* Sandler oli vastannut Sillanpaélle, etta han
uskoi pommitusten lisdantyvan (" Det kommer att falla manga bomber dnnu”). Pommitusten lapsille
muodostama vaara oli Maja Sandlerin keskeisin huoli eikd han huomioinut kuljetuksiin liittyvia riskga.

Tamaoli mydsyksi niistétilanteista, joissa suomalainen osapuoli keskuudessaan pohti lagjemmin
lastensiirtoja avustusmuotona tuoden avoimesti esiin myds avustusmuotoon liittyvét epéailyksensa.
Toimikunnan tydskentelyn lopputuloksella oli suuri periaatteellinen merkitys lastensiirtojen
kéynnistymiselle. Sandler korosti, ettd heidén puolellaan oli kaikki valmistajavallitsi suuri innostus.
Asiatuli vain saada selvaksi ja kayténndssa hoidetuksi. Kielteinen paétos olisi ollut innokkaille avun
tarjogjille suuri pettymys, jotae haluttu tuottaa.

Humanitaarisen ja sotilaallisen avustustoiminnan eron héilyvyytta Ruotsissa talvisodan aikana
kuvastaa havittgj 8konekerdys. Suomen siviilivéestda vastaan suunnattujen pommitusten jatkuessa
aoitettiin Ruotsissa helmikuussa 1940 havittajakoneiden kerdys Suomen siviilivaeston suojelemiseksi.
Taman toiminnan johdossa olivat Centrala Finlandshja pen-jarjestdn perustgjiin lukeutuvat rouvat
Rydh ja Levinson. Jérjeston johtotehtdvissa toiminut pasifisti Anna-Lenah Elgstrom kirjoitti
lehtiartikkelin otsikolla” Rauhan ystava pyytéad aseita’. > Goteborgissa vaikuttanut hovisaarnaaja
Isaac Béen kutsui havittdjia "kristillisiksi murha-aseiksi” ("kristlig mordredskap”) heréttéen
ilmaisullaan hammennysta kristillisissa piireissa. Kirkoissa keréttiin kolehtia havittdjakoneiden
hankintaan. ** K erayksen tuotto olisi riittanyt n. 30 havittsjakoneen hankintaan Suomen ilmavoimille.
Tamamaérael olis estanyt pommitusten jatkumista. 24 Venal sisten ilmahyokkaykset siviilikohteisiin
vetosivat voimakkaasti Ruotsin naisiin. > Erityisen koskettava on talvisodan alkuvaiheen

pommituksissa menehtyneen Armi Hillevi Metsépellon valokuva. Kuvalevisi lehdistéon ympéri

21 Eduskunnan matrikkelitoimikunta 1982; Suomen kansanedustajat 1907-1982, 5.588: Miina Sillanp&a.
212 Carlquist 1971: "En fredsvan ber om vapen”, s.140-141

23 Carlquist 1971, s.113.

24 Carlqist 1971, s.115.

25 Carlqist 1971, s.111.
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maailman. Talvisodan alkupéivien pommitukset vaativat lapsiuhreja, joiden kuvat satuttivat Suomen
rajojen ulkopuolellakin. 2

Erkko oli 2.1.1940 esittényt Hanssonille pyynndn hévittgjien saamisesta Suomeen suojaamaan
siviilikohteita. %" Selvasti sotilaallinen hankinta mériteltiin nyt pohjimmaltaan humanitaariseksi,
julmuuksilta. Eri asiaon, miten Ruotsi olisi valvonut havittdjien kéyttoa vain siviilikohteiden
puolustamiseen. Ruotsissa suunniteltiin jopa Ruotsin kaupunkien omien havittdjakoneiden hankkimista
Suomeen. Koneet olisi varustettu kaupunkien nimilld jalehdistéssa voitaisiin ilmoittaa:” Angelholmin
havittsj akoneella ammuttiin 23.2. alas kolme venal dista pommikonetta’. #8

Ruotsalai sten vapaaehtoi sten | hettdmisen rahoitukseen oli saatu varoja, joiden kayttétarkoitus
médriteltiin " siviilivaeston kdrsimysten lieventémiseksi”. Téssa toiminnassa mukana olevan von
Stedinkin kysyessa Erkon mielipidetta tasté ilmaisusta, vastasi Erkko:” Paras tapa lievittéd vaeston
kérsimyksia on hankkia aseitajamiehia” **° My6s Béenin gjattel utapa vastaa Erkon maaritel maa
parhaasta Suomell e toi mitettavasta humanitaari sesta avusta. Ruotsalaiset avustusjarjeston edustagjat
toimivatkin juuri tassa hengessa ja muodostivat samalla riskin Ruotsin hallituksen viraliselle
puuttumattomuuspolitiikalle. Hanssonin suurin pelko oli, ettéd Ruotsi tulisi vahitellen vedetyksi mukaan
itse sotatoimiin. Rydhin Hertha-|ehdessé antama lausunto ” sodan ulkopuolella pysymisestd” **° vastaa
Hanssonin pyrkimysté. Se on kuitenkin vaikeasti yhteen sovitettava Hanssonin
puuttumattomuuspolitiikan kanssa, jos samaan aikaan kerdttiin varoja havittdjien hankintaan.

Lastensiirtoja hoitaneen Centrala Finlandshjal pen-jérjestén toimintaan liittyi humanitaarisen avun
rinnallavoimakas halu vahvistaa Suomen kotirintamaa ja muuta puol ustusta brutaaliks koettua

221 Neuvostotasavallan

hyokkaysté vastaan. Taustalla vaikutti myos Ruotsin oma turvallisuus.
syntyminen Ruotsin itéiseksi naapuriksi ja Ahvenanmaan joutuminen vendaisten kasiin olisi vakavasti
vaarantanut Ruotsin omaa turvallisuutta. Humanitaarisen ja sotilaallisen avun rgja oli Ruotsissa liukuva
koko talvisodan ajan. Téamakin muodosti uhan Hanssonin hallituksen ehdottomalle

puuttumattomuuspolitiikalle.

418 K eskinen-Pekari 2002, s.8.

A7 Wahlbéck 1972,5.52.

28 Carlquist 1971, 5.113.: "Med jaktplanet Angelholm nedskjots den 23.2. tre ryska bombare.”

29 Carlquist 1971,5.44-45.: " Det bésta séttet att lindra befolkningens lidanden vore att skaffa vapen och folk.”
20 Herthanr 1/1940. Fredrika-Bremer-jérjeston lehtiarkisto.

21 Ks. myds Westerlund 2009, 5.391-392.
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Virallinen Ruotsi ja humanitaarinen apu Suomelle

Viralinen Ruotsi antoi puolueettomuusjulistuksen toi sen maailmansodan al kaessa syyskuussa 1939.
Talvisodan aikana Ruotsi & antanut puolueettomuusjulistusta, vaan méaritteli itsensa” el sotaakdyvéks
maaksi "% Tasta maaritelmasta pyrittiin kaikin voimin pitaméaan kiinni.

Talvisodan syttyminen 30.11.1939 aiheutti Ruotsissa hallituskriisin. Ristiriita syntyi |8hinna
Suomeen myonteisesti suhtautuvan ulkoministeri Rickard Sandlerin ja muiden hallituksen jasenten
valilla koskien ns. Tukholman suunnitelmaa. Téméan suunnitelman tarkoituksenaoli puolustaa
Ahvenanmaata yhteisesti suomalaisten joukkojen kanssa. Sandler meni viel&kin pidemmalle: han piti
suunnitel maa jopa erdanlai sena Suomen ja Ruotsin valisena puolustudliittona ja katsoi sen ennakolta
ehkaisevan suurvaltojen toimia. Tukholman suunnitelmaa el koskaan poliittisesti hyvaksytty, koska
Neuvostoliitto tietenkin vastusti sitéd. Sodan sytyttya Sandler vaati sotilaiden valmiiksi suunnitteleman
suunnitelman toteutusta. Pa&ministeri Per Albin Hansson ja monet Ruotsin hallituksen jasenet ja
valtiopéivien edustgjat pitivét gjatusta Ruotsin kannalta vaarallisena. Ristiriita johti siihen, ett Sandler
jétti eronpyynttnsa 2.12.1939. Eronsa jalkeen Sandler keskittyi Suomen humanitaariseen
auttamiseen.? Sandlerin tilalle tuli anmattidiplomaatti Christian Giinther, jonka tavoitteet Ruotsin
pitémi sessa suursodan ulkopuolella vastasivat Hanssonin tavoitteita. %

Hanssonin 13.12.1939 perustama kokoomushallitus, jolla oli ylivoimainen enemmisto valtiopéivilla,
asetti tavoitteekseen Ruotsin pitamisen Suomen ja Neuvostoliiton valisen sodan ulkopuolella®®®
Hallituksessa olivat edustettuina kaikki muut puolueet paitsi kommunistit. Hanssonin gjama
neutraliteettipolitiikka e sallinut Ruotsin osallistumista sotatoimiin. Talvisota synnytti kuitenkin
voimakkaita paineita hanta kohtaan hyokké&yssodan aikaan saamien voimakkaiden Suomeen
kohdistuvien sympatioiden vuoksi. Paasikivi kiinnitti huomiota Hanssonin radiopuheeseen, jossa hén
kiivaasti arvosteli Suomen asian hyvaksi puhjenneita” enemman tai véhemman” mielenosoituksellisia
purkauksia. Hansson pelkasi, etta nousisi " liikkeiden ja vastaliikkeiden ryoppy”. %

Per Albin Hansson (1885-1946) oli vaikutusvaltainen ruotsalainen poliitikko, jokatoimi Ruotsin
sosiaalidemokraattisen puolueen johtajana 1930- ja 1940-luvuilla. Han oli tuon gjan keskeisid poliittisia

vaikuttajia Ruotsissa. Juoksupojasta pédministeriksi kohonnut Hansson tydskenteli taloudellisen

222 Car| sson-Rosén 1970s. 567-568; Johansson 1973, 5.97.

228 \\ahlbéck 1972, 5.43,48-49; Svenskt Biografiskt L exikon. 2000-2002. Sandler, Rickard, s. 386-388. Sandlerin perheessi
oleskeli jatkosodan aikana kahteen eri otteeseen sotalapsi Viljo Seliverstov. Han kertoo, etté Rickard Sandler puhui
my®&s jonkun verran suomea.

2% gyenskt Biografiskt Lexikon. Band 17. Stockholm 2000-2002. Giinther, Christian, s. 642-644.

25| indquist 2000, s.420; Carlsson —Rosen 1970, s.568.

22 paasikivi 1958, s.137.
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eriarvoisuuden poistamiseksi ruotsal a sesta yhtei skunnasta. Hanen aikanaan luotiin ruotsalainen
kansankoti, joka sai lagjan kannatuksen kaikissa vaestoryhmissa.®’ Hanen asenteensa Suomea kohtaan
oli viilea koko toisen maailmansodan ajan.??® Saksan antauduttua toukokuussa 1945 han piti
radiopuheen, jossatoi esiin myétatuntonsa Tanskan ja Norjan kansan sodassa kokemien kérsimysten
johdosta. Hansson e téssé yhteydessé maininnut Suomea, vaikka maa oli kaikista Pohjoismaista eniten
kérsinyt sodasta. Syyna téhan oli todenndkéisesti se, ettd Suomi oli taistellut Tanskan ja Norjan
miehittdjan rinnalla Neuvostoliittoa vastaan. Naméa maat eivét olisi ymmarténeet Suomea kohtaan
0soi tettua myétatuntoa >

Hansson totesi Suomen Tukholman |&hettil&8n Wasastj ernan kanssa 20.7.1940 kéyméassaan
neuvottel ussa, joka koski Ruotsin suhtautumista Suomeen uuden sodan vaaran uhatessa, etté han
talvisodan aikana henkil 6kohtaisesti sai ” kantaa hgpeédt” Ruotsin puuttumattomuudesta tal visotaan.
Suomessa kiinnitettiin Hanssonin mielesta aivan liian suurta huomiota hyvantahtoisten jainnostuneiden
korostaen, ettd askel my6tatunnosta suoranai seen sotaan osallistumiseen Suomen puolellaoli hyvin
pitka 2 Vaikkei Hansson mainitse ketaan nimelta, on selva, etta naihin henkildihin lukeutui myos
Maja Sandler. Hansson on varmasti tuntenut aitoa myététuntoa Suomea kohtaan, mutta hénella oli
samalla suuri vastuu Ruotsin pitémisessa sodan ulkopuolella. Se oli hénen keskeisin tehtdvansé toisen
maailmansodan aikana. Sotaan joutuminen olisi merkinnyt Ruotsin kansalle suuria kérsimyksia ja

tulkittu Hanssonin harjoittaman politiikan epéonnistumiseksi.

Kansanliikkeen synty
Talvisota herétti kuitenkin ruotsalaisissa kansanliikkeen Suomen puolesta. Stalinin hyodkkaysta pienen
naapurimaan kimppuun pidettiin pahimman luokan ilkitydna. Sandler kayttaa tunnereaktiosta

2L K ansanliikkeen

nimitysta” hemsk fortrollning”, joka tarkoittanee erénl aista noiduttuna olemista.
tunnuslauseen "Finlands sak &r var” sisiltyi gjatus, etté itse asiassa myos Ruotsin
kimppuun oli hy6katty. Suomen sota oli myds Ruotsin sota. Taustalla vaikutti pelko Suomen

miehityksesta ja Neuvostoliiton muuttumisesta rajanaapuriksi, samoin kuin vuosisatojen aikana

227 gyenskt Biografiskt Lexikon. Band 18. Stockholm 2000-2002. Hansson, Per Albin.

28| indqvist 2000, s. 611; Isaksson 2000, 5.426-427.

2% Hansson 1945, 5.235.

230 Raportti 20.7.1940.5 C. Raportit Tukholma 10.7.1939-31.10.1940. Ulkoasiainministerién arkisto.
21 Carlquist 1971, 5.12.
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sotilaallisten vastoinkaymisten johdosta ruotsalaisten mieliin sydpynyt venaldskammo. %2 Suomen ja
vaikuttivat ruotsalaisten kollektiivisessa tgjunnassa edelleen. Vendlaisié kohtaan tunnettu kammo
muuttui Ruotsissa mydhemmin kommunismin peloksi. 2

Nationalinsamling-kerdys painatti 100 000 kappal etta von Dobeln-julisteita tekstilla” Ett folk i fara.
Du kan hjdlpa’. Julisteen tarkoituksena oli palauttaa ruotsalaisten mieliin vuosina 1808-09 kéyty sota,
jossa ruotsal ai skomentaja sairaudestaan piittaamatta johti taisteluaja kannusti uupuneet
suomalaigoukot voittoon Juuttaalla. " Finlands sak & var”-tunnuslause vaikutti yli puoluerajojen koko
Ruotsin kansaa yhdistavasti. Kansanliike oli harvinaisen voimakas sisdpoliittinen tekija. Hanssonin oli
pakko ottaa se omissa ratkai suissaan huomioon.

Paine hallituksen puuttumattomuuspolitiikkaa kohtaan kasvoi sodan jatkuessa. Hansson joutui
antamaan periksi sellaisissa vaatimuksissa, joista hén oli joulukuussa 1939 kieltéytynyt. Néihin sisdltyi
mm. vapaaehtoi sten médran jatkuva nostaminen jajopa ruotsalaisen lentolaivueen
sijoittaminen Pohjois-Suomeen. Hansson jarrutteli kaikin tavoin liiallistainnokkuutta Suomen
auttamisessa. 2° Valittdmasti talvisodan jalkeen tapahtuneet Saksan hyokkaykset Tanskaan ja Norjaan
heréttivét ruotsalaisissa kyllakin myétatuntoa, mutta eivét vastaavantyyppisté yhta voimakasta
kansanliikett& hyokkayksen uhria kohtaan.

Kun Suomen puolustus murtui Summassa helmikuussa 1940, julkaisi Folkets Dagblad-lehti
artikkelin, jonka mukaan Hansson olisi tassd vaikeassa tilanteessa tylysti torjunut kaiken ruotsalaisen
avun Suomelle. Lehti oli saanut tietonsa Suomen hyvaks aktiivisesti toimivilta henkil 6ilta. Hallitusta
vastaan nousi nyt voimakas |ehdistékampanja. Hansson julkaisi |ehdistétiedotteen, jonka savy oli kova
jatunteeton. Vastareaktio |ehdiston taholta oli entista pahempi.?®

Silloinen ulkoministeri Tanner kertoo tapauksesta muistelmissaan.”*’ Tanner oli kaynyt Suomen
sotilaallisen tilanteen vaikeuduttua 13.2.1940 keskustel emassa Suomelle annettavasta avusta Ruotsin
péé&-, ulko- ja puolustusministerin kanssa pyytéen ruotsal ai sten joukko-osastojen |&hettémistd Suomeen.
Folkets Dagblad oli 16.2.1940 julkaissut Ruotsin hallituksen kielteisen paétoksen. Paaministeri

Hansson oli puolestaan rientényt antamaan hallituksen puol esta tiedonannon, jossa hén epdonnistunein

22 Nilsson 1990, s.159.

23 Nilsson 1990, s.187-191.

24 Carlqist 1971, 5.97- 98,100.
25 | saksson 2000, $.426-427.
2% | indqvist 2000, s. 434-435,
27 Tanner 1951, 5.258-262.
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sanakaantein totesi saman asian. Suomessa Hanssonin tiedonanto herétti suurta pettymysté, jonka myoés
Ruotsin ystdvana tunnettu Karl-August Fagerholm jakoi. Uutisvuodon |éhdetté el koskaan saatu
luotettavasti selville. Moskovassa uutinen otettiin tyytyvéi syydell& vastaan.

Hanssoniin kohdistuvien paineiden kasvaessa puuttui kuningas peliin. Kuninkaan helmikuun 26.
péivana 1940 antama hallitusta tukeva, mutta samalla Suomea kohtaan suurta my6tétuntoa henkiva
lausunto osoitti yksiselitteisesti sen, ettei Ruotsi tule sotilaallisesti puuttumaan talvisotaan. Kuningas
tuki arvovallallaan Hanssonin politiikkaa 2*® Kuninkaan lausunto vahensi Hanssoniin ja hénen
hallitukseensa kohdistuvia paineita, mutta heikensi Suomen asemaa M oskovan rauhanneuvottel uissa.**
Tanner huomauttikin mydhemmin Hanssonille, ettéd hdnen kommunikeansa ja sen jé keen annettu
kuninkaan julistus olivat muodostuneet Suomelle sangen kalliiksi 2%

Ruotsin sotilaallinen véiintulo oli poissuljettu vaihtoehto. Huomattavan suuret luotot, aseiden ja
varustel den | &hettdminen, vapaaehtoi sten 18hettdminen ja humanitaarinen apu, jokailmeni 1&hinna
lastensiirtojen muodossa, olivat ruotsal aisten keskei set toimintamuodot Suomen avustamisessa.
Suomalainen diplomatia tydskenteli Ruotsissa Erkon johdolla korkeapaineellajakaikilla
kaytettavissdan olevillakeinoilla ruotsal aisten saamiseksi Suomen rinnalle sotaan Neuvostoliittoa
vastaan. Hanssonin hallitus oli kuitenkin kannassaan jarkahtamaton. Erkon pettymysté ruotsalaisiin
lisési Ruotsin toiminta lopullisten rauhanneuvottel ujen yhteydessi. Ruotsi e Erkon miel estd ainoastaan
evannyt Suomelta apuaan, vaan painosti voimakkaasti Suomea rauhaan melkein mihin hintaan
hyvansd. Ruotsin hallitusta kiinnosti vain Neuvostoliiton sotilaallisen toiminnan eliminointi
Suomessa.?*

Hanssonin varovai suutta myos lastensiirroi ssa kuvaa erés hénen kdymansé keskustelu Maja
Sandlerin kanssa. Hansson ilmoitti, ettei valtio enda jatkossa tule mydntdméadn Centrala
Finlandshjal pen-jrjeston toimintaan lisivarojajo mydnnetyn 500 000 kruunun lisaksi.?*? Asenteeseen
saattoi vaikuttaa se, ettd Maja Sandler oli Centrala Finlandshja pen-jérjeston kantava voima.
Mahdollisesti Hansson pelkasi sitg, ettd Rickard Sandlerin puoliso pyrki lastensiirtojen kautta sitomaan
Ruotsin hallituksen entisté voimakkaammin Suomen auttamiseen.?*®

238 Johansson 1973, s.247-249.

29 \Wahlback 1972, s.62.

20 Tanner 1951, 5.292.

21 Rautkallio 1990, s.185,190.

242 Hakkarainen 2003, s.32-33.

243 Hakkarainen 2003, s.32-34; Hietanen 1992, s.142.
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Centrala Finlandshjé pen-jérjeston perustgjajasen Rydh puolestaan totesi Fredrika Bremer-jarjeston
Hertha-lehdess& " YksilO e pysty arvioimaan tilannetta eiké yksilon pida sekaantua ulkopolitiikkaan,
jokavoi vaikuttaa maamme asemaan, se tehtéva meidén on annettava vastuulliselle halitukselle.” Rydh
jatkoi: "Meidén roolimme ruotsalaisina on nyt kuten aina humanitaari sessa ty6ssa, meidan on pysyttava
itse sotimisen ulkopuolella.” 2* Juuri tallaista asennetta Hansson toivoi koko Suomen hyvaksi
toimivalta kansanliikkeeltd. Suomen ystévien innostusta oli kuitenkin k&ytanntssa vaikea hallita.

Sandler oli 4.12.1939 viel& ulkoministeriné ollessaan ehdottanut teollisuuden johtohenkilGille, etta
teollisuuden Suomen hyvéksi suunnittelemaa kerdysta (Nationalinsamling), joka oli tarkoitettu
vapaaehtoisjoukon kustannuksiin, perusteltaisiin julkisesti " humanitaarisena apuna’. Nain tehtiin
venalsisten reaktioiden pelosta. *° Kyseessa oli kuitenkin selva sotilaallinen apu. Neuvostoliitto kritisoi
Ruotsia 5.1.1940 vapaaehtoisten | shettami sesta Suomeen.?*

Hansson kasvatti toimillaan tietoisesti Suomen humanitaarisen avustustoiminnan arvostusta
Lastensiirroista vastaava, yksityisisséa késissd ollut Centrala Finlandshjél pen-jérjestd muutettiin
22.12.1939 valtiolliseks komiteaksi vaikutusvaltaisen kuningashuoneen edustajan toimiessa sen
johtgjana. Prinssi Wilhelm ja l&hettilas Ekstrand olivat henkil 6ité, jotka eivét tulisi poikkeamaan
Hanssonin linjasta. Y ksityiselté pohjalta alkanut toiminta siirtyi nyt hallituksen valvontaan. Centrala
Finlandshj& pen-jérjestdn toiminta oli hallituksen kannalta avustustoimintaa, joka sopi hyvin virallisen
Ruotsin sotaan puuttumattomuuden linjaan. Y ksityisen avustusjarjeston valtiollistaminen oli Ruotsin
historiassa ainutkertainen toimenpide. *’ My®s se osoittaa Hanssoniin kohdistuneiden paineiden
suuruutta. V apaaehtoi stoi mintaa tukevan Finlandskommittén valtiollistamisesta ei missédn vaiheessa
edes keskusteltu, silla sen toimintaan liittyi poliittisia riskeja 2%

Tunteisiin vetoavat lastensiirrot palvelivat Hanssonin poliittisia tavoitteita hyvin. Centrala
Finlandshjé pen-komitealla oli erityisasema muihin Suomeatukeviin jérjestéihin verrattuna. Se oli
seurausta Suomen hyvaksi toimivan kansanliikkeen saamasta poliittisesta merkityksesta, jota
Hanssonilla e ollut varaa sivuuttaa. Humanitaarinen apu merkitsi vastapainoasille, etta Suomi jétettiin

sotilaallisessa miel essd yksin asetoimituksia, luottoja ja vapaaehtoisia lukuun ottamatta.

24 Hertha nr 1/1940. " Individen kan icke 6vervéga laget och bor inte driva aktiv utrikespolitik, som
kan inverka vart lands politiska stéllning, det maste vi Gverge den ansvariga regeringen.” Rydh
jatkoi: "V ar roll som svenskar ligger nu som alltid pa det humanitéra arbetet, striden maste vi halla
oss utanfor.” Fredrika-Bremer-jérjeston lehtiarkisto.

25 Carlquist 1971, s.35.

26 Carlquist 1971, .255.

27 Carlquist 1971,5.124.

28 Carlquist 1971, s.77.
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Humanitaarisen avun katsottiin téysin vastaavan niita lupauksia, mitd Ruotsin avusta Suomen
hallitukselle ennen sotaa oli tehty. 2*° Suomen itsenaisyyden menetys ja Ahvenanmaan joutuminen
vendaisten kasiin eivét olleet Ruotsille talvisodan aikana eivéatka myéhemmink&an sodan arvoisia
asioita. Lastensiirrot, joiden mittasuhteet jdivét talvisodan lyhyyden vuoks jatkosodan aikaisiasiirtoja
vaatimattomimmiksi, olivat erés tdman luvatun humanitaarisen avun konkreettinen ilmenemismuoto.
Suomalaislapsesta tuli osa ruotsalai sperheen arkipéivaa. Tassa piilikin lastensiirtojen suurin riski:
lapsesta tuli osa ruotsalai sperhettd, eikd myohempi eroaminen perheesté ollut helppoa. Samanlaisia
vaikeuksia koettiin my6s Norjassa, kun Mgja Sandler kévi hakemassa pois suomalaislapsialasten
jouduttua keskelle taistel evia osapuolia. Sandler kuvaa erdsté syntynytté vaikeaa tilannetta:
Kun lopulta [6ysimme pienet suomalaislapset, ei ollut helppoa saada heitd meidan
mukaamme. Sek& lapset ettéd kasvatusvanhemmat kieltéytyivéat aluksi eroamasta
toisistaan. He olivat ehtineet kiintya toisiinsa, ja oli ajoittain vaikeaa saada norjalaiset
kodit ymmértamaan, etta huol estuneet vanhemmat halusivat saada |lapsensa takaisin. 2°
Anna Freud toi myohemmin esiin brittilasten evakuoinneissa | apsen voimakkaan kiintymyksen
uuteen huoltajaansa. %" Saman havainnon teki my6s Nyberg talvisodan suomal aislapsista Ruotsissa.?>?
Kyseessa oli pienen lapsen luonnollinen reaktio, joka e riippunut huoltajan kansallisuudesta. Nyberg
kertoo my0s vaarallisesta tilanteesta, joka syntyi norjalaisen sotavéenyksikén avatessa vahingossa tulen
lapsia kuljettanutta linja-autoa kohtaan. Yksi lapsistaoli tall6in haavoittunut. > On suoranainen ihme,
etta norja aisten suorittama tulenavaus | apsia kuljettanutta autoa kohtaan ei vaatinut kuolonuhreja.
Carlgvist arvioi Ruotsin kokonaisavuksi Suomelle talvisodan aikana n. 490 miljoonaa eli 18hes puoli
miljardiakruunua. Vastaavaa kansantaloudellista rasitetta ei ruotsalainen yhteiskunta ollut aikaisemmin
kokenut. Centrala Finlandshjalpen-jérjestén osuus summasta oli 27.7 miljoonaa kruunua eli vain n. 6 %
kokonaismaaréasta. Lastensiirrot olivat vain yksi annetun avun muoto, jonka merkitys oli taloudel li sesti
varsin vahdinen muihin muotoihin verrattuna, mutta jonka poliittinen merkitys kansanliikkeen

hillitsijana oli suuri. Ruotsin antaman avun painopiste oli k&yténndssd muualla. Valtaosan avusta

249 Sama.

20 sandler 1971, .210: ”Nar vi antligen hittade de sma finska ungarna, var det ingen l4tt sak att f& dem med sig. B&de
barnen och fosteforréldrarna vagrade i forstone att skiljas . De hade hunnit att fastasig vid varandra, och det var
understundom svart att fa de norska hemmen att riktigt séttasigini, att de angsligaférédrarna
onskade att fa tillbaka sina barn.”

3! Ereud-Burlingham 1943, 5.154.

22 Nyberg 1941, s.86.

23 |_astensiirtokomitean ja Pohjoismaisen Avun Keskuksen toimintaan liittyvid asiakirjoja (VTT Kettil Bruunin v.1977
Kansallisarkistolle luovuttamia). Samtal den 14.3.-17.3.1962 i Helsingfors, Tempelg. 8 mellan Maja Sandler, Bertel
Nyberg och Elsa Bruun. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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muodostivat keskuspankin luotot 297.5 miljoonaa kruunua ja sotamateriaali 47 miljoonaa kruunua,
yhteensa 344.5 miljoonaa tehden n. 70 % avun kokonai sméaarasta. Tala summalla vahvistettiin Suomen
puolustuskykyd. Carlgvist pitd& summaa itse asiassa osana Ruotsin omia puolustusmenoja. Jos Suomen
asiaoli meidan, oli myds Suomen sota meidén sotamme ja uhratut varat koituivat viime kadessa
Ruotsin hyvaksi. >** Ruotsin ja Neuvostoliiton valiin oli jaétava puskurivaltio. Suomen puolustuskykya
oli vahvistettava kaikin mahdollisin keinoin joutumatta itse sotivaksi osapuoleksi. Vuoden 1940
markoiksi muunnettuna avustussumma on 5 737.9 miljoonaa markkaa. > Summa oli enemman kuin
kaksinkertainen verrattaessa sitd eduskunnan 20.5.1938 hyvaksymaan 2 710 miljoonan markan
summaan, joka oli tarkoitettu Suomen puolustusvoimien perushankintoihin seitsemén vuoden kuluessa.
26 K un 5 737.9 miljoonaa markkaa kerrotaan vuoden 1940 rahanarvon kertoimella 0.247, saadaan

summaksi n.1.417 miljardia euroa. %’

Suomi ja horjuva paatoksenteko

My6s Suomen hallitus vaihtui talvisodan sytyttya Entinen ulkoministeri Erkko, jonka pohjoismainen
suuntaus oli kokenut kovan kolauksen sodan alkaessa, siirtyi Ruotsiin maamme Tukholman 18hetystoon
véliaikaiseksi asiainhoitajaksi 13.12.1939.%® Erkko sijoittui diplomaattisessa arvohierarkiassavarsin
alhaalle, vaikka kdytanndssa johtikin |ghetystoa.

Centrala Finlandshjé pen-jarjeston tydvaliokunnan johtajanatoimi |ahettilés Einar Ekstrand, jolla oli
lagja kokemus kansai nvalisestd humanitaarisesta avusta. Han tydskenteli vuosinal921-1922
nédlanhédasta kérsivalla Vendalla. Ruotsalaiset halusivat télla henkildvalinnallaan korostaa jérjestén
humanitaarista luonnetta. > Tyovaliokunnan ensimmaisessi kokouksessa 5.12.1939 hanelle annettiin
tehtavaks " yhteistyon jarjestaminen suomalaisten kanssa’ neuvottelemalla asiasta Erkon kanssa.®®

Erkko lghetti 5.12.1939 sisdasiainministerille osoitetun puhelinsanoman ilmoittaen, ettéd Ruotsi oli
valmis ottamaan vastaan tuhansia evakuoituja lapsia hoitoon koteihin. Vastaanotto oli j&rjestetty

Haaparantaan. Myo6s muut kuljetustiet tulivat kysymykseen. Erkko tiedusteli, mik&instanss Suomessa

%% Carlqist 1971,5.281-285. Kaikkia keskuspankkiluottoja ei kéytetty. Ks. myds Antikainen 1989,5.127.
%5 Autio: Valuuttakurssit Suomessa 1864-1991. K atsaus ja tilastosarjat (Suomen Pankin
keskustelual oitteita 1/92,1992).
%6 Mannerheim 1952, s.78.
7 Tilastokeskus. Rahanarvon kerrointaulukko 1860-2003.
28 \1anninen -Rumpunen 2003, s.60.
% Carlqist 1971 , 5.20-21.
20 Carlquist 1971, s.21,24; Suomi-toimisto 1946, s.65.
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hoitaa asiaaja pyys samallatiedottamaan asiasta Oulun |&4nin mazherralle. °* Hallituksen
periaatteel lista kantaa | asten siirtdmisesta Ruotsiin han ei kysynyt. Kyse oli vain k&ytannon
jérjestelyista 2

Vastaus oli hénelle yllatys. 7.12.1939 |&hetetyssi vastaussihkeessé otettiin nimittéin kielteinen kanta
lasten |&hettamisté koskevaan asiaan. Asiasta oli neuvoteltu 6.12.1939 ministeri Juho Koiviston kanssa,
jonkatoimialaan kuuluivat vaestosiirroista sisdasiain- ja kansanhuoltoministeridille kuuluvat asiat.
Tehtavét oli marraskuussa 1939 yhdistetty yhden ministerin alai suuteen tarkoituksenaluoda
vaestonsiirroille selked johtamisjarjestelma. 2 Koivisto ilmoitti Erkolle, ettélapsia ei 1ahetettsisi
ulkomaille ja pyysi ilmoittamaan ruotsalaisille, etté vastaavalla avustuksella Suomeen toimitettuna olisi
suurempi merkitys.?®* Kyseessé oli selkea periaatteellinen linjaus Ruotsin avustustoi mintaan nahden.
Sen esittgja oli valtioneuvoston jasen, jonka tehtévakenttédn asiasta paattéaminen yksiselitteisesti kuului.
P&atds saattoi Erkon kiusalliseen asemaan talvisodan Ruotsin suhteiden hoitagjana, sillé se merkitsi
poikkeamista ruotsalaisten omista suunnitelmista. Erkon sihteeri Imy Douillard piti mahdottomana
(" oténkbar™), ettéa Erkko olisi vélittényt Juho Koiviston pdéttksen sellaisenaan Rydhille ja Sandlerille.
Sahke olisi ollut "isku vasten Rydhin ja Sandlerin kasvoja’ .®

Juho Koivisto (1885-1975) oli vaikutusvaltainen maalaidiiton oikeistosiiven johtohahmo, jonka
toimintaa ohjasivat vahvasti kansallismieliset vaikuttimet. Han toimi Santeri Alkion toimittaman Ilkka
lehden Kurikan kirjeenvaihtajana. Hanta voisi kuvata kansallismieliseksi agraariksi. Han oli 1900—
luvun alussa vastustamassa asevel vol li suuskutsuntoja ja kuljettamassa aktivi stitoi mintaan tarkoitettuja
Grafton-kivédreja. Han suhtautui myonteisesti lapuanliikkeeseen ollen jopaitse siind mukana, mutta
otti liikkeeseen etéisyyttajo v. 1930 javiimeistaan Mantsalan kapinan aikoihin v. 1932. 2 Han toimi
myds Svinhufvudin 11 hallituksessa toisena maatal ousministerind Tama hallitus syntyi
poikkeuksellisissa ol oissa lapuanliikkeen edellyttéessa kovia toimia kommunismin kukistamiseksi.
V. 1937 hanet nimitettiin Cajanderin punamultahallituksen toiseksi maatalousministeriksi jatkaen
samalla vakanssilla Rytin talvisodan hallitukseen. Hanen tehtavakenttdénsa Rytin hallituksessa kuului

sisé jakansanhuoltoministeridille kuuluvat véestonsiirtoihin liittyvét asiat. Lastensiirrot Ruotsiin olivat

%! Mappi UM 8 B Ruotsi. Puhelinsanoma Erkolta UM:lle 5.12.1939.Ulkoasi ainministerién arkisto.
%2 Erkon taktiikkana oli ohjata asioita esittamalla ne jo pitkalle ratkenneina. Soikkanen 1983, 5.287.
263 \/ sestésuoj el usadtio 1977, s.340.

264 Mappi UM 8 B Ruotsi. Vastaussahke Erkolle 7.12.1939. Ulkoasiainministerion arkisto.

%5 Erkon sihteerin Imy Douillardin kirje Pertti Kavénille 3.2.1980. PKY.

%6 K akkuri 1999, $.335.



68

Koivisto toiseks valtiovarainministeriksi J.W. Rangellin hallitukseen.?” Han toimi ministerina neljassa
eri hallituksessajaoli sodan jalkeen maalaisliiton eduskuntaryhman puheenjohtaja.?®

Niukkanen kutsui Koivistoa tdmén talvisodan aikaisten tehtévien perusteella
"evakuointiministeriksi”. Niukkanen kiinnitti samalla huomiota silloisten evakuointisuunnitelmien

vanhentunei suuteen ja yhtenéisen johdon puutteeseen talvisodan aikana.?® Talvisodan aikana jai n.

asioitten hoidon antaminen pohjalaiselle Juho Koivistolle?™

Talvisodan evakuointikokemuksiin liittyneiden ongelmien vuoksi asetettiinkin 17.8.1940
evakuointitoimikunta, jonkatehtava oli hyddyntaa saatuja kokemuksiaja tehda uusi perusteltu
evakuointisuunnitelma. Haluttiin oppia tehdyista virheista tulevaisuuden varale. Silti viela kesdlla
1944 tehtiin virheita, joihin evakuointitoimikunta oli kiinnittanyt huomiota mietinndssaan.”
Talvisodan lastensiirtojen kokemuksista el vastaavaa yhteenvetoa koskaan tehty, silla se olisi koettu
kiittamattomyyden osoitukseksi avun antgjaa kohtaan. Lastensiirtoihin liittyva palaute tuli myéhemmin
jatkosodan aikana ruotsalaiselta taholta, 18hinna Ruotsin [&8kintohallitukselta, joka kiinnitti huomiota
joukkokuljetusten synnyttémiin tartuntariskeihin. Téma palaute johtikin erdisiin toimenpiteisiin
Suomen puoléla (ks. alauku ” Joukkokuljetusten riskit sodan oloissa)”.

L ghettilas Ekstrand laati muistion, jossa toivottiin vastauksia erdisiin kysymyksiin Suomen
viranomaisiltaMgja Sandlerin ja Hanna Rydhin 10.12.1939 akavan Suomen matkan yhteydessa.
Ekstrand halus tietdg, oliko vaatteiden ja elintarvikkeiden |&hettdminen tarkeintéjatoivottiinko
Suomessa lastenkotien rakentamista ruotsalaisten avustuksella. Edelleen han halusi tietéd, oliko
suomalaisten &itien jalasten vastaanottaminen Ruotsiin ol eellista seké mitka ikaryhmét téalldin tulisivat
kyseeseen.?” Kysymyksisté ilmenee Ekstrandin |agja kokemus kansainvalisesta avustustyostaja halu
kuunnella avun tarvitsijaa parhaimman avustusmuodon valinnassa. Ekstrand toivoikin avuntarvitsijalta
itseltéén selvia linjauksia avustustoiminnan muodoista Rydhin ja Sandlerin tulevan Suomen matkan

aikana. Oleellinen linjaus oli kuitenkin jo saatu ennen matkaa Juho Koiviston Erkolle |1&hettdméssa

%7 syomen kansallishibliografia 2005.

28 Eduskunnan matrikkelitoimikunta 1982, s.263.

%9 Njukkanen 1951, 5.99,104.

2% Martikainen 2000, s.11-15. Martikainen on luetteloinut arkistotietojen perusteella perheittain Neuvostoliitosta palautetut
siviilisotavangit.

211 K arl-L ehtokoski 2005, 5.273-274.

272 phokas 2004, s.68-70.

23 Carlqist 1971, 5.25.
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viestissd. Ekstrandin kysymykset osoittavat, ettel tietoa ministeri Koiviston kieltei sesté padtoksesta ole
kerrottu ruotsalaisille. Rydhin mukaan ainoa keino saada selville se, mit& toimenpiteitd Suomen taholta
toivottiin, oli matkustaa Suomeen.?™

Rydh ja Sandler matkustivat Suomeen ja pitivét lehdistétilaisuuden Kulosaaren kasinolla
11.12.1939. Kulosaaren kasinolla j&rjestetty tilaisuus oli valtioneuvoston tiedotuskeskuksen vt.
padllikon Urho Vilpitdn Toivolan jérjestamd, joten avustusmuodolle haluttiin antaa mahdollisimman
suuri julkisuus.?"® Té#ssé tilaisuudessa ruotsalaiset esittivét julkisesti kutsun lasten saapumisesta
Ruotsiin. Ainakin 5 000 ruotsalai sta perhetté oli téll6in jo ilmoittanut hal ukkuutensa ottaa vastaan
suomalaisia vieraita, mutta halukkaiden perheiden lukumaaré kohosi sodan aikana 15 000
perheeseen.?”® Avuntarjous oli julkistettu, ennen kuin avustusmuodosta oli tarkemmin keskusteltu
suomalaisten kanssa. Suomalaisten oli vaikea lastensiirtoasiassa enda perdéntya ndyryyttématta avun
tarjogj aa.

12.12. 1939 esittivét Sandler ja Rydh kuudelle henkilélle suunnitelmansa éitien jalasten siirtémisesta
Ruotsiin. K&ytannon menettelytapoja selvittamasn asetettiin valiokunta.®”’ Valiokunta paétyi
neuvottel uissaan ruotsalai sten kannalta myontei seen periaatteel liseen ratkaisuun. 13.12.1939 pidettiin
Helsingissa uusi kokous, jossa seka Rydh etté Sandler esittivét kahdelletoista henkil 6lle suunnitelmansa
lasten ja ditien siirtdmisesté Ruotsiin. T&ssd neuvottelussa oli mukana myds ministeri Juho Koivisto.
Ehdotettu kuljetus olisi jarjestettava tdyden vapaaehtoi suuden pohjalla ja kokonaan yksityisluontoiseksi
erikoista mai nostusta toimeenpanematta. Nama rajoitukset hidastuttivat lastensiirtojen aloittamista.

Sosiaali- ja siséasiainministerididen sek& Uudenmaan |&&nin maaherran luvalla perustettiin samana
paivana eli 13.12.1939 yksityinen keskusj&rjestd " Pohjoismaiden avun Suomen keskus'. Jarjestdn
péétehtavana oli organisoida Suomen kansalaisten siirtoa Ruotsiin. Tamé jarjesto sai sosiaaliministeri
Fagerholmilta ja sisdasiainministeri von Bornilta tarpeelliset valtuudet toimintaansa seka selvityksen
lasten ja d@itien valinnassa noudatettavista periaatteista. Nama valtuudet ja periaatteet julkistettiin
sisdasiainministerion kirjelmassi 18.12.1939. Lasten ika méaréttiin enintéén 12 vuodeksi. Aidit saivat

seurata lapsiaan vain, jos joku lapsista oli alle kolmen vuoden. Poikkeuksia didin mukaantulolle voitiin

2 indroth 1941, 5.236-242; ks. my®&s L astensiirtokomitean ja Pohjoismaisen Avun K eskuksen toimintaan liittyvia
asiakirjoja (VTT Kettil Bruunin v.1977 Kansallisarkistolle luovuttamia): Samtal den 14.3.-17.3.1962 i Helsingfors,
Tempelg. 8 mellan Maja Sandler, Bertel Nyberg och Elsa Bruun. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto.
Kansallisarkisto.

%5 Eino Makisen haastattelussa 13.8.1978 antamatieto. PKYY; Ulkoasiainministerié: Ulkoasiain hallinnon matrikkeli, osa 2.
1996. Toivola, Urho Vilpiton.

276 Syanberg-Tyden 2005, 5.303-304.

21T Nyberg 1941:5.75.

28 Nyberg 1941, s.75; Finlandia uutistoimisto 1943, s.23.



70

myontdavain erikoisen sadlittavissa tapauksissa, esim. kun sisaruksia el haluttu erottaa toisistaan.
Raskaana olevat naiset muodostivat oman ryhmansa. Heilla oli oikeus hakea Ruotsissa tarvitsemaansa
hoitoa. "

Ensimméinen lapsikuljetus 1ahti Ruotsiin jo 15.12.1939.%%° L astensiirrot dloitettiin nopeasti, silla
ministerion vahvistamat siirtoperusteet julkistettiin kolme péivaé ensimmaéisen siirron jélkeen. Rydh oli
itse saattamassa lapsia laivaan Turun satamassa. Rydh matkusti Ruotsiin 16.12.1939, mutta palasi
Suomeen 19.12.1939 nyt entisen ulkoministerin Rickard Sandlerin kanssa. Molemmat kévivéat

Mikkelissa tapaamassa sotamarsal kka Mannerheimia. 2"

Mannerheimin tuki lastensiirroille
Esiintyneiden mielipide-erojen vuoksi tarvittiin arvovaltaista tukea lastensiirtojen taakse. Rydh esittikin
toi sella Suomen matkallaan Mannerheimille Mikkelissa 19.12.1939 kysymyksen, vaikuttaisiko lasten ja
mahdollisesti &tien siirto Ruotsiin rauhoittavasti rintamallataisteleviin isiin vai olisiko vaikutus ehka
péinvastainen. Kyseessd oli itse asiassa lastensiirtojen vaikutus sotilai den suorituskykyyn.
Mannerheimin mielesté vaikutus oli myonteinen, silla hén ei vastustanut lastensiirtoja.®* Ajatus
lastensiirtojen vaikutuksesta sotilaiden suorituskyvyn parantamiseen ei ole ainutkertainen. Se esiintyy
my®s | sossa-Britanniassa tehdyssd propagandael okuvassa®? ja myds parlamentin keskusteluissa
tuotiin esiin samanlaisia gjatuksia. ®* Valtioneuvos Fagerholm toi saman ajatuksen esiin haastattelussa
17.3.1978 todeten |astensiirtojen helpottaneen isien "ankaraa taistelua’ . **° Vaikka Centrala
Finlandshjal pen-jérjestt torjui sotamateriaalin |&hettémisen Suomeen, totes se samalla lastendiirtojen
parantavan suomalaisten sotilaiden suorituskykya sotamateriaalin |8hettdmiseen rinnastettavalla
tavalla®®

Erkko oli vamistellut tata vierailuajaldhettanyt ulkoministeriéon 17.12.1939 Sandlerin ja Rydhin
vierailua koskevan sdhkeen, jossa hdn totesi nyt entisen ulkoministeri Sandlerin lentévén Vaasaan ja

jatkavan Mikkeliin tavatakseen sotamarsalkkaa. Samassa koneessa matkusti Rydh Mandelinin luo

2° Nyberg 1941, s.77.
20 Nyberg 1941, .79.
1| indroth 1941, 5.239.
22 Carlquist 1971,5.26; Lindroth 1941, 5.234-242.
%3 K eeping the Wheels Turning. Women and Children at War 1939-1945. " Westward
Ho!” Imperial War Museum/Central office of Information distributed by Imperial war
Museum.1991. Museum Video Classic.
%54 Parsons 1998, s.159.
%5 v/ dtioneuvos Fagerhol min haastattelulausunto 17.3.1978 liite 15. PK'Y; ks. my6s Lehtinen 1981, s.100.
%6 Carlqist 1971, s.140.
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"|lapsiasiassa” ®” Mandelin oli MLL:n silloinen kansliapaallikko.?®® Rydh tapaisi siis my6s
Mannerheimin perustaman lastensuojeluun keskittyvan liiton silloisen kandliapdéllikén Mandelinin.
Mandelin oli méarétty Mannerheimin késkyll& pddmajan luetteloihin 1.12.1939 ylip&allikon méaréémia
tehtavia varten.?®® Mandelinin mukaantulo merkitsi sité, ettd myds MLL haluttiin liittaa mukaan
lastensiirtoihin. Lastensiirtoja Ruotsiin talvisodan aikanaliitto el kuitenkaan jérjestanyt.

Rydh halusi 19.12.1939 tapaamisen yhteydessa selvyyden siitd, miten sotamarsal kka suhtautuu
Centrala Finlandshjé pen-jérjestdn toimintaan ja tychon. Lastensiirrot olivat sen keskeinen
toimintamuoto. Mannerheim kiitti ruotsalaisiatarjouksestajatoivoi samalla, etté kaikki ne, jotka
halusivat, voisivat kdyttdé tarjottua apua hyvakseen. Rydh toteaa matkaraportissaan: ” Sotamarsalkalla
ei ollut omasta nakokulmastaan tarkastel tuna mitén lasten Ruotsiin siirtamisté vastaan.” 2°

Mannerheimin vastaus oli varovainen. Han ei suoranaisesti kehottanut siirtdméén lapsia Ruotsiin,
vaan jétti ratkaisun viime kédessa perheille itselleen. Mannerheimin suostumusta on pidettéva hyvin
merkityksellisend. Se oli tarpeen Koiviston lastensiirtojen aloittamista koskevan kieltei seen pééttksen
synnyttéamien erimielisyyksien tasoittamiseksi. Rydhin maininta siita, ettei Suomen kodei ssa eparoity
ruotsalaisten kotien tarjotessa Suomen lapsille vieraanvaraisuuttaan, ei téysin vastaa tosiasioita.®*
Erimielisyydet ja vanhempien reaktiot salattiin, sill& pelttiin niiden loukkaavan hyvantahtoista
avuntarjogjaa. Sandler ja Rydh eivét olis ymmérténeet suomalaisten torjuvaa asennetta ruotsal aisten
Osoittamaan vieraanvaraisuuteen, jonka tarkoituksena oli vain auttaa pommitusten vuoksi
hengenvaarassa olevialapsia. Tamaoli ehka erés Mannerheimin motiivi, mutta taustalla oli myds muita
tekijoita

Suomen poliittiselle ja sotilaalliselle johdolle oli jo vuosina 1933-34 muodostunut ryhmé, joka
edusti " konkreetti sta pohjoismaista suuntausta’ . Ryhman tavoitteena oli konkreettisen tuen saaminen
Suomelle mahdollisessa sotatilanteessa. Puol ustusneuvoston puheenjohtajan marsalkka Mannerheimin
liséksi ryhmaan kuuluivat silloinen ulkoministeri Anders (Antti) Hackzell, pédministeri Toivo

Kivimaki ja valtioneuvos Paasikivi.?*? Rickard Sandler edusti niita sotilaallisen yhteistyon konkreettisia

%7 Mappi UM 8 B Ruotsi. Sahke Erkolta UM:lle 17.12.1939. Ulkoasiainministerion arkisto.

288 K orppi-Tommola 1990, s.110.

29 pgytakirja kokouksesta 31.1.1940.K enraali Mannerheimin lastensuojeluliiton tyévaliokunnan péytakirjat 1939-1940.
Mannerheim-liiton arkisto.Kansallisarkisto.

20 Carlqist 1971, .26: " Faltmarskalken Mannerheim hade inte frén sin synpunkt négra betankligheter mot éverférandet
av barn till Sverige. ”

21 Carlguist 1971, s..25; Lindroth 1941, s.234.

22 gojkkanen 1983, s.36-38; Mannerheim oli v.1934 ehdottanut Paasikivelle turvallisuuspoliittista ohjelmaa, joka sisélsi
Suomen pohjoismaisen yhtei styon |iséamisen, Ahvenanmaan linnoittami sen yhdessa Ruotsin kanssa seké lopullisena
tavoitteena puolustusliiton. Soikkanen 1983, s.27.



72

ajatuksia, joitaMannerheim oli kehitellyt Ruotsin sotilasjohdon kanssa.?® On vaikea kuvitella
tilannetta, jossa Mannerheim olisi vastustanut Sandlerin perheen sisélla syntynytta gjatusta Suomen
lasten |&hettami sestd pommituksilta turvaan Ruotsiin.

Lasten l8hettdminen Ruotsiin kuitenkin jakoi mielipiteitd Suomessa. Oli luonnollista, etta
vanhemmat epérdivét |&hettéa pois lapsiaan. Myods ” evakuointi” -sanan kayttdd haluttiin valttéé sen
moraalia heikentévan vaikutuksen vuoksi. 2* Myos Churchill katsoi lasten |ahettamisen meritse Ison-
Britannian ulkopuolélle (Y hdysvallat, dominiot) heikentévén puolustustahtoa. Meritse tapahtuvan
evakuointisuunnitel man tekij6ita | sossa-Britanniassa ohjasi enemman paniikin tunne kuin rationaalinen
gjattelu. 2 Hadan tunne ohjasi ehka my6s Maja Sandlerin toimintaa.

Mannerheimin moraalisellatuellaoli suuri merkitys varsinkin ruotsalaisten kannalta. Lastensiirroille
saatiin nyt erittain vaikutusvaltaisen henkilén tuki. * Fagerholm toimi lastensiirtoasiassa hyvin
aktiivisesti vaikuttamalla myds Tanskaan ja Norjaan suuntautuvien lastensiirtojen puolesta.
Tukholmassa jérjestettiin tammikuussa 1940 |astensiirtoihin liittyva konferenssi, jossa péétettiin, etta
lapsia siirrettdisiin Pohjoismaihin ” i storsta mojliga utstréckning” €li niin suuressa méaarin kuin
mahdollista. Fagerholm matkusti Tukholman konferenssin jalkeen K 6dpenhaminaan.?®” Lastensiirrot
sitoivat Suomen Pohjoismaihin.

Lastensiirrot eivét Suomen puolella heréttaneet talvisodan aikana sellaistainnostustaja
kansanliiketta kuin Ruotsissa. Erimielisyyksistéa e kuitenkaan muodostunut talvisodan aikana suuren
luokan poliittista kiistaa el vétka ne rikkoneet talvisodan yksimielisté henkisté ilmapiiria. Juho Koivisto
ei julkisesti noussut lehdiston palstoilla vastustamaan siirtoja, vaan vaikuitti taustalla. V. 1962
Helsingissa kéyty keskustelu, jossa mukana olivat talvisodan lastensiirtojen keskeiset vaikuttajat,
osoitti taustalla vaikuttaneiden mielipide-erojen olemassaolon. Elsa Bruun totesi, ettd toimikunnan
tydskentelyn aloittaminen oli vaivalloista, kun gjateltiin, etté lapset voitaisiin |ahettda turvaan myos
maaseudulle. Esiintyi paljon epérointia. *® Kielteinen paétés olisi merkinnyt suurta pettymysta
ruotsalaisille avun tarjogjille, jotka olisivat kokeneet itsensé loukatuiksi eivéatkaolisi ymmaértaneet

kielteisen ratkaisun perusteluja.

23 goikkanen 1983, 5.209.

24 Carlqist 1971, 5.25.

%5 parsons 1998, s.164.

% indroth 1941, 5.234-242.

27 Hyfvudstadsbladet 27.1.1940.; Nyberg 1941, s.81-82; Bruun-Stahlberg 1950, s.3.

2% |_astensiirtokomitean ja Pohjoismaisen Avun Keskuksen toimintaan liittyvid asiakirjoja (VTT Kettil Bruunin v.1977
Kansallisarkistolle luovuttamia aineistoja). Samtal den 14.3.-17.3.1962 i Helsingfors, Tempelg. 8 mellan Mgja Sandler,
Bertel Nyberg och Elsa Bruun. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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Talvisodan akuvaiheessa oli suomalaisilla mahdollisuuksia ohjata ruotsal aista humanitaarista
avustustoi mintaa hal uamaansa suuntaan. Ohjaamisen olisi pitanyt tapahtua kertomalla ruotsalaisille
avoimesti vaestonsiirroista vastuussa olevan ministeri Juho Koiviston kielteinen p&étds. Ministeri
Ekstrandin avustustoiminnan muotoa koskevassa raportissa el lasten ja &tien siirtémista pidetty
itsestéddn selvyytend. Vaikutusmahdollisuutta avun ohjaamiseen e kuitenkaan kéytetty, vaan toimittiin
avun tarjogjan ehdoilla. Vaikutusmahdollisuuksien kdyttéminen olis kuulunut [&hinné Erkolle, jonka
olisi tullut ohjata Ekstrandin toimintaa Juho Koiviston paéttksen mukaisesti.

Erkolle Suomen ja Ruotsin yhteenkuul uvai suuden tunteen el &véittéminen mahdollisimman
konkreetti sessa muodossa oli elintérkedd. Suomi oli jaédméssa eristyksiin jatarvitsi epéatoivoisesti siltaa
lanteen. 2*° Suomalaislapset Ruotsissa vahvistivat maiden valista yhteenkuuluvaisuuden tunnetta
konkreettisellatavalla. Erkon kannalla oli talvisodan eristetyssi Suomessa lagjempi poliittinen
kannatus kuin Koiviston kannalla. Erkko, Suomen hallitus ja sotilagjohto joutui kuitenkin lopulta
pettyméan Ruotsin hallituksen toimintaan sen agjaessa viime kédessa Ruotsin omia etuja Suomen
suunnalla.®®

Erkon aktiivisuuteen lastensiirroissa saattoi vaikuttaa erés sortovuosien toteutumaton hanke. Eero
Erkko jaKonni Zilliacus suunnittelivat siirtokunnan perustamista K anadaan suomalaisuuden
séilyttémiseksi. Tarkoituksena oli saada kutsuntoja pakoilevat nuorukaiset siirtokunnan asukkaiksi.
Eljas Erkko on ollut n&ista suunnitelmista tietoinen.*** Joulukuussa 1939 elettiin Suomen kohtalon
suhteen vahintaan yhta pahoissa katastrofitunnel missa kuin sortokauden aikana. Poliittiset paattgjat
tunsivat Suomen olemassaol on ja koko suomalai suuden olevan vaarassa. Ulkoministerion arkistosta ei
kuitenkaan 16ydy aineistoa, jokatukisi gjatusta” suomalaisuuden séilyttamisestd” lastensiirtojen avulla.
Fagerholmin tammikuussa 1940 esittdmét luvut olivat kuitenkin suuria, yhteensd 300 000 lasta. Téldin
voidaan jo puhua suomal ai suuden séilyttamispyrkimyksesta. Talvisodan lastensiirtojen vilkkain
kuukausi oli helmikuu (ks. alaluku ” Suomen lastensiirtojen toteutus”, taulukko 1), jolloin sotilaallinen
tilanne Suomen kohdalla heikkeni. Ajatus "rodun séilyttémisestd” e ole ainutlaatuinen. 1sossa-
Britanniassa esitettiin v. 1940 gjatuksia, etté pahimmassa tapauksessa eli saksal aismiehityksen sattuessa
lastensiirto Y hdysvaltoihin turvaisi rodun ssilymisen.®* K anadasta tehtiin kesskuussa 1940 tarjous

29 Jakobson 1955, s.210.

30 Rautkallio 1990, s.185,190.
%01 Parmanen 1937, s.709-716.
%2 Henderson 2004, s.34-35.
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"rodullisesti kelvollisten” brittilasten ja itien siirtdmisestd Kanadaan. Hanke el kuitenkaan toteutunut
suunnitellulla tavalla.®®

Johtosuhteet lasten ulkomaille siirtdmisesta olivat sekavat. Asian kasittelyyn Suomessa otti osaa
kolme ministeri& Juho Koivisto, jonkatehtaviin kuuluivat véestdsiirroista sisdasiain- ja
kansanhuoltoministeridille kuuluvat asiat, sosiaaliministeri Fagerholm, jonka vastuual ueeseen
kuuluivat sosiaaliasiat, ja sisdasiainministeri von Born, jonka vastuua ueeseen kuului véestonsuojelu.
Lopulta asian késittelyyn osallistui myds sotasotamarsalkka Mannerheim ja hénen
lastensuojelujérjestonsi. Monet tahot vaikuttivat lastensiirtojen padtoksentekoon. Y htenéisté johtoa el
asian hoidolla ollut talvisodan aikana. Y htendisen johdon puute vaestonsiirtoasioissa oli osaltaan syyna
my0s siihen, etta vaestda ja talvisodan aikanatraagisin seuraamuksin varsin runsaasti vihollisen
késiin.>*

Johtosuhteita muutettiin viel & talvisodan kestéessé luovuttamalla evakuointiasioiden ylin johto
tammikuussa 1940 Urho Kekkoselle. Mannerheim artyi, kun Kekkonen, jolle evakuointiasioiden johto
oli maarétty, ei ilmaantunutkaan niit& hoitamaan maaliskuun rauhanteon jalkeen.>*® Mannerheim oli
kesdlla 1941 voimistuneen sodanuhan vuoksi huolestunut kaakkoisrajan vaeston turvallisuudesta ja
esitti 17.6.1941 hallitukselle, etté raja-alueiden evakuointi aloitettaisiin valittémasti. Tama evakuointi
on varsin véhan tunnettu. Evakuoitu vaestomaara oli kaikkiaan 65 750 henked, valtaosanaisiajalapsia.
Evakuoitavaa al uetta | agjennettiin viel& 26.6.1941. Myds néissa toi minnoissa viranomaisten valinen
tyonjako oli epaselva 3®

Hallituksensa passiivisuuteen kyllastyneet amerikkalai set katsoivat ottamalla brittilapsen hoitoonsa
edistdvansé liittoutuneiden taistelua Saksaa vastaan. | son-Britannian Y hdysvaltain |&hettil&s L othian
kannatti v. 1940 lastensiirtoja | sosta-Britanniasta Y hdysvaltoihin myds poliittisista syista®”’

Y hdysvaltojen jalson-Britannian valinen poliittinen tilanne v. 1940 muistuttaa tal visodan tilannetta
Suomen jaRuotsin vélill&a Isolle-Britanniale oli elintérkedé saada Y hdysvallat mukaan sotaan Saksaa
vastaan, Suomellataas oli pyrkimys saada Ruotsi rinnalleen sotaan Neuvostoliittoa vastaan.

Suomen Tukholman |8hettil&s Wasastjerna kiinnitti tammikuussa 1942 raportissaan huomiota
lastensiirtojen suureen poliittiseen merkitykseen niiden luodessa Suomelle myonteista mielialaa

jatkosodan akuvaiheen Ruotsissa, jolloin my6tatunto Suomea kohtaan ei endé vastannut talvisodan

%3 Oakley 1991, 5.181.

34 Ahokas 2004, .33, 68-70.

35 Maanviljelysneuvos Juho Koiviston haastattelu 18.12.1964 ja21.1.1965. L.A. Puntilan arkisto. Kansallisarkisto.
306 A hokas 2004, 5.83-84.

397 Henderson 2004, s.40,48; Parsons 1998, s.159.
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todettiin jo ensimmaisen maailmansodan jalkeisissa saksalaisten jaitévaltalaisten lasten siirroissa

Ruotsiin ja Tanskaan.*® Lastensiirrot eivét olleet poliittisia vaikutuksia vailla oleva toimenpide.

Talvisodan lastensiirtojen kokemukset

Valittdmasti sodan synnyttamisté syisté, kuten pommituksista, kuoli talvisodan aikana 98 ale 15-
kuoli talvisodan pommituksissa 63 siten, ettéd Helsingin yll&tyspommituksissa 30.11.1939 ja 1.12.1939
kuoli yhteensa 10 tdmén ik&ryhmén lasta. Helsingin véestdtappiot olivat maan suurimmat.
Suurpommituksia siiné miel essa kuin toi sen maailmansodan aikana néhtiin muualla Euroopassa, i
meill& kuitenkaan koettu Viipuria lukuun ottamatta.

Neuvostoliitto noudatti italialaisen lentokenraalin Douhet”n doktriinia, jossa vastustajan asevoimien
vastarinta koetettiin murtaa tuhoamalla raaoilla ilmahytkkayksilla sen teollinen voima ja siviilivaeston
moraalinen selkédranka. Lahes 700 pai kkakunnan pommittaminen talvisodan aikana oli téman doktriinin
mukaista.**° Suomi oli ensimméinen maa, joka koki nain |aajamittaisen totaalisen ilmasodan kauhut.

Tulokset olivat kone- jalentosuoritusméagradn nahden kuitenkin vaatimattomat.®* Suomen kokemia
pommituksiaei uhreista huolimatta voida verrata Saksan ilmavoimien Isoon-Britanniaan suuntaamiin
pommituksiin. Y ksinomaan saksalaisten Blitz-operaatiossa v. 1940 menetti Englannissa henkensa yli
40 000 ihmist&, puolet heisté Lontoossa. Coventryssé kuoli yhdessa ainoassa iskussa ldhes 600
ihmista ' | son-Britannian Saksaan suuntaamissa pommituksissa menehtyi yli 500 000 henkedja néista
lapsia 75 000. Erityisen tuhoisa oli Hampuriin v. 1943 suunnattu ilmaisku, jossa 20 nelitkilometrin
aueellayli 40 000 ihmista paloi tai tukehtui.* Nama pommitukset johtivat Saksan sisdisiin
lastensiirtoihin, joiden taustalla vaikuttivat myds poliittiset tekijét eli pyrkimys saada Saksan nuoriso

entista tiiviimmin Hitler-jugendin piiriin K LV-ohjelman (Kinderlandverschickung) avulla®*

3%8 Tukhol man | ahettilZ8mme ministeri Jarl A. Wasastjernan
raportti n:0 1/1942. Tukholma 21.1.1942. Ulkoasiainministerion arkisto.
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niiden teho parantua. Pommitusten lagjuus ja suuntautuminen siviilikohteisiin herétti ruotsalaisissa
ymmarrettévaa huolta lasten turvallisuudesta. Lasten turvallisuus olikin talvisodan lastensiirtojen
keskeinen tavoite. Siirtdminen Ruotsiin toi lapset suojaan pommituksiltaja muilta sodan kauhuilta.

Lastensiirroissa mukana ollut ruotsalainen pastori Einar Rimmerfors asetti avustustyontekijand avun
toimittamisen sodasta kérsivadn maahan lastensiirtojen edelle lastensiirtojen synnyttéamien moninaisten
ongelmien vuoksi. Han mainitsee Suomen lasten kohdalla kuitenkin pommitukset, joiden hén katsoi
sindll&én jo olevan téysin riittéva peruste lastensiirroille, koska ne vahingoittivat myds lasten
hermostoa. *° Rimmerfors tarkoittaa talldin jatkuvien pommitusten lapselle synnyttamaa liian raskasta
henkista painetta. Suomen kohdalla hdn ei ndhnyt vaihtoehtoja lastensiirroille, vaan piti niité
ehdottoman vé ttamattémina juuri pommitusten aiheuttamien hermostollisten vaurioiden vuoksi.
Na&iden henkisten tekijéiden painoarvo ylitti hédnen mielestdén kaikki muut lastensiirtoihin liittyneet
haittatekijét.

littalassa tapahtui 4.3.1940 junien yhteentdrmays, jossa kuoli yhteensa 31 henked, néisté 15 Ruotsiin
matkalla olluttalastaja kaks éitié. Tapahtuma oli suurin suomalaisten lasten yksittéinen
joukkokuolema talvisodan aikana. Lapset haudattiin Malmin hautausmaalle Helsinkiin. Tapahtuma
osoitti sodan gjan kuljetuksiin liittyneiden riskien suuruuden. Onnettomuus johti syytetoimiin VR:n
henkil 6kuntaa kohtaan. Myos |astensiirtojen jarjestdjia moitittiin oikeudessa vaaran
turvallisuudentunteen antamisesta lasten vanhemmille®'

Oikeudelle toimitetun aineiston liitteenéd on omaisten oikeudelle | dhettamié kirjeitd Poikansa
menettényt &iti moitti prof. Eino Kailaa vaérén turvallisuuskuvan antamisesta |astensiirtoa koskevassa
tiedotustilaisuudessa siteeraamalla Kailaa: "V anhemmat, jattakaa luottamuksellisesti lapsenne 3—
vuotiaasta | ghtien Pohjoismaisen Avun turviin, joka saattaa heidét turvallisesti Ruotsiin.” Turvallista
matkaa ei Kaila eik& kukaan muu voinut sodan oloissa taata. Meri- ja rautatiekuljetuksiin liittyvat riskit
olisi tullut kokonai suudessaan ottaa huomioon ennen lastensiirtoihin ryhtymista.

Rautateiden pommituksissa tuhoutui yli 200 veturiaja 2 000 rautatievaunua®’ Rautateiden ja

rautati ekaluston pommituksilla pyrittiin vaikeuttamaan joukkojen siirtoja ja huoltokuljetuksia.

315 Rimmerfors 1945, 5.108-110.

%16 ssaksmien ja Kalvolan pitgjien kihlakunnan kargjét, syysistunto 26.9.1940. Tampereen rikospoliisikeskuksen
tutkimuspoytakirja n:o 2/1940 Hémeenlinnan maakunta-arkisto; littalan onnettomuudesta on mukana olleiden
sotalasten kertomuksia mm. Ruotsiin jédneiden sotalasten julkaisussa Medlems Nytt 3/2005. PKY .
Onnettomuudesta kerrottiin myos lehdiss& Hameen Sanomat 8.3.1940, 5.3.1950.

317 |_appi 2000, 5.168; Vaestosuojel usétio 1977, s.401; SVT 20. Rautatietietilasto 1945.
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Rautatietiekal uston rikkoontumisen vuoksi ja muihin tarkoituksiin tarvittavan rautatiekal uston maaréan
jatkuvasti kasvaessa uhkasi |astensiirtojajopa keskeytys. Lentoteitse suoritetut siirrot olivat vaarallisia
vihollislentgjille selvéa maali. Olosuhteiden pakosta jouduttiin talvisodan loppupuolella miettim&én
véliaikaisten suoja-aluei den kdyttdonottoa omasta maasta ennen siirtoa Ruotsiin. Lapset oli tarkoitus
koota néille suoja-alueille jonottamaan vuoroaan Ruotsin matkalle. Rauhan tulo teki tdmén
tarpeettomaksi.*® Pommituksia vastaan olisi kuitenkin 18ytynyt riittévasti suojaalasten omasta,
harvaanasutusta kotimaasta, joten Ruotsiin saakka pommeja el olisi tarvinnut 18hteé pakoon. Britit
jakoivat maansa kolmeen vyohykkeeseen pommitusriskin mukaan. Turvallisin vythyke oli se, mihin
lapsia siirrettiin. Brittil&isen gjattel utavan perusteella suurin osa Suomeaolisi ollut turvavyohyketta. !
Talvisodan lastensiirtojen osalta on kuitenkin muistettava se, ettéd kukaan ei tuolloin viel&tiennyt sodan
lopputul osta. Rintaman murtuminen Summassa helmikuussa 1940 lisasi selvésti Ruotsiin |dhetettavien
lasten lukuma&réé (ks. alauku ” Suomen lastensiirtojen toteutus’, taulukko 1).

Merella sattui tammikuussa 1940 uhkaavatilanne, joka el kuitenkaan johtanut lasten kannalta
kuljettanutta saattuetta vastaan olisi johtanut suomalaislasten kuolemaan, olisi asiala ollut
arvaamattomat poliittiset seuraukset Ruotsissa. Hanssoniin kohdistunut paine olisi noussut jyrkésti.
Mukana olleet sotalapset ovat itse kuvanneet pelottavia kokemuksiaan jaihmetelleet, miksi kuljetuksiin
liittynei sta riskeisté vaiettiin.*** Edes littalassa tapahtunut tuhoisa onnettomuus e pysayttanyt lasten
kuljetuksia, toisin kuin | sossa-Britanniassa, jossa City of Benares-laivan upotus lopetti valittomasti
merentakaiset siirrot Churchillin pédtdksell& Turmassa sal surmansa 77 Kanadaan matkalla ollutta
brittil asta.***

Pohjoismaisen Avun Suomen keskus méaritteli siirtokelpoiseksi 12—vuotta téyttéaneen tai
nuoremman lapsen.®® N&iden | asten kokonai smaéra Suomessa vuonna 1940 oli 861 387.%%* Suomi-
toi miston Ruotsissa rekisteréiméat n. 8 000 |asta muodostavat tasta magrastan. 0.9 %.% Apu kohdistui

suppeaan lapsijoukkoon. Centrala Finlandshjé penin kustannukset kokonaisuudessaan olivat 27.7

%18 Nyberg 1941, s.81.

319 Titmuss 1950, s.32.

320 Meriupseeriyhdistys 1968, s. 275.

2! Ruotsiin jaénei den sotalasten lehti MedlemsNytt 3/2005.PKY .

%22 parsons 1998, 5.169-171.

%28 Nyberg 1941, s.77.

%24 5omen tilastollinen vuosikirja 1940.V destd ian mukaan.

325 Suomi-toi miston 20-vuotiskertomus 1926-1946, s.83.Suomi-toimisto oli yksityinen Tukholmassa Skeppsbrolla toimiva
matkatoimisto, joka jérjesteli Suomen kansalaisten matkoja Ruotsiin.
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miljoonaa kruunua. *2® Y hden lapsen kustannukseksi saadaan karkeasti n. 3 460 kruunua vastaten
vuoden 1940 vaihtosuhteella n. 40 500 markkaa eli vuoden 2003 rahassa n. 10 000 € per pakolainen.®*’
Avustusmuotona lastensiirrot olivat kalliita. Todellinen kustannus on viel&kin korkeampi, silla
kustannuksista puuttuvat Suomen puolen juna- jalaivamatkojen kuljetuskustannukset. Kustannuksista
puuttuvat myds ruotsalaisten, suomalaislapsen hoitoonsa ottaneiden perheiden el atuskustannukset.

Kevéadseen 1940 mennessa Centrala Finlandshjal pen-jérjestd oli ottanut vastaan 8 095 suomalaista
pakolaista, joista 7 070 sijoitettiin 4 018:aan perheeseen, kun taas n. 1 000 sijoitettiin erilaisiin
pakolaiskoteihin tai he saivat muunlaista apua. Luvut perustuvat ruotsalaisen avustusjérjeston
tietoihin.**® Tukhol massa toi mivan Suomi-toimiston rekisterissa puolestaan oli tiedot n. 8 000 Ruotsiin
saapuneesta |lapsestajan. 4 000 aikuisesta. Luvuissa oli huomattavan suuri, n. 4 000 hengen ero. *%
Luvut kertovat talvisodan kaoottisista olosuhteista. Tilastointiin el aina Suomen puolellaollut aikaaja
vastaanottavallakaan puolellavain osa pakolaisista rekisterditiin avustusjérjeston kortistoon. Osa
[&hddisté on luultavasti tapahtunut hyvin paniikinomaisissa ol osuhteissa kohta sodan puhkeamisen ja
ensimmaisten ilmapommitusten jalkeen.

Erot ndkyvéat myos paluutilastossa. Suomeen palautui talvisodan jalkeen yhteensd 9 852 henked eli
3 198 henked enemmaén kuin oli viranomaisten toimesta |8hetetty. Suomen viranomaisillaoli tiedot
vain 6 654 Ruotsiin |&hetetysté henkil std, joista’5 471 oli lasta, 1 008 &itgjdja 175 vanhuksia.
Talvisodan aikana todettiin ulkoministerion erillisselvityksessa vuodelta 1943 yksityisesti Ruotsiin
matkustaneen ” epamaarai sen luvun henkil6itd”. Verrattaessa pal autettujen lasten kokonai smééraa
viralisesti |&hetettyjen lasten lukum&rédn huomataan, ettd Ruotsista palasi 2 647 sellaistalasta, joiden
Ruotsiin | hettamisestd Suomen viranomaisilla el ol lut mitaan tietoa**°

Erot tilastoissa saattavat johtua myds siité, etté Ruotsiin pakeni sodan pel ossa huomattava maéra
yksityishenkil 6ité jo ennen sodan puhkeamista ja sodan kestéessa. Heita ei rekistertity Suomessa.
Pohj ois-Suomesta meni lapsiajanaisiarajan yli omin péin. Erkon sihteerin Imy Douillardin mukaan

331
9.

lapsiatuli Ruotsiin jo marraskuussa 193! My®0s | sossa-Britanniassa rekistergitiin vuosina 1939-40

%6 Carlquist 1971, s.284.
%27 Autio, Jaakko: Valuuttakurssit Suomessa 1864-1991. K atsaus ja tilastosarjat (Suomen
Pankin keskustelualoitteita 1/92, 1992). Rahanarvon muunnos antaa kuvan
vain kustannusten suuruusluokasta.
28 Carlquist 1971, s.281.
2% g0mi-toi miston 20-vuotiskertomus 1926-1946, s.83-84.
3% Sosiaaliministerion lastensuojel utoimiston akti 785/254.1943. Kyseessi on
ulkoministeridlle tehty erillisselvitys Sveitsista tulleen tiedustelun perusteella koskien talvisodan
lastensiirtojen kokemuksia. Kansallisarkisto.
3 Erkon sihteerin Imy Douillardin kirje Pertti Kavénille 3.2.1980. PKY; Nyberg 1941, s.85.
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n. 200 000 henkil6n muutto muualle kuin Eurooppaan. Néista muuttaneista e ole tarkempia
tilastotietoja kaytettavissa. **? Ressler jamuut kiinnittavat huomiota lastensiirtoihin liittyvan
rekisterdinnin vaikeuksiin kriisiolosuhteissa. Vastaavantyyppisia ongelmia esiintyi mm. Vietnamin
lastensiirroissav. 1975 ja Nigerian siséllissodan aikana vuosina 1967—70 suoritetuissa
lastensiirroissa.®*

Rekisterdinnin jatilastoinnin kannalta olivat talvisodan sekasortoisissa ol osuhtei ssa tapahtuneet
Suomen véeston siirtymiset Ruotsiin hallitsemattomia. Kun lastensiirtojav. 1942 kasiteltiin Suomen
eduskunnassa, ei eduskunnalla ollut tasméllisié tietoja Ruotsiin talvisodan jalkeen j&8neiden lasten
lukumaarasta. *** Huhtikuussa 1942 Tukhol massa pidetyssé konferenssissa totesi Lars Ostberg, silloisen
Hjé pkommitten for Finlands barn-jarjeston toiminnanjohtaja, ettéd Ruotsissa oli viela 926 lasta
talvisodan jajilta (" sedan vinterkriget”).3® Tama merkitsi sits, ettd huomattavan suuri osa talvisodan
aikana Ruotsiin siirtyneisté lapsista oli maassa vieléd kaksi vuotta sodan paéttymisen jélkeen. Téhan
lukuun sisdltyvét myos ne suomalaislapset, jotka siirtyivét Ruotsiin viranomaisten ohi jajoitaei siks
Suomessa rekistergity jatilastoitu. Ruotsissa ainakin osa heisté on rekisterdity avuntarpeensa vuoksi.
Ruotsalaiset kiinnittivét talvisodan aikana rekisterintiin erityista huomiota. 3%

Né&iden 926 |apsen Ruotsiin jédmisen todennakoisenad syyna on ollut suomalaisen perheen
olosuhtei ssa tapahtunut suuri muutos. Tallainen muutos on esimerkiksi perheen huoltajan kaatuminen.
Syynaon voinut olla myds ruotsalaisten kasvatusvanhempien jalapsen kiintyminen toisiinsa®*’ Lasta
e haluttukaan endd sodan jélkeen palauttaa Suomeen. Maja Sandlerin kokemukset Norjaan vietyjen
suomal aislasten pal auttamisen vaikeudesta viittaavat tdhan. Lapset ja heidan norjalai set
kasvatusvanhempansa olivat lyhyessa gjassa kiintyneet toisiinsa niin, etté heidan erottamisensaja
|lasten palauttaminen Suomeen kohtasi vaikeuksia *®

AlvajaGunnar Myrdalin teos Krisi befolkningsfragan **° loi omalta osaltaan pohjaasille
kansanliikkeelle, joka lastensiirroista muodostui. AlvaMyrdal, joka oli Ruotsissa merkittava
yhteiskunnallinen vaikuttaja, kirjoitti puolisolleen kohta talvisodan jalkeen, etté suomalai set

pakolaislapset Ruotsissa olivat taivaan |ahja Ruotsin omassa vaestokriisissa " en himlasand |6sning pa

%2 Titmuss 1950, 5.247-248.

33 Ressler jamuut 1988, s.126.

3 valtiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942, s. 85. Eduskunnan arkisto; Ajan Suunta.18.2.1942.

3% poytakirja Tukhol massa 17-18.4.1942 pidetysta | astensiirtokonferenssista. Hjal pkommitten for Finlands barn arkiv. Sg
All:2.; Rimmerfors 1945, s.106.

%% Carlquist 1971,5.130.

337 Nyberg 1941, s.86.

8 Sandler 1971, 5.210.

3% Myrdal, Alva och Gunnar 1935: Krisi befolkningsfrégan.
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[Sveriges] befolkningsfraga, som val nu blir forfarlig.”**° AlvaMyrdal on tuskin vienyt asiaa
pidemmalle, sillaseolisi véistaméatta johtanut avoimeen konfliktiin Suomen viranomaisten kanssa ®**
Asiaon kuitenkin ollut hanen mielesséin. Sosiaaliministerion huol estumista Suomessa herétti se, etta
talvisodan jélkeen Ruotsin kansalaisia kéntyi Suomen viranomaisten puol een tiedustellen, millaisia
mahdollisuuksia heill& oli suomalaisten lasten, kuten sotaorpojen, Ruotsiin evakuoitujen ym.

lapseksi ottamiseen. Sosiaaliministerid velvoitti |astensuojel uviranomaiset 18hettamaan
lausuntoehdotuksensa sosi aaliministerioon nahtavaksi.>** Ministerio halusi seurata tilanteen
kehittymisté voidakseen tarvittaessa puuttua asiaan. Seurantargjoittui kuitenkin vain adoptiotapauksiin,
jotka aina vaativat tuomioistuimen pagtoksen. Ulkopuolelle jdivét ne Ruotsissa yksityispassilla
oleskelevat lapset, joiden aseman suhteen e toistaiseks tehty erityisida oikeudellisiajarjestelyja

L apseksiottamista koskevat lukuisat tiedustelut olivat kuitenkin selvia ennakoivia merkkeja
lastensiirtoihin liittyvista riskeista, joita silloinen sosiagiministeri ei osannut tulkita oikein. Ruotsi oli
adoptiondlkédinen maa. Mita kauemmin lapsi Ruotsissa oleskeli, sitd suuremmaksi kasvoi riski lapsen
pysyvasta jadmisesta Ruotsiin.

Talvisodan lastensiirtojen kokemuksia el Suomessa milloinkaan analysoitu, kuten maan sisdistéa
véaeston, karjan ja muun omaisuuden evakuointia. Sen esti ruotsalaisia kohtaan tunnettu kiitollisuuden
tunne. Ruotsalaiset puolestaan pyrkivét oppimaan muiden maiden kokemuksista. He pohtivat
valtiopéivillajo joulukuussa 1939 | son-Britannian evakuointikokemuksia. K eskustelussa tuotiin mm.
esiin gjatus Siita, ettei evakuointi saisi vaikuttaa perhesiteisiin kielteisell4 tavalla®* Talvisodan aikana
kéyty keskustelu osoitti ruotsalaisten ennakkoluulotonta asennetta, kun oli kysymyksessa heidén omaan

vaestdonsa liittyvat toimenpiteet ja erityisesti niiden vaikutus lapsiin.

3% Hederberg 2004, s.106; Willstedt 2008, s.54; Brevsamling 1930-1950: 3.1.2. vol.1-6. Alva Myrdals arkiv.
Arbetarrorel sens arkiv och bibliotek ARAB: ”Och satankte jag eventuellt skriva en understrackare till
Soc.Dem. om finnbarnen som en himlasand [6sning pa en befolkningsfraga, som val nu blir forfarlig. Jag skulle alltsa
del's poangtera forvantningarna om nedgang, dels betona 6nskvérdheten att fyllai framtidsgenerationerna med dessa
barn om de & foréldrarlosa, dels sl& ett slag igen for adoptionsmotionen.”

3 Ruotsissa kaytiin kevaalla 1941 kiivasta keskustelua vaestépolitiikasta. Alva Myrdal osallistui siihen, muttei tuonut esiin
talvisodan jalkeen esittdmi&an ajatuksia Suomen pakolaislapsista ratkai suna Ruotsin véaestokysymykseen.
Befolkningsfragan. Sigtunastiftelsen. Klipparkiv. Sigtuna.

342 pgytakirja kokouksesta 13.3.1942. Sosiaaliministerio oli |ahettanyt asiasta kiertokirjeen Hao N:0 5/1941. Eduskunnan
lakivaliokunnan asiakirjat. 1942. Eduskunnan arkisto.

343 Riksdagens protokoll vid urtima riksmétet & 1939. Férsta kammaren. Onsdagen den 6.
december. S.5. Riksarkivet.
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Ruotsalaisen altruismin rationaalinen perusta

Miksi Ruotsi valits Suomen lasten auttamisen pédasialliseksi muodoksi siirrot Ruotsiin talvisodan
aikana? Kyse oli viime k&dessa ruotsal aisten valinnasta, joka vaikutti myds seuraavan sodan
avustusmuotoihin. Poliittisiatai muitakaan esteitd avun toimittamiselle Suomeen ei talvisodan aikana
ollut.

Hakkaraisen mukaan lastensiirrot olivat Ruotsissa neljan eri toimijan yhteistoiminnan tulos: Centrala
Finlandshjé pen-jarjeston, joka toimi aloitteentekijand, tiedotusvalineiden, jotkatoivat asian
julkisuuteen antamalla lastensiirroille runsaasti pal statilaa, Ruotsin kansan, jonka suuri auttamishalu
ohjattiin lastensiirtoihin ja Ruotsin hallituksen, joka pyrki ohjaamaan kansansa auttamistahtoa oman
politiikkansa edellyttéamiin uomiin. Eri toimijoillaon ollut omat motiivinsa, mika aiheuttaa sen, etta
lastensiirtotoiminta oli luonteeltaan seka hyvantekevaisyytta etté politiikkaa >*

P&atos lastensiirroista syntyi ulkoministeri Rickard Sandlerin puolison Maja Sandlerin mielessa
hénen viettdessi unettomia 6itéd Suomen jouduttua Neuvostoliiton hyokkéyksen kohteeksi. Suomen
lapsiin liittyva pdétos on syntynyt ahdistuneessa ja syvasti huolestuneessa mielentilassajaoli Maja
Sandlerille lopullinen. Siihen ei sisdltynyt vaihtoehtoisia toimintatapoja. Han sai padtokselleen myos
ulkomini steriné toimivan miehensa tdyden tuen. N&in syntyi ratkaisu sellai sesta humanitaarisesta
avusta, jota Suomi e pyytéanyt, mutta jonka se ensimméi sen kieltei sen pédtdksen ja keen kuitenkin
lopulta hyvaksyi. Kyseessa oli Hakkarai sen mukaan puhtaasta hyvantekevaisyydesta ja myétatunnosta
noussut avustusmuoto, joka sai myds poliittisia ulottuvuuksia >

Tilanne vastaa Resderin ja muiden havaintoa lastensiirtojen aloitteenteosta ja organisoinnista hyvaa
tarkoittavan kolmannen osapuolen toimesta. Asiaan liittyy samallalasten kotimaan viranomaisten
lastensiirroille antama tuki ja rohkaisu. Myos havainto lastensiirtoihin liittyvésta lasten
reki sterdintiongel masta vastaa samojen tutkijoiden muista lastensiirroista tekemaa havaintoa.
Jatkosodan aikana Suomen eduskunnalla ei ollut oikeaa tietoa talvisodan jélkeen Ruotsiin jééneiden
lasten lukuméaarésta johtuen rekisterdinnin puutteel lisuudesta Suomen puolella. Ruotsissa
rekisterdintiasiaan kiinnitettiin jo talvisodan aikana huomiota. Tarkoitus oli, etté kaikki rekistertidyt
palaisivat aikanaan Suomeen.

Centrala Finlandshjé pen oli yksityinen avustusjarjesto, jossa Hanssonin poliittinen nékemys
Suomen avustustoiminnan luonteesta ja aktiivisten Suomen ystévien konkreettinen auttamishalu

kohtasivat toisensa. Jarjestd oli valmistyokalu, joka palveli hyvin Hanssonin poliittisia tarkoitusperia.

34 Hakkarainen 2003, s.61.
3% Hakkarainen 2003, s.63-64.
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Jérjeston valtiollistaminen ja kuningasperheen edustgjien siirtyminen sen johtotehtéviin antoivat sille
selvasti korkeamman statuksen kuin mitd muilla Suomen hyvaksi toimivillajéarjestéillaoli. Kun
avustusjarjesto valtiollistettiin, saatettiin samalla halu auttaa Suomea hallituksen valvontaan.
Avustustoimintaa ohjasi nyt muuttuvissa poliittisissa tilanteissa ainoastaan hallituksen oma
tilannearvio, eivét sellaiset motiivit, jotka saattoivat olla hallituksen puuttumattomuuspolitiikan
kannaltavaarallisia

Avustusmuotona lastensiirrot valloittivat ruotsal aisten sydamet. Koska lapsia haluavia perheité oli
enemmaén kuin tarjollaolevia lapsia, joutuivat monet pettymaan.>*® Ruotsalaisten asenne oli viileampi
muita pakol aisryhmis, esimerkiksi juutalaispakolaisia kohtaan.*’ Pakolaislapset Suomesta olivat
ruotsalai sten kannalta erilai sessa asemassa muihin pakolaisiin verrattuna, silla he joutuivat |&htemaan
kodei staan turvaan Ruotsiin vuosisatai sen yhteisen vihollisen hydkkayksen seurauksena. Lapset
antoivat kasvatusperheelleen samalla suuremman henkil 6kohtai sen auttamisen tunteen kuin mité
pelkk& rahalahjoitus Suomeen olisi antanut.

Suhtautuminen lapsiin heijasti poliittisia asenteita, kuten amerikkalai sten innostunut suhtautuminen

Ison-Britannian lasten siirtoihin Y hdysvaltoihin v.1940.3%

Tanskalaisten suhtautumistapa
saksalaislapsiin puolestaan muuttui ensimmai sen maailmansodan j&l kel sestd myontei sesta
suhtautumi sesta vastakohdakseen toisen maailmansodan jélkeen. Suuri osa vuosina 1945-1949
siirretyistd5 000 — 10 000 saksalaislapsesta kuoli hoidon puutteeseen.®*® Lasten kansallisuus vaikutti
heidén ssamaansa kohteluun.

Ruotsalainen lehdistt kuvasi tilanteet Suomessa niin vaaralisiks, etté lapset olivat suoranaisessa
hengenvaarassa. Ruotsalaisilla oli kuitenkin virheellinen késitys pommitusten uhreista, sill& suoranaiset
sotavahingot muodostivat todellisuudessa varsin pienen osan lasten kuolinsyista. **° Lehdisto kiinnitti
huomiota my6s lasten kokemiin sodan synnyttéamiin psyykkisiin riskeihin. Se teki tehokasta
propagandaa |astensiirtojen puolesta. Ruotsalaisia el tarvinnut asiassa paljoakaan taivutella, silla
vilpitdn halu auttaa Suomea avasi ruotsalai skotien ovet suomalaisiapsille. Centrala Finlandshjé pen-
jérjestén toiminnan keskeisin edellytys oli julkisuus, silléilman sita jarjestd ei olisi kyennyt ssamaan

niin merkittéavia keraysvaroja kuin se sai.*** Rénkon mukaan ruotsalaiset lehdet kuvasivat |asten suurta

3% salminen 2007, s.85; Carlquist 1971, 5.26-27.
347 K s. myds Lomfors 1996, s.260.

3% Henderson 2004, s.40.

39 | ylloff 2004, 5.245.

30 K avén 2004, 5.23-24.

! Hakkarainen 2003, s.47-58.
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hétaa ja kurjuutta heréttéen |ukijoissaan myo6tétuntoa ja auttamisen halua. Siten ne ovat vahvistaneet
avustusjarjeston asemaa. Useimmat ruotsalai sperheet ovatkin ottaneet lapsia vastaan puhtaasta
inhimillisyydesta. Motiivit saattavat kuitenkin muuttua, kun poliittiset paétoksentekijét astuvat kuvaan.
Valokuvat hyvantahtoisistaja hymyilevisté ruotsalaisista l asten vastaanottajista ovat my6s vahvistaneet
ruotsal aisten kollektiivistaidentiteettia kuvaten heidét vieraanvaraisiksi, anteliaiksi jainhimillisiksi.**

Janfeltin mukaan neutraliteetti synnytti ruotsal aisissa auttamisvelvollisuuden tunteen jo ensimméisen
maail mansodan aikana Ruotsin j&4dessa varsinaisen sodankaynnin ulkopuolelle®** Sama tilanne toistui
talvisodan aikana viel& voimakkaammin ruotsal aisia koskettavassa muodossa. Talvisodan aikana
auttamisvelvollisuuden tunnetta lisasi vield syyllisyydentunne, koska Ruotsi ei sotilaallisesti
astunutkaan Suomen rinnalle Neuvostoliittoa vastaan, vaikka Suomen kanssa oli ollut 650-vuotta
kestanyt yhteinen historia, johon siséltyi monta sotaa V engj & vastaan.

Humanitaarinen avustustoiminta lastensiirtojen muodossa helpotti Hanssonin hallituksen asemaa
kanavoimallainnokkaimpien Suomen ystévien energian avustustoi mintaan.®** Hansson tuki taté
avustustoi mintaa my0s poliittisista syisté. Sosiaalidemokraattisen puolueen puoluehallitukselle
Hansson totesi humanitaarisesta avusta kohta talvisodan a kamisen jélkeen: ” Otamme my0Ontei sen
kannan suhtautumisessamme Suomelle annettavaan humanitaari seen ja aineelliseen apuun ja teemme
taman hyvin suuressa mittakaavassa, vaikka se aiheuttaisi meille itsellemme séénnostelyd.” Talla
lausunnollaan Hansson asettui tukemaan Suomelle ystévéllisia tahoja astumatta poliittisia riskeja
sisaltavan rajan yli. **° Hallitus antoikin 8.12.1939 500 000 kruunua humanitaarisen toiminnan
tukemiseen Suomessa luoden néin avustustoi minnan taloudelliset edellytykset Centrala
Finlandshjé pen-jérjestdlle. Summaylitti Ruotsin sosiaaliministerion (socia departementet)
vuosikustannukset. Tama avustustoiminta ei sisdltanyt sellaisiariskejd, mité sisdltyi vapaaehtoisten ja
asei den | 8hettdmiseen Suomeen.

Ruotsin yhtei skuntarakenteessa tapahtuneet muutokset suosivat lastensiirtoja. Alvaja Gunnar
Myrdal kiinnittivat v. 1935 huomiota Ruotsin huol estuttavaan vaestokehitykseen. Ruotsin
véestorakenteessa oli tapahtumassa huol estuttava rakennemuutos. Myrdalin teos tuo esiin kauhukuvan
vanhentuvasta ja véaestosta tyhjenevéasta Ruotsista. ** L apsiluvun aleneminen on luonut rakenteellisen

pohjan ottaa vastaan suomalaislapsia. Altruismille |6ytyi rationaalinen perusta: Suomen lapset tayttivat

%2 Rénkkd 2007, 5.83-88.

%3 Janfelt 1998, 5.193.

%* Hakkarainen 2003, s.62

5 Carlqist 1971, s..23,71,252,254. Hanssonin lausunto on annettu 5.12.1939; Blidberg 1984, 5.93-94.
3% Myrdal 1935, s.116.
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monien vanhempien sydamessa olleen tyhjan tilan. Samalla autettiin hadanal ai sessa asemassa olevan
naapurimaan lapsia ja tavallaan osallistuttiin Suomen sotaponnisteluihin henkil 6kohtaisella tasolla.
Suomalainen pakolaislapsi tyydytti ndin moniatarpeita.

Miksi ministeri Juho Koiviston, jonka toimialaan paétos lasten maasta | 8hettémisesta kuului,
kielteinen péétds siirtojen a oittami sesta kdytanndssa kumottiin joulukuussa 1939? Asia Siirtyi
sisdasiainministeri von Bornin ja sosiaaliministeri Fagerholmin hoitoon, joista varsinkin Fagerholmilla
oli hyvét yhteydet Ruotsiin ja muihin Pohjoismaihin. Han toimikin hyvin tarmokkaasti lastensiirtojen
edistémisen puolesta talvisodan aikana. Jatkosodan aikana hén oli lastensiirtojen keskeisia vaikuttajia.

Ruotsalaisista | éhteisté saadun kuvan perustedla Erkko el ole informoinut ruotsalaisia ministeri
Koiviston kielteisesta lastensiirtoihin liittyvasta paatoksesta. >’ Erkolle lastensiirto on ollut itsestéan
selva asiajakysymyksessa olivat |8hinna k&ytannon toimenpiteet. Juho Koiviston pdétds saattoi Erkon
vaikeaan asemaan ruotsalaisiin ndhden. Tarjouksesta kieltdytyminen olisi vaikuttanut kielteisesti
vilpittdmin mielin toimineisiin avuntarjogjiin, myds entiseen ulkoministeri Rickard Sandleriin, jonka
kanssa Erkko oli neuvotellut Ahvenanmaan yhtel sté puolustusta koskevan sopimuksen tammikuussa
1939. Vaikka sopimus & velvoittanut avunantoon, oli sillé suuri moraalinen velvoitus. Se oli
konkreettinen nayttd pohjoismaisen suuntauksen epéilijoille.>*®

Ruotsin saaminen Suomen rinnalle sotilaallisesti oli Erkon ja Suomen poliittisen ja sotilaallisen
johdon selked tavoite. Lasten siirtdminen Ruotsiin sitoi maita entista tiiviimmin yhteen jaliséisi
ruotsalaisten myotatuntoa naapurimaataan kohtaan.** Kaikki Ruotsin tarjoama apu oli otettava vastaan.
Lastensiirrot olivat erés Suomen hyvéks vaikuttava tekija muiden tekijoiden joukossa. Lastensiirrot
olivat itse asiassa vastaanottavan maan kannalta katsottuna eréénlainen puolen valinta aseellisessa
konfliktissa. Sen maan lapsia otettiin hoitoon, jonka puolella konfliktissa ollaan. Samalla parannetaan
lapsia |ahettdneen maan edellytyksia kdyda sotaa. Lasten tarvitsema ravinto vapautuu muille ja éideilla
tarjoutuu mahdollisuus mennd asetehtaisiin tychon. Erkko, Suomen hallitus ja sotilasjohto kuitenkin
pettyivét Ruotsin hallituksen poliittiseen toimintaan sen gjaessa viime kédessé Ruotsin omia etuja
Suomen suunnalla. Mannerheimin péivékéasky 14.3.1940 heijastaa pettymyksen tunnetta Ruotsia

kohtaan. Velkalanteen oli nyt maksettu viimeista ropoa myéten.

%7 Carlquist 1971, s. 24. Maja Sandler ja Hanna Rydh matkustivat Suomeen 11.12.1939; Koivisto oli 7.12.1939
ilmoittanut Erkolle, ettei lapsia siirretd maasta. Mappi UM 8 B Ruotsi. Vastaussdhke Erkolle 7.12.1939.
Ulkoasiainministerion arkisto.

%8 Soikkanen 1983, 5.273.

%9 K's. Hietanen 1992, s.142; ks. myds Hakkarainen 1989, s.132.
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Pohj oismai sta suuntausta kannattanut Erkko kaéntyi lastensiirtoasi assa Mannerheimin puoleen ja
ohjasi Rydhin Mannerheimin vieraaksi Mikkeliin yhdessa entisen ulkoministeri Rickard Sandlerin
kanssa. Erkko halusi ndin tukea Centrala Finlandshj &l pen-jarjeston toimintaa Mannerheimin
arvovalalla. Koivistoa vastassa olivat hénté suuremmat poliittiset voimat. Keskeiset |astensiirtoja
kannattaneet poliittista vaikutusvaltaa omanneet henkil 6t Suomessa olivat suomenruotsalaisen
vadhemmisttn edustgjia. Heille lasten Ruotsiin |&hettdminen oli varsin luonnollista talvisodan
olosuhteissa, sillé asianghtiin pohjoismai sen yhteenkuuluvuuden konkreettisena il menemismuotona
Oli kiitollisena otettava vastaan kaikki se apu, miké& naapurista tarjottiin. Téama suuntaus on ollut Juho
Koiviston edustamaa suuntausta voimakkaampi talvisodan poliittisessa tilanteessa.

Suomessa e analysoitu talvisodan lastensiirroista saatuja kokemuksia vastaisen varalle. Kokemusten
seuranta olisi ollut perusteltua seka esiintyneiden mielipide-erojen etté kansallisen edun vuoksi. Sen
sijaan analysoitiin kyll& maan siséista vaeston, karjan ja muun omaisuuden evakuointia vastaisen
vardlle. Lastensiirtojen kokemusten analysointi olisi kuulunut |&hinn&niille poliittisille péétt&ille, jotka
kéynnistivét lastensiirrot kaytannossa eli sisdasiainministeri von Bornille ja sosiaaiministeri
Fagerholmille. Kriittinen kokemusten analysointi oli heidan nékemyksensa mukaan kiittamattomyyden
osoitus hyvantahtoista auttajaa kohtaan. Ajanpuute on myds saattanut vaikuttaa asiaan. Perimmaisena
syyna avustusmuodon Kriittisen arvion puutteeseen Suomessa onkin ollut kiitollisuuden tunne avun
antajaa kohtaan. Avustusmuodon kriittinen analyysi oli tassa il mapiirissa sopimatonta.

Talvisodan jélkeen jé Ruotsiin ldhes 1 000 suomalaislasta. Téma oli vastoin siirtojen tarkoitusta ja
véliaikaistaluonnetta. Syyt lasten Ruotsiin j&&miseen olisi tullut selvittda heti talvisodan jélkeen, kuten
tehtiin jatkosodan jalkeen. Silloin lastensiirtokomitea selvitti omalla tutkimuksellaan sitd, miksi perheet
eivét kutsuneet lapsiaan takaisin kotiin Ruotsista. Syista siihen, miksi lapset olivat Ruotsissaviela
kaksi vuottatalvisodan jalkeen, voidaan esittéd vain arvailuja. Lasten ja kasvatusvanhempien
molemminpuolinen kiintymys jalapsen perheen ol osuhteissa tapahtuneet muutokset — esim. isén
kaatuminen — ovat mahdollisia syita. Arvailujen varaan ja&, paljonko Ruotsiin jddneiden joukossa oli
sotaorpoja. Sotaorpojen ja Ruotsissa ol evien sotalasten adoptiomahdol lisuuksia kuitenkin tiedusteltiin
Suomen viranomaisilta.

Ruotsalaiset pyrkivét oppimaan muiden maiden kokemuksista. He keskustelivat evakuointeihin
liittyvista sosiaalisista ongelmista v. 1939 |sossa-Britanniassa saatujen kokemusten perusteellaja
esittivét gatuksiasiita, ettd kokemuksiatulisi hyddyntéi Ruotsin omissa evakuoinneissa. V. 1948 he

kieltaytyivét saksalaislasten siirrosta Ruotsiin perustellen asiaa mm. kuljetuskustannusten kalleudella.
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Perusteluna mainittiin myds, etta oli julmaa palauttaa lapsi Ruotsissa kokemansa yltakyll&isyyden
jélkeen kotimaansa koyhiin oloihin.3®

Tarkiainen kyseenalaistaa tal visodan lastensiirtojen tarpeellisuuden viitaten siihen, etta sota kesti
lyhyen gjan, eivatké sen mukanaan tuomat haittailmiot talvisodan aikana ehtineet vaikuttaa lapsiin
kovin voimaperéisesti. Elintarvikkeita oli niin runsaasti saatavilla, ettei esimerkiksi |agjaa salakauppa
lainkaan syntynyt. ** Tilanne oli toinen kuin jatkosodan aikana. Vaikka harvaanasuttu Suomi olisikin
kyennyt tarjoamaan lapsilleen riittévasti turvapaikkoja pommituksia vastaan, e kukaan kuitenkaan
voinut tuolloin viel & tietdé sodan kestoaja sen lopputulosta. Mikali maa olisi miehitetty, olisi se
merkinnyt sissisotaa ja koko maan muuttumista taistel ukentéksi, kuten v. 1918. Se malli, mita Espanjan
lasten auttamisessa kaytettiin (lasten- ja vastaanottokotien perustaminen) olisi tosin toiminut myos
Suomessa. Sen ehdottaminen olisi vaatinut sellaista poliittista tahtoa, jota talvisodan Suomessa ei
riittévasti [6ytynyt. Talvisota muodosti Ruotsille Suomen lapsia koskevan auttamisen mallin. Sen
vaikutus heijastui voimakkaasti jatkosodan ratkaisuihin, joitaei voi ymmart&é ilman talvisodan
lastensiirtoihin liittyvia ratkai suja.

My6s Suomessa — kuten Ruotsissakin — kiinnitettiin huolestunei na huomiota syntyvyyden
heikkenemiseen 1930-luvulla. Perhe- ja vaestopaliittisiin kysymyksiin ruvettiin Suomessa
kiinnittdm&an enemman huomiota talvisodan jélkeen. Suomessa perustettiin 14.2.1941 V&estliitto
ajamaan perhepolitiikkaan liittyvia asioita. *%? VVaestéliitto perustettiin 11 kuukautta talvisodan jalkeen.
Sejoutui myos kasittelemadan Ruotsiin siirrettyjen lasten ongelmaa. Vuosi 1940 oli Suomen
véaestokehityksen kannalta synkkd, sillé sodan seurauksena kuolleiden mééraylitti syntyvyyden ja
vakiluku laski 4 100 hengell4.3*® Imevéi skuolleisuus, joka on hyva sosiaalisten olojen mittari, nousi
vuonna 1940 korkeimpaan toisen maailmansodan aikana Suomessa laskettuun arvoon.®** Lapin
| &éni ssa pikkulasten (0-1-vuotiaat) kuolleisuus oli 150 promilleav.1940. Luku oli todellakorkea, silla
imevéiskuolleisuus oli téll& tasolla Suomessa 1900-luvun alussa ja sata vuotta mydhemmin maailmassa
oli vain yksi valtio, sodan koettelema Afganistan, jossa alle vuoden ikéisten lasten kuolleisuus on
samaa luokkaa kuin Lapin |&nissa v. 1940. Pienimmét olivat heikoimpia my6s sodan oloissa. %

Naiden kuolemien aiheuttgjina eivét olleet ilmapommitukset vaan muut syyt, kuten kbyhyysja

%0 Child Welfare Review nr 1/1947, s.30. Hja pkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.
1 \Westerlund 2009, s.235.

%2 v gestoliitto 1991,s. 7,74; Vaestdliitto 1980, s.1-3.

%3 Nieminen 1999, s.57; Mustonen - Suominen-Suonoja 1975 s.29-33.

4 K's. myds Korppi-Tommola 1990, s.115.

3% Manninen -Junila 2005, 5.108
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perustettu. Myds lastensiirtojen perimmainen tavoite oli vaestopoliittinen. Tarkoituksena oli turvata
lasten fyysinen olemassaol o seka estdé niukkuuden gjan vahingolliset seuraamukset lasten kasvulle ja
kehitykselle. Kyseessd oli véliaikaiseksi tarkoitettu toimenpide, jonka véiaikaisuus pyrittiin
myd&hemmin turvaamaan kirjallisella sitoumuksella siité, ettei |asta misséén oloissa jéteta pysyvéasti
Ruotsiin.
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SUOMEN LASKENUT ARVOSTUS JA UUDET LASTENSIIRROT

Ruotsalaiset jalleen aloitteentekijina

Seuraavan kerran lastensiirtoihin liittyvista asioista neuvoteltiin jo ennen jatkosodan syttymisté
helmikuussa 1941. L éhtokohtana oli j&lleen — kuten jo talvisodan aikana — ruotsal aisten osoittama
aktiivisuus lastensiirtoasiassa. Ulkomaisen avun keskustoimikunta tiedusteli, oliko MLL valmis
Ruotsista tulleen kutsun perusteella Suomen lastensuojelun ja nuorisohuollon keskudliiton ja
sosiaaliministeritn ehdotuksen mukaisesti ottamaan huolehtiakseen heikkokuntoisten lasten
mahdollisesta siirrosta Ruotsiin.*® Valtiovalta oli perustanut ulkomaisen avun keskustoimikunnan
8.4.1940. Sen tehtavana oli valvoaja véalittaé keskitetysti ulkomaalaisille avustusjarjestéille
kotimaisten jarjestdjen, laitosten ja virastojen tarpeita jatoivomuksia. Sen tehtévaksi annettiin myds
ehdotusten teko avustusl uonteisten luottojen saamiseksi.**’

MLL otti lastensiirtoon myonteisen kannan, mutta asiajéi joksikin aikaa lepéémaén, koska
seuraavan kerran lastensiirtoja koskeva asiatuli esille MLL:n péytakirjoissa vasta 16.5.1941.%®
Tuolloin elettiin viela rauhan aikaa. Tassa pdytakirjassa todettiin, etté sosiaaliministerissi on samana
péivana pidetty istunto, jossa sosiaaliministeri Fagerholm ilmoitti, ettéd Ruotsissa oli perustettu
"Kommitten for finska sommarbarn” ja ehdotti, ettd MLL Suomen puoleltajarjestéisi toistaiseksi 700
heikon lapsen siirron Ruotsiin sekéd jérjestdisi myos yksityistietd menevien "sota-talvilapsien”
kuljetuksen. MLL:n tulisi perustaa asiaa hoitamaan kesalapsitoimikunta. ** Perustava kokous pidettiin
17.5.1941.*° Tarkoitus oli siirtaé lapset Ruotsiin vain kesén gjaksi. 3" Kesalla e koulunkaynti
Suomessa muodostanut ongel maa.

Ruotsalaiset propagoivat jélleen voimakkaasti |astensiirtojen puolesta, kuten he olivat tehneet jo
talvisodan aikana. Painamassaan tunteisiin vetoavassa ja lukuméérétietoja liioittelevassa
propagandal ehti sessé kesdl apsikomitea julkaisi 1asten val okuvia todeten tdman " ihmismateriaalin
olevan erinomaista, eiké sité saa vaarantaa. Jo 3 000 lasta oli kuljetettu Ruotsiin ja useat tuhannet
odottivat innokkaasti mahdollisuutta péasta Ruotsiin. Vaikeiden olosuhteiden synnyttémét puutostaudit

36 K enraali Mannerheimin lastensuojel uliiton tyévaliokunnan poytakirjat 1939-1941. Poytakirja kokouksesta
13.2.1941. Mannerheimliiton arkisto. Kansallisarkisto.

367 \/apaan huollon julkaisuja n:o 30. Helsinki 1949.S.14. K eskitetty vapaa huoltotyd 1939-1949 Jyvaskylan maakunta
arkisto; Ulkomaisen avun keskustoimikunta 1940-1942. Komiteat 540:111. Ulkoasianministerion arkisto.

%8 K enraali Mannerheimin lastensuojel uliiton tyévaliokunnan poytakirjat 1939-1941. Poytakirja kokouksesta
16.5.1941 Kirjekonsepteja 1941. Kirje nro 628. Mannerheimliiton arkisto. Kansallisarkisto.

39 K enraali Mannerheimin lastensuojel uliiton tyévaliokunnan poytakirjat 1939-1941. Poytakirja kokouksesta
16.5.1941. Mannerheimliiton arkisto. Kansallisarkisto.

370 K enraali Mannerheimin lastensuojel uliiton tyévaliokunnan poytakirjat 1939-1941. Poytakirja kokouksesta
29.5.1941. Mannerheimliiton arkisto. Kansallisarkisto.

5™ Schildt-Runeberg 1961, s.15; ks. myds K orppi-Tommola 1990, s.134.
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havisivéat nopeasti, kun apu tuli gjoissa. Tulevaisuudelle on pelastettu lupauksia Suomen sitkeén ja
kestavan kansan sailymisesta” 3 My6s ruotsalaiset yksityishenkil6t toimivat asiassa aktiivisesti.
L&8kari Carl-Otto Larsson Bragnum painatti yli puoli miljoonaa kiertokirjettd ammattiliittojen jésenille
eri puolilla Ruotsia vedoten Ruotsin kansaan Suomen lasten puolesta. Vetoomuksen ydin oli
naapurikansan arvokkaimman omaisuuden eli nousevan polven pelastaminen.®”

Ennen kuin kesal apsitoimikunta Suomessa oli ehtinyt virallisesti aloittaa ty6téan, oli kuitenkin jo
tuhatkunta lasta saapunut Ruotsiin yksityistéa tietd. Kutsujinatoimivat ne perheet, joilla oli ollut
suomalaisialapsia luonaan talvisodan aikana. Touko- ja kesdkuussa 1941 kesél apsivaliokunta kuljetti
736 suomalaista lasta Ruotsiin®*, mutta yksityisesta al oitteesta saapuneiden lasten lukumééra nousi
| 300:aan. Ennen jatkosodan alkuaoli siis Ruotsiin siirtynyt jo noin 2 000 suomalaislasta, joistayli
puolet talvisodan aikana syntyneiden kontaktien perusteella. Téman siirron yhtena perusteenaolivat ne
vahvat kiintymyssuhteet, mitd lasten ja heidan ruotsalaisten kasvatusvanhempiensavélille oli
muodostunut talvisodan aikana. Kun lukuun lisdté&n Ruotsiin talvisodan jélkeen jédneet 929 |asta, niin
Ruotsissa oli jo ennen jatkosodan syttymista n. 3 000 suomalaislasta.®” Naista vahintaan 1 300 oli
ollut Ruotsissa jo talvisodan aikana, mutta matkustaneet kutsuttuna uudelleen Ruotsiin v. 1941. Lapsia
sijoitettiin Ruotsissa talvisodan aikana 4 018 perheeseen. Koska halukkaita perheita oli runsaasti €li n.
15 000, voidaan lahted siitd, etté talvisodan aikana sijoitettiin paédsdantoisesti yksi suomalaislapsi
ruotsal ai sperhetta kohden.® Huomattava osa talvisodan aikana Ruotsissa ol eista lapsista oli siis
palannut sinne jo ennen uuden sodan syttymisté. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitea, joka
perustettiin 3.9.1941, kiinnitti kokouksessaan 21.10.1941 huomiota siihen, ettei ndiden ns. kesélasten
palautusta Suomeen ol lut tyydyttavasti jarjestetty. *” Néiden lasten palauttaminen ei kuitenkaan ollut
lastensiirtokomitean vastuulla, vaan MLL:n.

Uuden sodan syttyminen 25.6.1941 vaikutti siihen, etta ns. kesdlasten paluu viivastyi alun perin
suunnitellusta. Tilanne oli hallinnollisesti sekava kahden organi saation hoitaessa Ruotsiin siirrettyjen
lasten asiaa ja toisen organisaation arvostell essa toisen toimintaa lasten palauttamista koskevassa

asiassa. Mielipide-erojalasten palauttamisesta syntyi my6s sodan jalkeen. Y htendisen johdon puute

372 Hietanen 1992, s.140-141.

73 /i, vapenbroder, numero 15, 15.8.1943. PKY .

3 ppytakirja Tukholmassa 17-18.4.1942 pidetysté lastensiirtokonferenssista. Sg All:2. Hjé pkommitten fér Finlands
barn arkiv. Riksarkivet; Rimmerfors 1945, s.106.

575 Suomi-toimisto 1946, s.83.

876 Carlquist 1971, s.281.

77 | astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-1949. Péytakirja kokouksesta 21.10.1941. Sosiaaliministerién
lastensiirtokomitean arkisto. Kansalisarkisto.
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heijastui kdytannon toimintaan. Fagerholm toimi aktiivisesti myds ndiden jo ennen sotaa alkaneiden
lastensiirtojen hyvéksi, jotka akoivat Ruotsista tulleen kutsun perusteella.

Lars Ostberg toimi ” Kommitten for finska sommarbarn”-j&rjestdssa *® Sille annettiin myshemmin
nimi " Hjja pkommitten fér Finlands barn” ja Ostberg toimi myds taméan jarjeston johtajana. Jarjestod
hoiti koko jatkosodan agjan lastensiirtoja Ruotsin puolella toimien vastaavan suomalaisen organisaation
eli sosiaaliministerion lastensiirtotoimikunnan yhtei stytkumppanina. Erona osapuolten vélilla oli se,
ettd suomal ainen osapuoli toimi sosiaaliministerion aaisuudessa, ruotsalainen jérjesto taas oli
yksityisell& pohjalla koko jatkosodan gjan toisin kuin talvisodan aikana, jolloin lastensiirtojen rahoitus

oli kokonaisuudessaan Ruotsin valtion vastuulla

Talvisodan toistoa: Suomen tiekiellosta suostumukseen
Jatkosodan puhkeaminen kesékuussa herétti j&lleen ruotsalaisten keskuudessa gjatuksen avustaa
Suomen lapsia. Tarkoituksenaoli 1&hinné lisité lastensiirtoja Suomesta Ruotsiin. Toiminta noudattaisi
talvisodan mallia. Siirrot organisoisi Ruotsin Punainen Risti, joka olikin halukas hoitamaan siirtoja. %"
Jérjestollaoli lastensiirroista kokemusta vuosilta 1919-1922, jolloin Ruotsiin siirrettiin lapsia Saksasta
jaltavallasta. Punainen Risti huolehti tall6in mm. lasten terveystarkastuksista. **°
Punaisen Ristin palveluja e kuitenkaan kaytetty. Ajatus lastensiirroista el saanut Suomen
viranomaisten hyvaksyntsé. V uorineuvos Ake Garztia johtaman Ulkomaisen Avun K eskustoimikunnan
tehtévana oli antaa ruotsalaisille neuvojaja suosituksia siitd, miten Ruotsissa keréttyja varoja jaettaisiin
jamihin ne kéytettéisiin Suomessa. Ruotsissa oli kerétty paljon varoja Suomen auttamiseksi.*®*
Suomen ulkomai sen avun keskustoimikunta kuitenkin katsoi, etté varojatarvittiin Suomessa
kipeémmin muihin tarkoituksiin kuin lasten kuljetuskustannuksiin. Sama ajatus tdméan avustusmuodon
suhteel lisesta kalleudesta verrattuna paikan paélle toi mitettuun apuun tuli mydhemmin esiin mm.
Vietnamin orpolasten siirroissa Y hdysvaltoihin. Johtavissa piireissa seké Ruotsissa ettéd Suomessa
katsottiin lastensiirrot tarpeettomiksi. Viitattiin myds muihin vaikeuksiin niité tarkemmin

maéarittelematta **? Myos valtionkomitea Ruotsissa omaksui saman kannan ja lahjoitti

578 pgytakirja Tukhol massa 17-18.4.1942. pidetysté konferenssista. Sg A 11:2. Hjé pkommitten for Finlands barn arkiv.
Riksarkivet.

37 Svenska Dagbladet.16.7.1941.

30 Janfelt 1998, 5.264.

3Ly uorineuvos Ake Gartzin haastattelu 29.10.1962, 9.11.1962 ja 14.11.1962. L.A. Puntilan arkisto. Kansallisarkisto.

%2 Redogorel ser och rapporter av skildaslag. Sg F VI11:4 .Hja pkommitténs for Finlands
barn arkiv. Riksarkivet; keskustoimikunnan jésenend toiminut Tauno Jalanti muistaa omalta osaltaan vastustaneensa
jyrkésti siirtoja aavistaen, ettéd lapsiajdé Ruotsiin. Tauno Jalannin kirje 26.3.1980. PKY .
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500 000 kruunua kaytettévaks sodasta kdrsimaan joutuneiden perheiden tukemiseen Suomessa. *
P&&tos noudatti Juho Koiviston jo talvisodan aikana omaksumaa linjaa. Juho Koivisto toimi myos
Suomen ulkomaisen avun keskustoimikunnan jésenend ja on saattanut vaikuttaa itse paétokseen.®
Kirjallistaldhdeaineistoatésta ei kuitenkaan ole kéytettévissa.

Ruotsin valtionkomitea perustettiin kohta tal visodan jalkeen. Komitea sai nimekseen
"Rikskommitten for Finland". Se sai tehtévakseen jatkaa ja johtaa Ruotsin avustustoi mintaa Suomeen
keskitetysti aikaisemman kirjavan jaronsyilevan kdytdnnon asemesta. Valtionkomitea oli yhteydessa
Suomen hallituksen asettamaan Ulkomaisen Avun Keskustoimikuntaan, jonka tehtdvéané oli toimia
ainoana ulkomaisen avustustoiminnan keskuselimena Suomessa.

Neuvottelut lastensiirroista jatkuivat edelleen ja kesdlapsikomitean jasenten ja sosiaaliministeri
Fagerholmin ja Suomen ulkomaisen avun keskustoimikunnan johtajan, vuorineuvos Gartzin vailla
kaytiin asiaan liittyvéa kirjeenvaihtoa. Fagerholmin kanta oli, ettd mikali uusia varoja kyetdén
ker&amaan lasten kuljetuskustannusten katteeksi, voivat lastensiirrot hanen puolestaan kaynnistya *°
Fagerholmin merkitys oli keskeinen koko jatkosodan lastensiirtotoi mintaa gjatellen. Siirtoinnostusta
jarruttanut Gartz sai siirtya syrjaan. >

Ruotsin valtionkomitea [&hettikin 3.9.1941 t&man uusien varojen hankintaan liittyvan gjatuksen
pohjalta Fagerholmille lastensiirtoja koskevan tarjouksen. Valtionkomitea totesi tarjouksessaan, etté se
oli valmis antamaan varoja kaytettévaks suomalaislasten siirtoa varten ruotsalaisiin koteihin tietyksi

ajaksi sillaehdolla, etta sosiaaliministeri vahvistaa, etta siirrot ovat toivottavia '

Fagerholm otti
tarjouksen kiitollisena vastaan jailmoitti perustaneensa komitean hoitamaan kuljetuksia.*®® Paatos on
tehty nopeasti, sillé lastensiirtokomitean perustava kokous oli jo 3.9.1941 eli sdhkeen saapumispéivana.
K okouksessa paétettiin mm. lasten valinnassa noudatettavista kriteereista. Lastensiirtokomitean

toiminnanjohtajaksi asetettiin eduskunnan kirjastonhoitaja maisteri Elsa Bruun.*°

383 Redogorelser och rapporter av skildaslag. Sg F VI11:4 .Hja pkommitténs fér Finlands

barn arkiv. Riksarkivet; Svenska Dagbladet.16.7.1941.

4 Ulkomaisen avun keskustoimikunta 1940-1942. Komiteat 540:111. Ulkoasiainministerién arkisto.

% Saapuneet asiakirjat.V uorineuvos Ake Gartzin kesalapsitoimikunnalta saama kirje seké sosiaaliministeri Fagerholmin
kesélapsitoimikunnalle |&hettéma kirje.Sg Ea 2. Ulkomai sen avun keskustoimikunnan arkisto. Ulkoasi ainministerion
arkisto.

%% Eronen 1996, s.51.

%7 |_astensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 3.9.1941. Sg Ca. 1 Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

388 Sama.

39| astensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 3.9.1941.Sg Ca. 1. Sosiaaliministeritn
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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Fagerholmille saapui 4.9.1941 Ruotsista sdhkeitse ilmoitus, etté lastensiirtoja varten oli Suomen
Pankkiin siirretty 200 000 mk varoja sosiaaliministerin kéyttoon. **° Ruotsalaiset ilmoittivat
my6hemmin suorittavansa kaikki lastensiirroista syntyvét kulut. ** Tamé lastensiirtoja koskeva
péétos oli seuraamuksiltaan lagjakantoinen, silla se tuli kasittdmaén noin 50 000
|astensiirtokomitean kautta Ruotsiin |ahetettya |asta vuosina 1941-1946. ** Todellinen Ruotsiin
siirrettyjen lasten luku on kuitenkin huomattavasti suurempi, sillélapsia siirrettiin myds
yksityisteitse arvioltan. 15 000. ** Yksityisteitse |apsiaoli siirtynyt Ruotsiin jo talvisodan aikana
jakesdlla 1941 ennen uuden sodan syttymisté. Tarkkojalukuméérid el ole tiedossa.

Toiminnan alkuvaiheessa el gjateltu siirtojen paisuvan niin suureksi kansanliikkeeksi kuin mita
my6hemmin tapahtui. Ns. kesdlapsitoiminta lahti liikkeelle nimenomaan heikkokuntoisten lasten
auttamisesta. Uuden lastensiirtotoiminnan ensimmaéinen kutsu koski vain | 500 lasta, joten
toiminnan ajateltiin muodostuvan varsin pienimuotoiseksi. *** Valtioneuvos Fagerholm totesi haas-
tattelussa 17.3.1978, ettd kysymyksessd oli hdnen kannaltaan varsin pienen luokan asiamuihin
kasiteltéviin asioihin verrattuna. Han e harkinnut lastensiirtojen osalta eri vaihtoehtoja, kuten avun
ohjaamista lapsiperheille Suomeen (ks. liite 15). Téaman seikan vahvistaa myos pagtoksenteon
tavaton nopeus. Fagerholmin paétés onkin néhtéva jo talvisodan aikana tapahtuneiden peri-
aatteel listen ratkai sujen johdonmukaisena jatkeena, eréénlai senaitsestdén selvyytend. Avustamisen
linja oli muodostunut edellisen sodan aikana. Apu oli joko otettava vastaan tarjotussa muodossa €li
avunantgjan ehdoillatai sitten oltaisiin ilman tarjottua apua.

Paheneva elintarvikepula Suomessa ja huoli lasten selviytymisesta sai Tukholman ylikaskynhaltija
Nothinin (sos.dem.) joulukuussa 1941 k&ntymé&an Ruotsin hallituksen puoleen. Hén kiinnitti huomiota
Suomen lasten vaaranal ai seen asemaan. Nothin ehdotti, ettd Ruotsin hallitus ryhtyisi kansainvalisella
tasolla neuvottelemaan siitd, etté apua — |ahinna elintarvikkeita ja vaatteita - toimitettaisiin Suomen
lapsille Kansainvalisen Punaisen Ristin valvonnassa.*® Nothin |shestyi hallitusta ruotsalaisen

avustusjarjeston " Samarbetskommitten for nordiskt hjélparbete” puheenjohtajan ominai suudessa.

30| astensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 3.9.1941.Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto.Kansallisarkisto.

% | astensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 18.9.1941.Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
|astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

2 Jalo 1950.

33 sekalaisiakirjeitajaasiakirjoja. Sg Eh 3. Sosiaaliministerion |astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

34 |_astensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 3.9.1941.Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

3% Nothinin kirjelma ulkoministeri Giintherille 29.12.1941. Sg H:1 Hj& pkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.
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Ruotsin Punainen Risti toimi tuolloin erittéin aktiivisesti Kreikan ndlanhadan kourissa kamppailevan
siviilivaeston auttamiseksi (ks. alaluku " Vaihtoehtoisia auttamisen mallgja’). Téta samaa auttamisen
mallia Nothin olisi halunnut soveltaa my®s Suomen kohdalla.

Ruotsin ulkoministerion arkistossa on Ruotsin Sveitsin |8hettil&&n Zenon S.P. Westrupin |ghettéma
asiaan liittyvakirje. Kirjeessa pyydetédn Ruotsin hallituksen edustajaa saapumaan Sveitsiin
selvittamaan kyseista avustussuunnitelmaa, mikali avustusl hetykset paétetaan toteuttaa >
Kansainvalisen Punaisen Ristin arkistostaei kuitenkaan |0ydy tietoa téllaisesta vierailusta. Ruotsin
hallitus ei ole asiassa tehnyt kéytannon aloitetta K ansainvaliselle Punaiselle Ristille.®’

Nothinin vetoomuksen julkai sun jalkeen tapahtumat etenivét nopeasti, silldjo 31.12.1941 julkaistiin
uutinen, jossa todettiin, etté elintarvikkeiden vienti Suomeen oli osoittautunut kaytannollisesti katsoen
mahdottomaksi. Eri avustusmuotoja arvioitaessa oli paadytty siihen, ettd ainoaksi tehokkaaksi keinoksi
jéi lasten siirtaminen Ruotsiin.**® Tamé ruotsalaisten tekemé ratkaisu merkitsi pieneksi suunnitellun
lastensiirtotoiminnan kasvamista paljon suurempiin mittasuhteisiin. V. 1942 siirrettiin Ruotsiin
yhteensan. 17 000 lasta, kun taasv. 1941 aikana siirrettiin viranomaisten toimesta vain n. 4 000 lasta
(ks. liite 8).

Lastensiirtokomitealla oli matkoja varten omat | astensaattgjansa. Laiva- jajunamatkat olivat
raskaita eivatkd ainaturvallisia. Eras |lastensaattaja kuvaa ensimmai std matkaansa Ruotsiin v.1942
lapsijoukon kanssa. Tarinassa ilmenee lasten kotien kdyhyys ja heikko sosiaalinen asema ja
sisarusten toisistaan kantama huoli:

Onko ketaan, joka voisi unohtaa ensimmaista matkaansa lastensaattajana Arctur uksen
ruumassa? Tuskinpa! Mika téisten ja likaisten, lumppuihin puettujen ja kerroksittain
makaavien lasten vilind! Lapset makasivat kerroksittain suojana kylmyytta vastaan.
Minulla oli jatkuvasti pala kurkussa, kun néin nédmé perheestéan irti revityt
pienokaiset — olkoonkin koyhista perheisté ja kodeista, mutta kuitenkin heidan
kodeistaan - nyt matkalla kohti tuntemattomia paikkoja ja tuntematonta
kasvatuskotia. Sydantasarkevia surun kyynelia tulvi erityisesti nukkumaan mentéessa.
Muistan erityisesti Pekan, 9 vuotiaan pojan, sisarusparven 17. lapsen. Kolme
vanhempaa veljed oli kaatunut ja kuusi oli rintamalla. Pekalla oli mukanaan kaksi

3% Hp 39, volym 1597. Kirjeen péivays on 5.1.1942. Ruotsin ulkoministerion arkisto. Riksarkivet.

%7 | CRC:1t4 11.3.2006 saatu ilmoitus, ettei Nothinin kaynnista ole merkint&é heidan arkistoissaan. Punaisen Ristin
Kansainvélisen toimikunnan (ICRC) arkisto. Geneve. Sveitsi.

3% Svenska Dagbladet 31.12.1941.
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nuorempaa sisarustaan ja niista han kantoi huolta. Oli liikaa ensikertalaiselle néhda
Pekan huolenpito pienemmista sisaruksistaan— se, kuinka hén ruokki heitd, puki heidéat
jalohdutti heita. Itkin yhdessa lasten kanssa. 3%

Syyt lastensiirtojen aloittamiseen: Karjalaan paluu, elintarvikepulaja pommitukset

Ruotsalaiset tekivét lastensiirtoasian syyskuussa 1941 riippuvaiseksi Suomen sosiaaliministerin
kannanotosta. Fagerholm oli henkil®, jolle lastensiirrot olivat pohjoismaisen yhteistytn kéytannon
ilmenemismuoto jo talvisodan gjoilta. Han pyrki niita silloin kaikin tavoin lagjentamaan. Tammikuussa
1942 Fagerholm kertoi Ruotsin lehdistolle, ettd Suomessa oli n. 350 000 avun tarpeessa olevaalasta,
mutta korosti, ettei kaikkia voitu siirtaa maasta.*® Fagerholmin tarkoitus oli tall4 tiedolla kertoa
ruotsalaisille Suomen lasten avun tarpeen suuruus. Hanesta tuli lastensiirtojen keskeinen suomalainen
vaikuttaja ja puolestapuhuja. Fagerholmin kielteinen p&étos lastensiirtoasiassa olisi johtanut siihen, etta
ruotsalaisten avustushau olisi ohjautunut avun |&hettémiseen Suomeen. Kyseessa oli Suomen
sosiaaliministerin tekema merkittéva avustusmuodon periaatteel linen valinta, jonka yhteydessa eri
vaihtoehtojael punnittu (ks. liite 15).

L astensiirtokomitean toiminnanjohtajaksi nimitettiin eduskunnan kirjastonhoitaja Elsa Bruun.
Tehtéva oli puhtaasti hallinnollinen eika siiné edel lytetty kokemusta lastensuoj el uty 6sté elké mydskaan
| &ketieteel lista ammattitaitoa *** Ensimmaiseksi perusteeksi, jonka vuoksi |astensiirtoihin paitettiin
ryhty&, mainitaan lastensiirtokomitean perustamiskokouksen poytékirjassa, etta takaisinvallatun alueen
jalleenrakentamisessa tarvittavat karjalaisemannét eivét voisi viedd mukanaan pienialapsia. Lapset oli
tarkoitus siirt8& valiaikaisesti Ruotsiin. Toiseksi syyksi todettiin maassa vallitseva elintarvikepula.
Tésta seurasi, ettd Ruotsiin 18hetettiin ensimmaéisen lastensiirtovaiheen aikana vuosina 1941 — 1943 2—7
vuoden ikaisia varattomien perheiden lapsia, joiden vanhemmat palasivat jélleenrakennustdihin
Karjalaan, pommituksessa vaurioituneiden kotien lapsia, invalidien lapsia seké sellaisia kaatuneiden
lapsia, jotka eivat saaneet kummiavustusta. “%

Fagerholm lagjens jatkuvasti siirrettvien lasten kriteergjé. Lastensiirtokomitean kokouksessa

%9 Avochan ... jatakaisin taas. " Tatien” tarinat, koottu ja ulosannettu néilta itseltaan. Juhlajulkaisu
Mary Lavoniuksen téyttdessa 60 vuotta 19.3.1948, s.1. PKY.

4% gy/enska Morgonbladet 10.1.1942; Svenska Dagbladet 10.1.1942.

401 Bryun-Stahlberg 1950, s.1.

402 pgytakirja kokouksesta 3.9.1941. Lastensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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20.1.1942 han ilmoitti, etta my6s suurten |apsiperheiden lapsia voitiin |ahettdé Ruotsiin. “©
Lastensiirtokomitealle 10.3.1942 |ahetetyssé kirjeessa sosiaaliministeri lagjensi edelleen siirrettévien
lasten piirid lapsilla, joiden isdt olivat asepalveluksessa &idin ollessa samalla ansiotydssé, seké lapsilla,
joiden &iti oli raskaana, eikéd sen takia, muun avun puutteessa, jaksanut riittavasti huolehtia taloudesta ja
|astensa hoidosta.*** Haastattel ussa 17.3.1978 Fagerholm totesi, etté |astensiirtojen suhteen vallitsi
kaytannossa siirtovapaus. Kaikki, jotka halusivat lapsensa Ruotsiin |ahettéd, saivat sen tehda (ks. liite
15. Ks. myés liitetaulukko 4).

Na&iden lagjennusten jalkeen siirtokel poisten lasten ryhmasta muodostui tavattoman suuri.
Siirrettéviksi soveltuvien lasten ryhma kasitti itse asiassa satoja tuhansia lapsia, kuten Ruotsin
lehdistolle oli kerrottukin. Lasten ikérgjoituksiael kdytanndssa seurattu kovin tarkoin, sillé kouluikéisia
(7-15 vuotiaat) oli koko siirretysté joukostan. 25 000 eli puolet kaikista (ks. liitetaulukko 2). Taméan
ikdryhmén lapsia ei alun perin ollut tarkoitus siirtéé lainkaan koulunk&ynnin vaikeuksiin liittyvien
syiden vuoksi. Syntynyt tilanne aiheutti mydhemmin ongelmia oppivelvollisuuslain mukaisen
koulutuksen jérjestéamisessa. Ruotsissaoli v. 1942 vain yksi sotalapsille tarkoitettu koulu, jossa opetus
tapahtui suomen kielell4 “®° Paéttsjien suurtainnostusta lastensiirtoihin kuvaa se, etta viela v.1945
halusi silloinen sosiaaliministeri Ralf Torngren |ahettéd Ruotsista palaavien lasten tilalle uusialapsia
Suomesta.*® V.1945 | ahetettiinkin Ruotsiin 1 372 |asta, joista 870 oli sairaita. V. 1946 | dhetettiin vain
sairaitalapsia (ks. liitetaulukko 1).

Vuosina 194143 toteutuneiden | astensiirtojen tavoitteina voidaan pitéd ensisijaisesti Karjalaan
palaavan siirtovaeston paluun hel pottamista, koska lapset eivét voineet heti palata vanhempiensa
mukana tuhotuille kotiseuduilleen. Monet vaarat vaanivat lapsia, kuten miinoitukset jataistelukentélle
jééneet ammukset. Eniten lapsia |&hetettiinkin vuosina 1941-42 Viipurin [&&nista eli n. 5000 lasta
(ks.liitetaulukko 1). Toisena lastensiirtojen paétavoitteena voidaan pitdé riittévéan ja sopivan ravinnon
saamista erityisesti vahavaraisten perheiden lapsille. *” Talven 194142 elintarviketilanne muodostui
vaikeaks erityisesti monilapsisten, vahavaraisten perheiden kohdalla.

Vuosina 194446 toteutuneiden lastensiirtojen syyna olivat helmikuussa 1944 tapahtuneet

403 poytakirja kokouksesta 20.1.1942. Lastensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
|astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

“%* Handlingar rérande adoptionsérenden. Sg F V1:2. Hja pkommitten fér Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

4% Kiertokirjeet, toisteet ja jéjennokset.. Sg Dd 1 Sosiaaliministeritn |astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto;

Svanberg-Tyden 2005, s.305.

“% Hufvudstadsbladet 8.1.1945.

7 sekalaisiakirjeitaja asiakirjoja. Sosiaaliministerion toimesta 17-18.11.1941 pidetyn huoltoasiainosaston ja sen
alaisten piiritarkastajien seké eréiden asiantuntijain yhtei sen neuvottel ukokouksen poytékirja
Sg Eh 3. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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Helsingin, Kotkan, Turun, Oulun, Rovaniemen ja Raahen suurpommitukset, joiden avulla koetettiin
pakottaa Suomi rauhaan. Toisena syyna oli seuranneen kesan vaikea tilanne rintamilla.*® Taman
sirtoaallon yhteydessé ei sosiaalisiin ndkdkohtiin kiinnitetty niin suurta huomiota kuin ensimmaisen
lastensiirtovaiheen aikana. Sotatapahtumien vaikutus ja sodan |18hestyvéaén ratkaisuun liittyvéa pelko
tuntuivat v.1944 voimakkaampana kuin v.1941. Téma nékyy perheiden sosioekonomisessa asemassa,
silla vuosina 194446 lapsensa | dhetténei den perheiden asemaoli jonkun verran parempi kuin 1941-43
lapsensa | &hetténeiden. Alimman sosioekonomisen ryhman edustajat ovat kuitenkin olleet koko gjan
selvasti yliedustettuina.*®

Evakuointi |18hettami sperusteena muodosti koko sodan gjalta 21% vanhempien ilmoittamista syista
lapsen |ahettémiseen (ks. liitetaulukko 4). Erikoista on, etté suurin yksittéinen syyryhma (26 %) lapsen
|&hettémiseen oli ” Syy tuntematon”, mik& viittaa siihen, ettei perusteita kovinkaan tarkasti tutkittu,
vaan luotettiin 18hinnd ditien omaan arvioon |dhettdmisen perusteesta. Kyseessi oli perheen oma,
sisdinen ratkaisu. Periaatteessa kaikki, jotka halusivat |apsensa Ruotsiin |18hettéd, saivat myds ndin
tehda (ks. liite 15). Yppo viittaa muistel missaan " muotiasiaan”. “°

Sairaus oli syyna 10%:n kohdalla. Silloin Iahettémiseen liittyi aina suomalaisen 188karin suorittama
tarkastus ja suositus. Sotaorpous oli syyna 6 %:n kohdalla. Pommitusvaurioiden merkitys oli vahéinen,
silléane olivat syynévain 3%:n kohdalla. Suomen lasten sotavahingot olivatkin kokonai suudessaan

varsin vahaisia !

Vaikeat kotiolot, jotka usein olivat olleet olemassa jo ennen sotaa, muodostivat 5 %
perusteista. Perheen monilapsisuus muodosti 9 % vanhempien ilmoittamista syista. Monilapsisten
perheiden kohdalla ravitsemus muodostikin todellisen ongelman. Vaikka elintarvikkeita oli saatavissa
mustasta porssist, asetti perheen ostovoima omat rajoituksensa.

Painottaakseen lastensiirtojen véliaikaista luonnetta lastensiirtokomitea vaati varmuuden vuoks
kaikilta niiltd vanhemmilta, jotka olivat halukkaita |8hettdmaén |apsensa Ruotsiin, kirjallisen
sitoumuksen siit4, ettei lasta missddn olosuhteissa jétettéisi pysyvasti Ruotsiin. Lastensiirtokomitea piti
néitajuridisia sitoumuksia taysin riittavina ehkaisemaan lasten Ruotsiin jaamista**2Kirjallisen
sitoumuksen vaatimiseen vaikutti lastensiirtojen riskeista v. 1942 kéyty eduskuntakeskustelu ja lasten

pysyvéaan menettdmiseen liittyneet pelot. Kun lasten paluun ongelmat tulivat sodan jalkeen esiin ja

408 | astenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18, s.3. Eduskunnan arkisto.

4% Dosentti Anu-K atriina Pesoselta 4.2.2009 saatu tieto, joka pohjautuu Helsinki-kohortin tietokantaan; Jalo 1950;
Sekaaisiakirjeitd jaasiakirjoja. Sg Eh 3. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

410 v g 1964, 5.330-331.

411 K aven 2004, s. 23-24.

412 Eduskunnan lakivaliokunnan poytakirjat.1942. Poytakirja kokouksesta 13.3.1942. Eduskunnan arkisto.
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vanhemmat olivat halukkaita jéttémaan lapsensa pysyvasti Ruotsiin, lastensiirtokomitea korosti téman
kirjallisen sitoumuksen merkitysta.

Lastensiirroillaoli erilaisiavalillisia myonteisia vaikutuksia sotaa kdyvassa Suomessa. Ne
vaikuttivat sotatalouteen, vaikkei téta tuotu julki kirjatuissa tavoitteissa. Suomen mobilisaation aste oli
poikkeuksellisen korkea. Hyokk&ysvaiheen aikanav. 1941 armeijan palveluksessa oli hoin
500 000 miestd, minka lisdksi tydjoukoissaoli 19 000 jailmasuojel ujoukoissa 25 000 miestd seka
lisdks 40 000 naista armeijan eri tehtévissd. M&drd muodostaa 16.1 % koko véestostd, jonka mééra oli
tuolloin n. 3.8 miljoonaa. “** Ty6voimapula oli suuri. Naiset javanhimmat |apset joutuivat sodan
oloi ssa hoitamaan miesten tyot.

Ty6voimaa tarvittiin kipeésti sotateollisuuden tarpeisiin. Lastensiirrot helpottivat tydssékayvien
nai sten lastenhoito-ongelmia ja vapauttivat omalta osaltaan nai stydvoimaa sotateol lisuuden
palvelukseen. “ Tamé oli eraana syyna Fagerholmin 10.3.1942 tekemaan | asten | ahetysperusteiden
lagjennukseen. Tuolloin hén lisasi Ruotsiin [&hettdmisen perusteeks didin ansiotydn isan ollessa
rintamalla. Suuri osalapsistatuli tyoléisperheistd, silla 55 %:llalapsistaoli vanhempien ammatiksi

Lastensiirrot helpottivat myos lastenhuol toviranomaisten toimintaa, sillé lastensuojel ulautakunnan
huostaanottamien lasten méara laski yll&téen Helsingin kaupungissa vuosina 1942 ja 1944
lastensiirtojen ansiosta (ks. taulukko 2). Helsingin lastensuojelulautakunta totesi lastensiirtojen
myonteisen vaikutuksen ty6ssaan.*® Osa Suomen lastensuojel uty6sté siirtyi itse asiassa Ruotsille.
Kyseessa olivat helsinkil& sperheet, joiden ongelmat eivét johtuneet yksinomaan sodasta.

413 |_eskinen-Juutilainen 2005, s.1154.
44 Haataja 2002, 5.173; ks. myds Leskinen-Juutilainen 2005, s.458
415 Helsingin kaupungin lastensuojel ul autakunnan toi mintakertomukset vuosina 1942-1944. Huostaan otettujen lasten

lukuméérét.Helsingin kaupunki.Tietokeskus. Kaupunginarkisto.
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Taulukko 2. Sosiaalilautakunnan suorittamat lasten huostaanotot Helsingin kaupungissa vuosina 1939—
1945. Uudet tapaukset. Lahde: Helsingin kaupungin lastensuojel ulautakunnan toimintakertomukset
vuosilta1942—-1945. Huostaan otettujen lasten lukumaérét. Helsingin kaupunki. Tietokeskus.
Helsingin kaupungin arkisto. Vuoden 1946 alueliitoksessa Helsingin maalaiskunnasta liitettiin suuria
osiaHelsinkiin, joten vertailukelpoista tilastoa el tdmén vuoden jélkeen ole kéytettévissa.

Turvattomien, lastensuojel uviranomaisten toimiatarvitsevien lasten mééra laski Helsingissa
tasai sesti ennen sotia.*'® Sota katkaisi taman myonteisen kehityksen. Talvisota aiheutti selvaa nousua
v. 1940. 1940-luvun alussa | astensuojel ulautakunnan tehtavét Helsingissa lisdéntyivét runsaasti ja
lastensuojeluvirastoa lagjennettiin. Kyseessé oli normaali sotaan liittyvé seuraamus perheen menetettya
huoltajansatai lapsen molempien vanhempien kuoltua. Lastensiirtojen vaikutus nékyi erityisen selvasti
vuosina 1942 ja 1944, jolloin sodasta huolimatta yksittéi sten huostaanottojen méaara laski. Lastensiirrot
kohdistuivat vuosina 1941 ja 1942 perheisiin, joiden lapsilla huostaanoton riski jo muutoinkin oli muita
suurempi. Y htei skunnan hoidossa olevien lasten kokonaismaéra kasvoi kuitenkin tasaisesti sotavuosina

416 Helsingin kaupungin tietokeskus 2000,s.88-90.
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toisin kuin sotaa edelténeena aikana. M&ara nousi jyrkasti sodan jélkeen eli vuosing, jotka olivat lasten
paluuliikenteen kannalta vilkkaimpia**’ Sodan kielteiset vaikutukset heijastuivat tuolloin perheiden
el@maan erityisen selvasti.

Titmussin mukaan Ison-Britannian suorittamiin lastensiirtoihin liittyi muutos sodan jatkuessa. Lasten
evakuoinnit turvallisemmille alueille aoitettiin heti sodan puhjettua 1.9.1939 ja perusteena oli
ainoastaan lasten turvallisuus. Vuoden 1941 lopullakiinnitettiin vastaanottavilla alueilla huomiota
siihen, etta lastensiirtojen perusteissa tapahtui muutoksia. Evakuointisuunnitelma alkoikin vuoden 1941
keskivaiheilla toimia odottamattomallatavalla Lasten siirto turvallisemmille alueille e en&dé ol lutkaan
johtava syy evakuointiin, vaan lasten evakuointia kéytettiin hyvaksi erilaisissa muissa tilantei ssa.
Téallaisiatilanteita olivat mm. didin sairaus, raskaus, halu menna ansiotyohon, perheen siséiset
ongelmat ja heikot asunto-olot. Evakuointi suunnitelma muutti sisdista luonnettaan toimien nyt
erilaisten sosiaalisten ongelmien ja paineiden purkautumiskanavana. “'® Tilanne vastaa Suomessa
tapahtunutta muutosta lastensiirtojen perusteissa. Talvisodan aikanalasten turvallisuus oli Ruotsiin
|&hettémisen peruste, vuosina 1941-43 sosiaaliset syyt vaikuttivat asiaan.

Talvisodan rauhassa Suomi menetti huomattavan osan peltopinta-alastaan ja elintarviketilanne
muodostui talvella 1941-1942 suorastaan uhkaavaksi. Tilanteen vakavuus selvisi Suomen
viranomaisille vastalokakuun lopulla 1941. Kyse ei ollut pelkastéan oman tuotannon heikkouksista,
vaan siviilikuljetusten riittémattomyydesta sotatoimien niellessa kuljetuskapasiteettia oman armeijan ja
saksalaisten huoltoon. **° Lissksi vuoden 1942 tammi-helmikuussa syntyi viljatuotteiden jakelussa
héiri6itéa Itdmeren j&étilanteen vuoksi. Valtioneuvosto velvoitti 27.2.1942 Etel& ja Keski-Suomen
viljelijé luovuttamaan yleiseen kulutukseen siemeneksi varaamaansa viljaa sekd omaa kulutustaan
varten elokuuksi varaamansa viljan. Pahimmat jakeluhéiri6t voitiin ndin estéé ja péivittaiset
korttiannokset jakaa, kunnes kevaal & saatiin Saksasta niin paljon viljaa, etté paastiin satoon saakka.
Marraskuun alusta 1942 voitiin korttiannoksia korottaa.**°

Pulakohdistui korttiannosten varassa elaviin, joitaoli noin 2.5 miljoonaa henkeé. Helsingissitilanne
oli kirein keva&lla 1942, jolloin kaupunki jéarjesti suurperheisille joukkoruokintaa, jossa e vaadittu
taytta kuponkimaéréé. Kyseessd oli koko sodan agjan vaikein elintarvikepula. V oidaan puhua
huoltokriisista, josta Saksan apu pelasti Suomen.** Tilanteen kireytta kuvaa, etta my6s armeijan

47 Helsingin kaupungin tietokeskus 2000,s.89.

18 Titmuss 1950, 5.404-423.

19 Seppinen 1983, 5.141-142,161,177. Ks. myds | skanius 2004,s.56-58.
42 sglovaara 1977, .64

42! Jokisipila 2004, s.30-31.
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supistamaan noin neljanneksel 14 tilanteessa, jossa vendléiset aloittivat talviolosuhteissa
vastahydkkayksensa Syvérilla ja Maasel an kannaksella.*? Tilanne oli kuitenkin kaukana
elintarvikejakelun keskeytymisestd ja sité seuraavasta ndl nhadésta. Téhan olisi gjauduttu, mikali
elintarvikkeet olisivat loppuneet maasta absol uuttisesti. Viljaariitti jatkosodan aikanamyds varsin

huomattavien viinamaarien tuottamiseen.*?®

Varattomuusja ravitsemustaso

Virallisten korttiannosten riittavyytta tarkastel taessa on todettava, etté sodan synnyttéma
eintarvikepula tuntui kouriintuntuvimmin vain suurissa asutuskeskuksissa. Koska kansanhuollon
omavaraistalouksille laskemat elintarvikeannokset olivat huomattavasti suuremmat kuin
kaupunkilaisille lasketut ja koska omiatuotteita oli helppo salata, ei maatal ousvéestd tuntenut ruuan
puutetta. Omavaraisen vaeston ravitsemus on pysynyt suunnilleen rauhanaikaisella tasolla.***

Lapset ovat korttiannosten riittévyytta arvioitaessa ol leet selvasti paremmassa asemassa kuin aikui-
set. Alle vuoden ikéisten lasten korttiannokset olivat téysin riittévia vuosina 19411946 kal orimééran,
proteiinin, kivennéisaineiden ja vitamiinien suhteen. Myés vanhempien lasten annokset olivat riittévia
kalorimaéran seka keskeisten hivenaineiden osalta, joskin erityisesti talvikuukausina esiintyi A-
vitamiinin puutetta. Yli 10-vuotiaiden lasten elintarvikeannokset olivat jonkun verran suositeltavan
maéran alapuolella, proteiiniaoli niukalti ja selvaé vajausta esiintyi kalsiumin ja A-vitamiinin suhteen.
19-20 vuotiaiden ravinnossa oli monia selvia puutteita. Aikuisten ruokavalion kaloriarvo oli
kauttaaltaan liian alhainen. Kevyen tyon tekijan annoksen kalorimaéra vaihteli 1 330 ja 1 680 valilla,
raskaan tyon tekijan 1 730 ja 1 960 kalorin valillaja erittdin raskasta ty6ta tekevan 1 950 ja 2 200
kalorin vélilla Puolet aikuisten tydhon tarvitsemasta kal orimaérasta oli hankittava mustasta porssista
virallisten annosten pienuuden vuoksi.**® Saksassa aikuisten elintarvikeannokset |htivat 2 600
kal orista yl6spéin miehitetyn Puolan suurten kaupunkien vaeston elintarvikeannosten sisaltéessa
v.1940 vain 609 kaloria, mika oli taysin riittamaton annos.*®

Lasten elintarvikeannosten suuruutta kokonai suudessaan voidaan pitéa varsin tyydyttavana.
Merkittéva osuus tassd on ollut lasten suurilla maitoannoksilla. “?” Pelkastaan virallisten korttiannosten

422 ogl ovaara 1977, s.65; Sotatieteen laitoksen julkaisuja XXV:6 1994, s.329.
423 \Westerlund 2009, 5.225.

424 Roine 1948, s.8.

% Roine 1948, 5.10-11.

4% Tooze 2006, 5.366; Westerlund 2009, s.279-281.
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perusteella saa kuitenkin virheellisen kuvan lasten todelli sesta ravitsemustilasta. Helsingin kaupungin
koulul&8karin suorittamissa suomenkielisten kansakoulujen oppilaiden tarkastuksissa lukuvuonna
1941/42 todettiin, ettel oppilaiden paino eika pituuskaan lisddntynyt yhta paljon kuin normaaliaikoina
(ks. liite 9). On ilmeistd, etté lasten elintarvikeannoksia ainakin Helsingissa osittain kaytettiin aikuisten
annosten jatkeena, eivétka lapset siten aina saaneet korttiannoksiinsa perustuvia ruokaméérig. Naiden
lasten vanhemmilla el my6skaan ollut taloudellisia mahdollisuuksia suorittaa hankintoja mustasta
porssista.

Koululaisten ravitsemustilaan vaikuttivat myds alueelliset erot. Esimerkiksi Salon oppilaissa el
havaittu painon lisdyksen ja pituuskasvun hidastumista lukuvuonna 1941/42 vuoden 1938 lukuihin
verrattuna. “® Huomioon on otettava my6s se, etta vaeston ravitsemustilassa esiintyi vakavia puutteita
jO ennen toista maailmansotaa. Kansanravitsemuskomitea arvioi valtioneuvostolle syyskuussa 1940
jéttdmassaan mietinndssd, ettd useiden satojen tuhansien henkil8iden ravinto on taloudel listen syiden
takia epatyydyttava.**° Puutteel lisuudet olivat useammin ravinnon laadussa kuin maarassa. Erikoisen
puutteel lisesti ravittuihin kuuluivat ennen kaikkea varattomat ja vahavaraiset, suuret |apsiperheet, joten
huomattavan suuri osa tasta kokonaisméérasta oli lapsia ja kasvavaa nuorisoa. Jos lievemmét ravinnon
laadulliset virheet huomioidaan, kasvoi epétyydyttavasti ravittujen henkiliden luku viela
suuremmaksi, talvella ja kevédlla komitean arvion mukaan ainakin noin puoleen koko kansastamme.
Tutkittujen perheiden varallisuustason noustessa myos ravitsemustaso parani.

Kansanravitsemuskomitean tutkimukseen liittyi kansakoululaisten ravinto-tiedustelu. Se suoritettiin
v. 1936 ja siihen osallistui 2 838 kansakoululaista 153 kunnasta. Tutkittujen maaseutukoululaisten
lukumaara oli 0.7 % vuoden 1936 maaseutukansakoul ujen oppilasméérasta ja kaupungeissa vastaavasti
0.9 %. Ravitsemus kokonai suudessaan oli heikko tai heikonlainen 1/4 -/3:l1a tutkituista
kansakoululaisista. V arattomissa oloissa elavien lasten lukumaéra oli 1/3 — 1/2. Niukka ja puuttellinen
ravitsemus oli selvasti ehkaissyt niukasti ravittujen koululaisten kasvua. “* N&iden lasten
ravitsemustaso heikkeni viel & entisestéén sodan ol oissa.

V &eston ravitsemustilassa todettiin alueellisia eroavaisuuksia. Maamme itéisten ja pohjoisten
alueiden asevelvollinen nuoriso oli kansanravitsemus-komitean sotilaspiirei sté kokoaman aineiston
perusteella ruumiinrakenteeltaan ja kunnoltaan seka ravitsemustilaltaan huomattavasti heikompaaja

21 Roine 1948, s.14.
428 K oskenhovi 1942.
42 K ansanravitsemuskomitean mietintd. K omiteamietintd 1940:5, s.412. Eduskunnan arkisto.
4% K ansanravitsemuskomitean mietintd, Komiteamietintd 1940:5, s.201. Eduskunnan arkisto.
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Ruotsiin siirretyt lapset eroavat ravitsemustilaltaan esimerkiksi muualta Suomesta siirretyisté lapsista.
Samanlaisia kéyhyyden vaikutukseen liittyvi& havaintoja tehtiin myos | sossa-Britanniassa. **
Asiaa valaisee erédn lastensaattajan kertomus kokemuksistaan v. 1943 jo ennen sotaa kdyhiin

alueisiin kuuluneesta Suomussal mesta:
Toukokuun alussa vuonna 1943 kulki matkamme Suomussalmelle, meidan piti noutaa 200
lapsen ryhma ja vieda heidat Haaparannan kautta Ruotsiin. Sota oli koetellut kovasti
Suomussalmea, téata eramaapitéjad, joka jo rauhan olissa oli tunnettu suuresta
kdyhyydestaan. Paikkakuntalaiset olivat pelokkaita ja huonosti vaatetettuja. Monet olivat
menetténeet kotinsa ja asuivat viheliéisissi kojuissa ja maakuopissa mité suurimmassa
kurjuudessa. Paikkakunnalle oli sijoitettu saksalaisia joukkoja, heidan vihreét parakkinsa
antoivat seudulle oman leimansa. Seuraavana paivana kokoontuivat lapset vanhempineen
asemarakennukseen, missa aterioimme. Mika kirjava ihmigjoukko, ndma raasyihin puetut
eramaan asukkaat! Mieleeni on jadnyt erityisesti erds pariskunta. He tulivat kolmen
|lapsensa kanssa, vaimo hampaattomana ja maha pystyssd, mies oli iloinen ja
suorapuheinen. Hanesta oli ikéava erota lapsistaan, mutta kuten han sanoi: Jaahan niita
vield kymmenen kotiin, ja onpa vield yksi tulossakin, ja teki puhuvan eleen vaimonsa
suuntaan. Ennen kuin 1ahdimme matkalle, kavivat jotkut vanhemmista hakemassa
lastensa kengét. Heidan mielestaan oli tarpeetonta pitédé kenkid junassa ja lapsethan
saisivat joka tapauksessa uudet kengét saapuessaan Ruotsiin. Kotiin jadvat tarvitsivat
jalkineita enemméan Matkan aikana meill& oli tilaisuus tutkia néita eréamaan lapsia He
olivat &&rimméisen kehnosti puettuja. Joukossa oli erés 10-vuotias poika, jolla oli isansa
vanha huopahattu, joka vajosi korvien yli, ja jaloissa hanella oli valtavan isot saappaat.
Han kuului onnekkaimpien joukkoon, silléa suurella osalla oli vain réasyjé, jotka ol
kiedottu jalkojen ympéri. Eras tyttd, jonka hampaat viela kasvoivat, naytti aivan vanhalta
mummolta, tiukasti sidottuine ja paan yli laitettuine huiveineen ja liian aikaisin
vanhettuneine kasvoineen. Hiljaisina ja sulkeutuneina he katsoivat meité viattomilla

sinisilla silmillaan, kiltteina ja tottelevaisina. Yhtain rumaa sanaa e heidén suustaan

431 K ansanravitsemuskomitean mietintd. Komiteamietintd 1940:5, 5.299. Eduskunnan arkisto.
% Titmuss 1950, s. 116,516-517,522-523.
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kuulunut. Mika ero verrattaessa eréisiin royhkeisiin, kiroileviin kaupunkien ja
teollisuusyhdyskuntien lapsiin.**

Ne yhtel skunnalliset muutokset, joita teollistuminen ja asutuskeskuksiin muuttaminen toivat
mukanaan, aiheuttivat myds perheen aseman muuttumisen. V anhassa maatal ousyhtei skunnassa | apset
januoret olivat kéytettévissa tuotannolliseen tydhén. Maatalouden piirissé jokainen lapsi merkitsi
suhteellisen lyhyen agjan kuluttua tyévoiman lisdysta perheeseen. Kaupunkimaisissa ol oissa | apset
muuttuivat perheelleen taakaksi, joka asetti taloudel lisen kantokyvyn usein kovallekin koetukselle.
Na&in sekd perheen taloudellinen tehtévé ja sen mukana lapsen asema olivat muuttuneet Suomessa
ennen toista maailmansotaa.** V. 1937 asetettu vaestokomitea ehdotti yleista |apsiavustusta
vahavaraisille perheille, joissa oli vahintdan kolme huollettavaa lasta. Tamé ehdotus jé toteutumatta,
koska maalla el ollut kéytettavissi sitd médérarahaa, mika tarkoitukseen olisi tarvittu. Talvisodan jalkeen
asenteet muuttuivat, mutta vastav. 1943 saatiin Suomeen perhelisélaki. Perhelisjérjestel ma rgjoittui
vain suuriin perheisiin, joissaoli véahintaén 5 huollettavaa lasta. Perhelisé merkitsi verraten pienté
aineellista apua suurille perheille. ©°

Elintarvikeannosten suuruus, jakelun séanndllisyys ja hintapolitiikka olivat jatkosodan aikana aivan
eri tavalla viranomaisten hallinnassa kuin v. 1918.*° K okemuksista oli opittu niin, ettd Suomen
kansanhuollon ja sd8nndstelyjérjestelmén toiminta oli sotavuosina kokonai suutena selva menestys.
Erot vuoteen 1918 verrattuna olivat selvid esimerkiksi lasten ravinnon osalta. Lasten kannalta térkega
maidon jakelu oli v. 1918 epétasaista, kun taas jatkosodan aikana seka lapset etté aikuiset saivat maitoa
s8anndllisesti. Monena kuukautena v. 1918 eivét helsinkil&iset saaneet lihaalaisinkaan.
Elintarvikepulan vuoksi menehtyikin v. 1918 suuri joukko ihmisié nélk&én jatauteihin. Néiden
vaikeuksien aikana perustettiin v. 1918 valtion viljavarasto, joka merkittévélla tavalla tasoitti
elintarvikkeiden jakeluun liittyvia vaikeuksia**” My6s Ruotsilla oli samoihin aikoihin
elintarvikejakeluun liittyvia vaikeuksia, jotka vaikuttivat voimakkaasti Ruotsin yhtei skuntaan jopa
yhtei skuntarauhaa uhaten. Elintarvikepulaja aliravitsemus vaikuttivat erityisesti Ruotsin lapsiin (ks.

alaluku " Goéteborgin liikenne ja Ruotsin haavoittuvuus’). Ensimmaéi seen maail mansotaan liittyvét

4% Avochan ... jatakaisin tass. " Tétien” tarinat, koottu ja ulosannettu nailté itseltaan. Juhlajulkaisu
Mary Lavoniuksen téyttaessa 60 vuotta 19.3.1948, s.9-10. PKY.

4% Waris 1952, s. 239.

4% Mannio 1943, 5.306.

% Utrio 1945, s. 195.

*7 Salovaara 1977, s.9.
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kielteiset kokemukset heijastuivat Ruotsin Suomen lasten auttamista koskeviin ratkaisuihin
joulukuussa 1941.

Jatkosodan aikana suoritettu ruokakul utustutkimus, joka suoritettiin 13 asutuskeskuksessa, kohdistui
taloudellisesti varsin hyvéssa asemassa olleisiin tydléis- jatoimenhaltijaperheisiin. Se osoitti, etta
tutkimuksen alaiset perheet olivat suuressa méérin turvautuneet salakauppaan, jonka hinnat saattoivat
olla moninkertaisia korttiannosten saénndsteltyihin hintoihin verrattuna.*®

Véhavaraisten, lapsirikkaiden perheiden ravitsemuksessa esiintyi kuitenkin selvia puutteita jo ennen
sotaa. N&ita puutteita sota kérjisti, silla tama vaestoryhmé el kyennyt kdyttdméadn hyvakseen salakaupan
mahdollisuuksia siind maarin kuin taloudellisesti hyvéssd asemassa olevat perheet.** Koville joutuivat
kasvavat nuoret pojat, jotka joutuivat tekemaan miesten toitd maaseudulla. Kevadn 1942 vaikeasta
tilanteesta ovat eniten kérsineet ne perheet, joiden huoltgjat olivat kaatuneet tai rintamallatal joiden
ostovoima oli muutoin heikko.**® Huono ravitsemustilanne ei kuitenkaan lisannyt véestén
kokonaiskuollei suutta vuosina 1942-43, silla kansanhuolto pystyi jokai sessa vaiheessa ruokkimaan
sekd sotilaat ettd siviilivaeston jokseenkin hyvin jatasaisesti ilman suurempia héiridita. Perusravinnon
saanti oli turvattua. Siviilikuolleisuus, joka oli jatkosodan vuosina 1.3 — 1.4 % vaestomaarasta, oli ollut
rauhan vuosina vain prosenttiyksikén kymmenyksen pienempaa.**

Koyhyys, jokaoli olemassajo ennen sodan puhkeamista, oli Suomessa ongelma, johon kuului
airavitsemus. Fagerholmin Ruotsin |ehdistélle tammikuussa 1942 antama luku 350 000:sta avun
tarpeessa ol evasta suomai slapsesta vastaa suuruusl uokaltaan Kansanravitsemuskomitean mietintda.
Ma&&ré oli suuri jo ennen sotaa. Lastensiirtojen synnyttdmien ongelmien vuoksi sodan jékeen asetettu
lastenkotiuttami skomitea viittasi mietinndssdén Kansainliiton vuonna 1924 hyvaksymaén Geneven
julistuksen yleisiin periaatteisiin. Kodin kdyhyys ei saanut olla syyné lapsen erottamiseen
vanhemmistaan, vaan yhteiskunnan velvollisuudeksi katsottiin sellaisen tuen antaminen kodille, etta
vanhemmat kykenevét riittévéasti huol ehtimaan lastensa kasvatuksesta ja huollosta. L apsen erottamista

omasta kodistaan olisi pyrittava viimeiseen saakka valttamaan. “2

4% gosiaalinen Aikakauskirja 1945. Sota-ajan ruokakul utustutkimukset, s. 313; Sota-gjan ruokakulutustottumukset 11, s.
404.

4% K s.my6s Westerlund 2009, 5.238.

“0 Salovaara 1977, s. 146.

41 \Westerlund 2009, s.245.

42 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18, s.7. Eduskunnan arkisto.
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Titmussin mukaan lasten ja muun siviilivaeston evakuointi | sossa-Britanniassa paljasti epakohtia
("black spots’) Ison-Britannian yhteiskunnassa, jotka vaativat toimenpiteita *** Naméa epakohdat
johtivatkin toimenpiteisiin viel& sodan kestdessa. Eras lasten kannalta merkittavimpia toimenpiteita
Isossa-Britanniassa oli aliravitsemuksesta kérsivien lasten tilanteen parantaminen nostamalla
kouluruokailun tasoa heingkuussa v. 1940.*** Titmussin mukaan sodan aikana vallitsi |sossa-
Britanniassa kahdenlainen saénndstely. Virallisen kuponkisdannostelyn rinnalla oli ostovoimaan
liittyvé toinen sdannodstely, joka koski varattominta véestonosaa, varsinkin monilapsisia perheita.
Kyseessi oli viime kédessi ostovoiman epétasainen jakautuminen vaeston keskuudessa.**® Suomen ja

Ison-Britannian yhtei skunnat eivét tassé suhteessa eronneet toisistaan.

Vaihtoehtoisia auttamisen malleja
Suomessa kehiteltiin mys vai htoehtoisia auttamisen muotoja lastensiirtojen rinnalle. Merkittévimman
tyon téssi asiassa teki MLL:n kansliapé@allikk® Erik Mandelin, jonka kehittdma kummikunta-ajatus
tahtési Ruotsista saatavan avun jakamiseen kaikille apua tarvitseville Suomen lapsille kunnallisten
organi saatioiden kautta. Lastensiirto ja sotakummitoi minta kohdistuivat vain suppeaan lapsiryhméaéan.
Avun toimittamisella Suomeen omalle kummikunnalle véltettdisiin perheen hajottaminen. Apu el
missdén tapauksessa mennyt sotakoneiston hyvéksi. Toiminta oli alkanut jo talvisodan aikana
adoptiokaupunkisysteeming, mutta paattyi vuoden 1940 aikana. Laki e nimittéin sallinut Ruotsin
kaupunkien kayttavan tulojaan ulkomaiseen avustamiseen.**® Toiminta alkoi uudelleen kevaalla 1942.
Ruotsissa muodostettiin vapaita kansal ai skomiteoita hoitamaan yhteyksia Suomeen. Mandelin
epaonnistui yrityksissédn saada Ruotsin Punainen Risti aatteensa tueksi. Toimintalahti kuitenkin
hiljalleen kéyntiin ja vuoden 1942 loppuun mennessd oli solmittu 21 kummikuntakontaktia.
Varsinainen |apimurto tapahtui v. 19434

Kummikuntaliikkeen hitaan |&pimurron erédéna syyna oli se, ettd Hjalpkommitten for Finlands Barn
piti kummikuntaliikettd kilpailevana avustugjdrjestond, jokaoli jakamassa kakkua entisté pienempiin
osiin. MLL:n edustgjat eivét Ruotsissa avoimesti arvostelleet lastensiirtoja, kuten Virkkunen teki
kevaalla 1942 Tanskassa. He eivét kuitenkaan koskaan kehottaneet ruotsal aisia perheité ottamaan

kotiinsa suomalaidapsia, vaan pyysivéat kuulijoitaan auttamaan sotakummivaliokunnan tai

43 Titmuss 1950, s.516.

44 Titmuss 1950, s.509.

45 Titmuss 1950,5.523.

446 K orppi-Tommola 1982, 5.26-27.
47 K orppi-Tommola 1982, 5.132-133.



106

kummikuntaorganisaation kautta. V arovai suudesta huolimatta syntyi ristiriitoja mm. Fagerholmin ja
Mandelinin vailla Syyskuussa 1941 Fagerholm l&hetti Mandelinille kirjeen, jossa pyysi hanta
lopettamaan puheet suomalaislapsille tarkoitettujen lastenkotien lakkauttamisesta. Fagerholmilta oli
kysytty sosiaaliministerion kantaa asiaan Mandelinin Ruotsi ssa pitéman esityksen johdosta.
Sosiaaliministerio kiisti Mandelinin gjatuksen ja kehotti lopettamaan moisen " ilkedmielisyyden”
("illojakt™).*®

Kummikuntaliikkeen rinnalla vai htoehtoi sena avustusmuotona toimi kummilapsitoiminta.*°
Ruotsalaisten halu auttaa jatkui talvisodan jalkeen osallistumisella jéll eenrakennukseen, siirtolaisten
tukemi seen ja sotakummitoimintaan. Sotakummitoimintaa hoiti MLL:n sotakummivaliokunta.**
Ruotsalainen lehti Veckojournalen kirjoitti syyskuussa 1940 artikkelin Suomen sotaorpojen hadasta.

L ehden paétoimittaja Elsa Nyblom vieraili samana syksyna Suomessa tavaten sotamarsalkka
Mannerheimin, joka suositteli hanelle avustuskohteeksi sotakummitoimintaa. Ruotsin Rédda Barnen-
jérjestd asetti mydhemmin tydvaliokunnan hoitamaan Suomen sotaorpojen avustamista. Kevadla 1941
siirtyi sotakummien vélitys kokonaan Radda Barnen-jarjestdlle. Veckojournalen julkaisemat artikkelit
joulukuun 1940 ja huhtikuun 1941 vélisena aikana vetosivat Ruotsin kansaan. Kirjoituskampanjan
paéttyessa Ruotsissa oli jo n. 5 000 kummia. Vuoden 1941 lopussa kummejaoli jo 7 000 saavuttaen
seuraavan vuoden aikana korkeimman huippunsaylittden 13 000. Ongelmana oli saada potentiaalisille
kummeille riittévasti tietoja. Kummien tuli saada mahdollisimman tarkat tiedot auttamistaan lapsista,
heidan perheestéan ja elinol oistaan. Mandelin joutui jopa matkustelemaan Ruotsiin tyynnyttelemaan
kummilapsia odottelevia vanhempia. **

Ruotsalaisten kummien mééré vaihteli vuosittain 13 000 molemmin puolin jalaski 1940+ uvun
lopulla muutamaan tuhanteen. Kummilapsitoiminta el saavuttanut samaa suosiota avustusmuotona kuin
lastensiirrot. Sotaorvot, jotka eivat saaneet kummiavustusta, kuuluivat Ruotsiin | hetettévien lasten
ryhmaan. ©°? Heita oli 2 732 i n. 6 % lastensiirtokomitean kautta |ahetetyisté lapsista (ks. liite 4).

4% gomen lasten avustuskomitealle ja Tukholman Pelastakaa L apset-yhdistykselle | hteneiden kirjeiden konseptit. Sg Dd.
Db 1. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

49 K orppi-Tommola 1990, 5.120-131.

%0 sotakummivaliokunnan perustamisen erds syy oli, etté lapset sééstyisivét " maastasiirron jarkyttavasta
murhendytelmésta " eiké heidan " tarvinnut kestdé juurettomuuden, isénmaattomuuden kalvavaa epdvarmuutta.” Nain
kummisuhde seké aineellisessa etté henki sessd mielessa ryhditti ja rikastutti sotaorpoperhettd. Mannerheim-liiton
sotakummivaliokunta 1959, s.8-9.

3! Mannerheimliiton sotakummivaliokunta 1959, s.28-37.

52 pgytakirja kokouksesta 3.9.1941. Lastensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Sg Ca. 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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Ruotsalaisten kummien apu oli yhteensa |ahes 600 miljoonaa kruunua.®® V. 1940-43 apu oli
keskimaarin 335 mk ja sen jalkeen 500-1 800 mk kuukaudessa. Kyseessd olivat tavalliset ruotsalai set,
jotka halusivat auttaa naapurimaataan. Sotakummivaliokunta ja Rédda Barnen-jarjestd vetosivat
Suomen puutteenalaisiin oloihin ja sotaorpojen kovaan osaan. Heitd oli sota kohdellut kaikkein
kovimmin.

Hovisaarnaaja | saac Béen Goteborgissa vastasi tuhannen kummilapsen avustuksista. Han oli
hankkinut lapsille kummit. Béen e katsonut tdrkeimmaksi avustustavaksi lasten siirtamista Suomen
kodeista Ruotsiin vaan |asten avustamista heidén omissa kodeissaan.*** Han toi nakemyksensi esiin
my®s julkisesti Suomessa.**® Sotakummeja oli Ruotsin lissksi my8s muissa maissa. Tanskassa
vuosittainen kummilasten mééra vaihteli kolmen ja neljéan tuhannen vélilla. Suomen aseveljeys
Tanskan miehittdjan kanssa rgjoitti avustustoimintaa, mutta tanskal aisten avarakatsei suutta osoitti se,
etté he pitivét lapsia sodan viattomina uhreing, joille |&hetetty apu el mennyt sotaakdyvan valtiovalan
tukemiseen. Sotakummeja oli myds Unkarista, jonne kontaktit katkesivat maan joutuessa
sotandyttamoksi v. 1944. Sveitsisté saatiin kummeja 4 000 sotaorvolle. Myds Englannista saatiin
sotakummeja. Taman toiminnan katkaisi 1son-Britannian sodanjulistus Suomelle 6.12.1941. Kummeja
oli my6s Y hdysvalloistaja slannista.**®

Sotakummitoiminnan lisdksi MLL hoiti myds lastensiirtoja Tanskaan. Naméa siirrot erosivat
toimintatavoiltaan Ruotsiin suuntautuneista lastensiirroista. Ruotsiin saapuvien lasten kaulassa olevassa
lapussa luki useimmiten vain madréasema. Kasvatusvanhemmat saapuivat lasten
kokoontumispaikkoihin valitsemaan itselleen oman lapsen. Toinen menetelméaoli, etté lapsiryhma
laitettiin junaan ja vanhemmat saivat tulla matkan varrella oleville asemille noutaakseen heille sopivan
lapsen, jolloin suloisimmat tyttdlapset valittiin ensin. Jéljelle jaéneet lapset kokivat helposti tunteen,
etteivat he kelpaa kenellek&an.”®” Tanskassa taas perheet oli valittu etukéteen jalasten vastaanotto
vamisteltu hyvin. Viimei stédn Kdopenhaminaan saavuttuaan saivat lapset tietds, kenen luokse he
olivat matkalla. Erilaisuus Ruotsiin verrattunaoli suuri. Tanskassa e ollut lastenkoteja, kuten

Ruotsissa. Tdmé saattaa osaltaan selittéd sen, ettd Tanskassa olleiden lasten keskuudessa ei esiinny niin

453 Mannerheimliiton sotakummivaliokunta 1959, liitetaulukko " Eri maista l&hetetyt avustukset” .

% virkkunen 1948, s,81-84. Kyseessi on | saac Béen'ille Suomessa tehty juhlakirja hanen téyttaessaan 60-vuotta.

5 Egim. Uusi Suomi 18.2.1942.

4% Mannerheimliiton sotakummivaliokunta 1959, liitetaulukko ” Eri maista lahetetyt avustukset” .

7 Sotalapset ovat kertoneet valintatilanteista, ks. Edvardsen 1997, s. 51 ja Helsingin Seudun Sotalapset Ry:n
kirjoittajapiiri 2009, s.48, 184.
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paljon kielteisia kokemuksia kuin Ruotsissa ol leiden.**® On myds huomattava, etta Ruotsiin saapui
monikymmenkertai sesti suurempi |apsijoukko kuin Tanskaan.

Ruotsalaisten aloitteesta ja toimesta organisoitiin myds lastenruokintaa Suomessa a kaen
maaliskuusta 1942. Toiminta perustui ruotsaaisin varoin Tanskasta, Unkarista, Romaniasta ja
tiettavéasti myos Ruotsista hankittuihin elintarvikkeisiin. Téma avustusmuoto tavoitti n. 100 000 lasta
eri puolilla Suomea eli suuremman joukon kuin Ruotsiin ja Tanskaan |ahetetyt |apset. Suomessa
toimintaa organisoivat MLL, Suomen Huolto ja Koteja Kodittomille Lapsille-yhdistys, jonka
péésihteeri Bertel Nyberg johti toimintaa Suomessa. V uoden 1942 aikana ruokittiin Suomessa 23
paikkakunnallan. 7 000 henked péivittdin. Toimintalagjeni vuoden 1943 aikanaja se vahvisti Suomen
kotirintamaa. Se oli alkanut Helsingissd jo syksyllav. 1941 ruotsalaisten yksityishenkil 6iden toimesta.
Toimintakeskittyi tehdaspaikkakunnille, joissa elintarviketilanne oli vaikein. Ruoka annettiin téysin
ilmaiseksi tarkoitusta varten painettuja erikoiskortteja vastaan, eika elintarvikekuponkea tarvinnut
luovuttaa ruokailun yhteydessé. Perheen tilanne tutkittiin ennen ruokailuun oikeuttavan erikoiskortin
myo6ntamistd. Asianomaiset kunnat kustansivat ruoan valmistuksesta ja jakel usta koituvat menot.
Joukkoruokailua jatkettiin my6s sodan jalkeen ja toiminta p&ttyi vasta v.1948.** Avustusmuotona se
oli hyvin kustannustehokas.

Helmikuussa vuonna 1942 keskusteltiin Ruotsissa my6s norjalaislasten siirroista Ruotsiin jatehtiin
ehdotus lasten siirtdmisesta. Saksan miehitysviranomaiset torjuivat Ruotsin Punaisen Ristin
tarjouksen.“® Toimenpide olisi lisannyt pohjoismaista yhteenkuul uvuuden tunnetta Norjan ja Ruotsin
valilla vahentden néin saksalaista vaikutusta. Ruotsin avustustoi mintaan norjalaislapsia koskeva paats
vaikutti siten, etta toiminta ohjattiin kummiavustusten antamiseen ja lastenkotien rakentamiseen
Norjassa. “®* Ruotsin Punainen Risti kuitenkin jatkoi yrityksia norjalaislasten siirtojen kaynnistamiseksi
jaldhetti elokuussa 1942 arvovaltaiset edustajansa Norjaan neuvottel emaan asiasta. Norjalainen
osapuoli totesi, ettel Norjassa ollut sellaista hétda kuin mit Ruotsin lehdet véittivét. Ruotsalaisia
syytettiin myds poliittisista motiiveista, silla katsottiin lastensiirtojen Ruotsiin todistavan Englannille ja
muulle maailmalle, ettei tilanne Norjassa ollut maan hallituksen hallinnassa.

Norjalaisperheiden reaktioista norjalaiset totesivat, etteivat norjalaiset éidit tulisi luopumaan
lapsistaan elintarvikepulan perusteella. Ruotsalaiset tapasivat my6s saksalaisten joukkojen komentajan

“%8 | jikkanen 1995, s.200.

“%° Finlandia uutistoimisto 1943, s.94-97; Nils Ostbergin Pertti Kavénille 12.7.1999 ja 22.3.1999 | shettamét kirjeet. PKY.

“%0 Dagens Nyheter 12.2.1942.

“6! protokol | fr&n métet 2.12.1941. Sg A1b:3. Svenska Réda korsets arkiv. Riksarkivet. Arninge; Hultkrantz
1945, s.158.
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Norjassa, kenraalieversti Nikolaus von Falkenhorstin. Han totesi, etté Saksa takaa Norjan
elintarvikehuollon. Mihink&an konkreettisiin tuloksiin ei tama matkajohtanut.*®?

Ruotsalaiset eivdt ymmartaneet heille esitettyjé perusteluja. Ruotsin Punainen Risti piti lastensiirtoja
onnistuneena auttamisen muotona, sillé toimenpide synnyttéisi samalla kymmeni&tuhansia pysyvia
rakkauteen jakiitollisuuteen pohjautuvia kontakteja kansojen vélilla. Viitattiin myds ensmméisen
maailmansodan jalkeisiin myonteisiin kokemuksiin.*®® N.1 000 norjalaislasta siirrettiin Ruotsiin sodan
tuhoamalta Kirkkoniemelta (Kirkenes) Varanginvuonon alueelta virkistéytymaan ja voimistumaan
syksyll& 1945 sodan jo péétyttyé. Lapset olivat suomalaisiapsia vanhempiaeli 7-16 vuotiaita. Ruotsi
olisi halunnut 3-8 vuotiaita lapsia. Useimmille norjalaislapsista kokemus oli hyvin myonteinen, joskin
kritiikki& esitettiin siité, etta varsinkin 12—14 vuotiaiden suhteen el kasvatuskotien soveltuvuutta
ennakkoon tutkittu. Lapset palasivat Norjaan toukokuussa 1946. Yksi |apsista ei halunnut palatajayksi
adoptoitiin.*®*

Monimutkainen kansainvélis-poliittinen tilanne syntyi Kreikassa saksalaismiehityksen jalkeen
kevadlla1941. Krelkassa oli syntynyt vakava, absoluuttinen pula elintarvikkeista, jokajohti suurten
ihmisjoukkojen joukkokuolemaan. Kreikassa tarjottiin lastensiirtoja erééna apukeinona ndl énhadan
seuraamusten lievittémiseksi, mutta se kohtasi seké Kreikan vaeston etté paéttéjien taholta voimakasta
vastarintaa. Avustustoiminnan suuntaa muutettiin tdmén johdosta.

Kreikassa kuoli Punaisen Ristin kansainvalisen toimikunnan (ICRC) arvion mukaan vuosina 1942—
43 ndlkdan n. 250 000 ihmista. Toisen arvion mukaan pelkastéén ensimmai sena miehitystalvena 1941—
42 olisi Kreikassa kuollut n. 300 000 henkeé. Tarkkoja lukuja on mahdoton saada, mutta em. luvut
kertovat kuitenkin katastrofin suuruudesta.*®® L asten nalkakuolemat olivat todellisuutta K reikassa, jossa
lastensiirtoja oli ehdotettu erddks avustusmuodoksi néldnhédan runtelemaan maahan. Nalénhété johtui
saksal ai smi ehityksesta ja ulkomaankaupan katkeamisesta. Kreikassa toisin kuin Suomessa loppuivat
elintarvikkeet absoluuttisesti. Maa oli 1son-Britannian julistamassa kauppasaarrossaja viljan tuonti
katkesi. ICRC:n valvonnassa ja Ruotsin Punaisen Ristin aktiivisella panoksella voitiin tilannetta jonkin

verran helpottaa, mutta huonot sadot aiheuttivat sen, ettéd n. 3.5 miljoonan ihmisen eldma

82 Hultkrantz 1945, s.168-177. Tarkoituksena oli toimia samallatavoin kuin oli toimittu ensimméisen maail mansodan
jélkeen saksalaisten ja itévaltalaisten lasten suhteen ja nyt k&ynnissi olevan sodan aikana suomalaislasten suhteen.
“3 Hultkrantz 1945, s.75-77.
6% MedlemsNytt nr 2/2006; ks. my6s Cal meyer-Andersen 1999.
“65 Haertel, Melissa: L'action du CICR en faveur des enfants grecs sous
I'Occupation (1941-1944),Université de Genéve, Département d'histoire
générale, octobre 2003 (ICRC library reference: 362.191/1392), s..20, 76-80. Punaisen Ristin Kansainvalisen
toimikunnan (ICRC) arkisto. Geneve; Rosen 2002, s.529.
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n. 6 miljoonasta oli riippuvaista tuontiviljasta.

Elintarvikkei den kuljetus Kreikan maaseudulle oli vaikeaa, mika pahens entisestéan tilannetta.
Miehittgjavaltiot takasivat sen, ettd avustusl dhetykset ohjattaisiin vain Kreikan siviilivaestén hyvaks,
ei italidaiselle tai saksalaiselle sotakoneistolle. Poliittisen sopimus siviilivaestén kérsimysten
lieventdmiseksi oli mahdollista monivaiheisten neuvottelujen jalkeen Punaisen Ristin kansainvélisen

toimikunnan (ICRC) avulla.*®®

Ruotsin Punaisen Risti toimi erityisen aktiivisesti tdman néldnhadan
lievittémisessa toi mittaen maahan yhteensi n. 700 000 tonnia elintarvikkeita. Parhaimmillaan jopa 14
ruotsalaistaalusta kuljetti Kreikkaan 24 000 tonnia elintarvikkeita kuukaudessa.*®’

Lasten asemaoli Kreikassa erityisen vaikea jalapsikuolleisuus suuri. Myos lastensiirtoja
suunniteltiin ndldnhadan vuoksi. Tarkoitus oli siirtéé aluksi 5 000 lasta Egyptiin Kansainvélisen
Punaisen Ristin valvonnassa. Asiatérmasi monenlaisiin vaikeuksiin, joistavahéisin el ollut vaeston
haluttomuus luovuttaa lapsia Punaisen Ristin vastuulle. Katsottiin, ettei asia kuulu Punaisen Ristin
perustehtavaan. Kreikan Punaisen Ristin johtgja kiinnitti huomiota siihen, ettd kuljetuskustannuksiin
varatulla summalla voitaisiin auttaa monin verroin suurempaa | apsijoukkoa Kreikassa. Samanlaisia
gjatuksia esitettiin Y hdysvaltojen siirtéessa ilmavoimiensa koneilla orpolapsia Vietnamista
Y hdysvaltoihin.*® Kreikassa lastensiirroista luovuttiinkin ja apu ohjattiin niin, ettd Kansainvalinen
Punainen Risti yll&piti Kreikassalastensiirtoloita, joissa hoidettiin heikoimmassa kunnossa olevia
lapsi 2,99

Mikéli viljaa ei olisi saatu Suomeen Saksastav. 1942, olisi tilanne riistéytynyt viranomaisten
hallinnasta ja saattanut |&hestya tilannetta Kreikassa. Erityisen vaikeassa asemassa olisivat olleet
suurilapsi set, vahévaraiset perheet, joiden huoltgjat olivat rintamalla. Vaikka elintarviketilanne kevaalla
1942 oli vaikea, voitiin korttiannokset silti jakaa, eika suoranai sta ndlanhatda padssyt maassa
syntymaan. *"° Ankara talvi 1942 aiheutti merenkulun vaikeuksien vuoksi hetkellisesti uhkaavan

tilanteen. Misséén vaiheessa e kuitenkaan syntynyt vakavaa elintarvikkeiden huoltohéiritta, silla

% Revue Internationale de la Croix-Rouge n:o 278/Fevrier
1942, s.88-89, Revue International e de |a Croix-Rouge n:o 280/Avril 1942, s.234-243, Revue
Internationale de la Croix-Rouge n:0 284/Aout 1942, s.563-575, Revue I nternationale de la Croix-
Rouge n:0 286/Octobre 1942, s.735-741, Revue I nternational e de la Croix-Rouge n:o
287/Novembre 1942, s.249-853. Suomen Punaisen Ristin arkisto. Helsinki.

“67 Westerlund 2009, s.373

% The New Republic. April 19, 1975, s.9.

“° Haertel, Melissa: L'action du CICR en faveur des enfants grecs sous
I'Occupation (1941-1944),Université de Genéve, Département d'histoire
générale, octobre 2003 (ICRC library reference: 362.191/1392), .20, 76-80. Punaisen Ristin Kansainvélisen
toimikunnan (ICRC) arkisto. Geneve. Sveitsi.

4" Salovaara 1977, s. 61. Ks. myds Westerlund 2009, s.239, 245.
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samanaikaisesti ei ollut puutetta jokai sesta peruselintarvikkeesta.**

472 Han oli Ruotsissa

Fagerholm el syyskuussa 1941 harkinnut vaihtoehtoisia auttamisen malleja.
hyvin arvostettu suomalainen poliitikko ja hénté kuunndltiin. Hénen esittdmill& humanitaarista
avustustoi mintaa koskevilla toivomuksilla olisi ollut hyva menestymisen mahdollisuus Ruotsissa.*”
Néin oli erityisesti talvisodan alkuvaiheessa, jolloin Ruotsin avustustoi minta Suomessa haki
suuntaansa. Talvisodan aikana katsottiin Suomessa kuitenkin, etté lastensiirrot sitoisivat maita entisté
tilviimmin yhteen jaliséisivét ruotsalai sten mydtatuntoa naapurimaataan kohtaan.

Sek& kummikuntatoiminta, sotakummitoiminta ja Norjan esimerkki osoittavat, etta ruotsalaiset olivat
valmiit tukemaan ja auttamaan my6s avun tarvitsijan ehdoilla. Lastensiirrot olivat vain yksi vaihtoehto,
jotaruotsalaiset suosivat. Kreikan esimerkki osoittaa, etté vaeston ilmaisema voimakas vastustus
perheiden hgjottamista kohtaan vaikutti itse avustustoi minnan muotoon jopa &&rimméi sessé tilanteessa.
Kreikassavallitsi todellinen nédlanhété. V oidaan puhua suuresta inhimillisesté katastrofista, jonka sota
aiheutti. Perheiden haluttomuus erota | apsistaan kuvasti perhesiteiden lujuutta. Norjan osalta sota-ajan
kielteiseen ratkai suun vaikuttivat poliittiset tekijét, [ahinna miehittdjan tahto, mika aiheutti sen, etta
Ruotsin apu toimitettiin paikan péélle. Ruotsal aisten nékemys Norjan elintarviketilanteesta oli
norjalaisten mielesta liian synkka.

L Westerlund 2009, s.246.

472 | ehtinen 1981, 5.100. Fagerholm itse piti Ruotsin suurimpana operaationa Suomen suhteen jatkosodan aikaista lasten
evakuointia. Fagerholmille oli tarkeintg, etta syntyneista ongel mista huolimatta mahdollisimman moni lapsi paasi
rauhallisiin oloihin jasai kunnon ruokaa.

478 K. myds Lehtinen 1981, s. 100. Fagerholm toteaa, ett4 Ruotsista saattoi pyyt&& mita vain ja se myds saatiin.
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RUOTSIN EDUT JA SUOMEN LASTEN AUTTAMINEN

L ehdistokeskustelua Ruotsissa jatkosodan aikana: synkka kuva lasten tilasta

Lastensiirtoja kasiteltiin Ruotsin sota-gjan lehdistéssa varsin runsaasti. Se vaikutti Ruotsin yleiseen
mielipiteeseen. Avustusmuoto nghtiin oikeana, eiké |astensiirtojen tarkoituksenmukai suutta
kyseenalaistaviakirjoituksia juurikaan ollut. Lastensiirtojen arvostelu Suomessa puolestaan herétti
artymysta ja sita pidettiin suomalaisten kiittamattémyytend ja kansalliskiihkona. Seuraavassa on
kasitelty keskeisia aihekokonaisuuksia siten, ettd saman lehden sisdlla on kirjoittel ua seurattu
kronol ogi sessa jarjestyksessé alkaen vuodesta 1941.

Paékaupunkiseudulla ilmestyva oikeistolainen Svenska Dagbladet kirjoitti heindkuussa 1941, etta
Suomi suhtautui kielteisesti lastensiirtoihin jatoivoi, ettéd apu toimitettaisiin rahallisena avustuksena
Suomeen. Sodasta kérsimééan joutuneille perheille lahjoitettiinkin 500 000 kruunua. Uutisessa viitattiin
Suomen ulkomai sen avun keskustoimikunnan pédtokseen. Kielteista pdatosta perusteltiin
kuljetusvaikeuksillaja” muillasyill&.*™* Lehti e kommentoinut kriittisesti tata paétosts, vaan hyvaksyi
sen. Lehti kuitenkin uutisoi Suomen rajaseudun lapsista lohduttoman uutisen marraskuussa 1941.
Lapset tulisivat talvella kuolemaan kylmaan janalkaan.

Joulukuussa 1941 lehti julkaisi Ruotsin hallitukselle osoitetun vetoomuksen elintarvikkeiden
toi mittamisesta Suomeen hadénalaisille lapsille todeten, etté lapsikuolleisuus oli noussut
nelinkertaiseksi jalapsiauhkas " parantumaton vaurio”. Hallituksen oli vedottavaniihin, joillaoli valta
maailmassa avun lahettdmiseksi Suomen lapsille. Viittaus tarkoitti liittoutuneita, [ahinna | soa
Britanniaa, jonka kanssa Suomi oli sotatilassa. Ehdotuksen takana oli avustusjdrjeston johtaja Torsten

Nothin, jonka nimi mainittiin vetoomuksessa.*’®

Seuraavana péivané lehti julkaisi ruotsalaisen
avustusjarjeston johtajan Nothinin allekirjoituksella varustetun uuden vetoomuksen Suomen lasten
auttamisesta. Ainoa kaytettéavissa olevakeino oli siirtéé lapset Ruotsiin ja néiden siirtojen lukuméaéra
tuli moninkertaistaa nykyisesta. Vetoomus niille, joillaoli valta, e ollut tuottanut toivottua tulosta.*’”
Ratkaisu oli tapahtunut yhden yon kuluessa.

Suomalaislehtien kriittinen kirjoittelu lastensiirroista suututti Svenska Dagbladet-lehted. Se vastasi
tahan kirjoitteluun 24.1.1942 tavalla, joka tulkitsee ruotsal aisten yleisté asennoitumista lastensiirtojen

vastustajiin. Lehti viittaa paakirjoituksessaan " Aktfinsk angslan” aluksi Deutsche Zeitung in Norwegen

47 Syenska Dagbladet 16.7.1941.

475 Svenska Dagbladet. 28.11.1941.
476 Syenska Dagbladet 30.12.1941.
4T Svenska Dagbladet 31.12.1941.
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lehdessa olleeseen Ajan Suunnan artikkeliin Ruotsin antamista ” pienisti armopal oista (smé allmosor)”.
Ne oli tarkoitettu vain huonon omantunnon rauhoittamiseen. Viittaus lastensiirtoihin oli selvé. Lehti
jatkoi toteamalla entisen ulkoministeri Hackzellin todenneen, ettéd Suomen ja Ruotsin vélisiin suhteisiin
on tullut "negatiivisiailmiitéd’. Lehti jatkaa viittaamalla Uuden Suomen kirjoitteluun, jossa puhaltavat
samat " aitosuomal aiset tuohitorvet” (" &ktfinska néverlur”) kuin Ajan Suunnan kirjoittelussa. L ehti
siteeraa Uuden Suomen viittausta siihen, etté lastensiirrot tulee pysdyttds, ennen kuin siité aiheutuvat
vaikeudet kasvavat liian suuriksi ja ettd lastensiirtojen hy6dyt eivét endi vastaa sen haittoja.
Sivuvaikuttimet eivét saisi vaikuttaa lapsiin kohdistuvan avustusmuodon valinnassa. Téméa maininta
sivuvaikuttimista érsytti Svenska Dagbladet-lehted erityisesti, sillé se kehotti ruotsalaisia
kasvatusvanhempia laittamaan kéden sydamelleen ja kysymaan, mitka heidan ” sivuvaikuttimensa’
olivat. Mykka hiljaisuus oli vanhempien vastaus. Mutta se, jokaymmaérsi tété jarjetonté aitosuomalaista
nationalismia, ymmarsi itse asian. T&mé nationalismi oli niin voimakkaasti kieliriidan myrkyttama,
ettel se pystynyt nékemdaén |astensiirroi ssa muuta kuin yrityksen tehda suomalaislapsista ruotsalaisia.
Ne motiivit, jotka ohjasivat ruotsalaisia vanhempia, olivat kuitenkin niin paljon kaiken palkkiomoraalin
jakielipalitiikan ylapuolella, ettel néita aitosuomalaisia ahdistuneita epdl uulojatarvitsisi kohdata. On
kuitenkin niin, ettéd Suomessa vallitsee tiukka sota-ajan | ehdistdsensuuri, joka sallimalla téllaisen
kirjoittelun heittda varjon Suomen viranomaisten ylle. Lehti p&étti kirjoituksensa Ruotsin entisen
paaministerin Hjalmar Hammarskj6ldin ensimméi sen maailmansodan aikaisissa vaittelyissi esittamaan
varoitukseen politiikasta, joka menee pyytamétta avuntarvitsijan luo mutta joutuu poistumaan ilman
kiitosta. *"®

Lehti piti lastensiirtojen arvostelua vain kieliriidan myrkyttdmén aitosuomal aisen nationalismin
ilmaisuna. Lastensiirtojen puolesta voimakkaasti toiminut Tukholman ylikéskynhaltija Torsten Nothin
totesikin helmikuussa 1942 Uudelle Suomelle, ett suomalaislasten vastaanottoa Ruotsiin ei sanele
”muu kielipolitiikka kuin sydamen kieli”. *”® Kieliriidan nostaminen uudelleen esiin oli kuitenkin
vakava asia seké Suomen ja Ruotsin valisissa suhteissa ettd sotaa kdyvéssd Suomessa, jossa vaalittiin
kansallistayksimielisyytta. Tekstin voimakas sivy ja viittaus Suomen sensuuriviranomaisten liialliseen
sdlivuuteen olivat asioita, jotka johtivat kohtalehden pa&kirjoituksen julkai semisen jalkeen jyrkkiin

toimenpiteisiin Suomen viranomaisten taholta. “®°

478 Svenska Dagbladet 24.1.1942.

9 Uusi Suomi 2.2.1942.

480 v/altion tiedotuslaitoksen (VTL) tarkastusjaoston ohjeet julkai suntarkastustoimistoille 22.1.1942. Ohje nro
1792/J.3. Tarkastusjaoston uusi tiukempi ohje annettiin 26.1.1942, ja sillakumottiin aiempi 22.1.1942 annettu ohje,
jossaviela salittiin lasten maastavientiin liittyvan huolen esittéminen. Sg Da 4. Valtioneuvoston tiedostuselinten



114

Kieliriitaoli hytkkays Ruotsin kielen asemaa vastaan Suomessa. Se jopa uhkasi Suomen asemaa
pohjoismaisena valtiona. Suomalaisen nationalismin kérki suuntautui téll6in pohjoismaisuutta vastaan.
Muissa Pohjoismaissa oltiin hyvin tietoisia Suomessa kéydysté kieliriidasta.*® Kidliriidan uudelleen
puhkeamisen pelko vaikutti valittdmasti Suomen viranomaisiin.

Pienimuotoinen kieliriita kuitenkin puhkesi v. 1942 osan lapsista palatessa Ruotsista. Riita johtui
Siit, ettd lastensiirtokomitea oli 18hettényt oppivelvollisuusiassa olevien lasten vanhemmille Kirjeen,
jossa kehotettiin pyytdmaan lapsen pal autusta Ruotsista koulunkdynnin vuoksi. Hufvudstadsbladet
tarttui 31.8.1942 asiaan péakirjoituksessaan " Kieltéytyminen toimimasta kaavan mukaan” ("Avsag
efter schablon™) vihjaillen, ett kirje osoitti Ruotsin koululaitoksen aiarvostustajatakana
mahdollisesti oli vain suomenkielen opetuksen puuttuminen (finsk sprakundervisning). Lehti uumoili
my0s, etta takana saattoivat viela vaikuttaa lastensiirtojen arvostelijan Paavo Virkkusen poliittiset
ajatukset.*™ |ehdessi tuotiin lokakuussa 1942 esiin myds se, ettd Uusi Suomi oli julkaissut
kirjoituksen, jossa se kehotti vanhempia pidattéytyméén Ruotsista pal aavan lapsensa laittami sesta
ruotsal aiseen kouluun. Uuden Suomen miel esté lasten kielitaito el ollut riittévalla tasolla opetusta
varten. Laps saattoi joutua tilanteeseen, jossa se ei kunnolla hallinnut kumpaakaan kieltd. Uusi Suomi
oli todennut myds, etta erdét ruotsalaiset kasvatusvanhemmat olivat luvanneet taloudellista tukea,
mikéli lapsi siirtyy ruotsalaiseen kouluun. Tata Hufvudstadsbladet paheksui. “®® Lehti palasi asiaan
vielalokakuussa 1942 siteeraamalla Jakobstads Tidningen-lehted, joka oli todennut, etta
kielirauhamme oli vain " ndennaista’ . *** Myos Svenska Pressen tarttui asiaan k&éntyen asiassajopa
kouluviranomaisten puoleen. Kouluneuvos K.A. Laurent totesi lehdelle, etté vanhemmillaon téysi
vapaus | aittaa | apsensa ruotsal aiseen kouluun.*®

Uhkaava kieliriita sammui. Kouluviranomaisten kohdalla tapahtuma ei johtanut toimenpiteisiin,
kuten esimerkiksi selkedn ohjeistuksen antamiseen suomalaisille vanhemmille siitd, miten turvattaisiin
opetuskieli lapsen edun vaatimalla tavallaja vétettéisiin lapsen jdaminen puolikieliseksi. Mydhemmét
tutki mustul okset osoittavat, etté kieliongelma oli todellinen ja heikensi sotalasten koulumenestysta. *®

Stockholms Tidningen kirjoitti lokakuussa 1941, ettd Suomi tarvitsee Ruotsin apua kipedmmin kuin

koskaan aikaisemmin. Elintarviketilanne on hyvin vakava. Lastensiirrot ovat paras ja helpoin

arkisto. Kansallisarkisto; ks. myos Kavén 2004, s.80-82.
“81 Janfelt 2005, s.170.
“82 Hufvudstadsbladet 31.8.1942.
483 Hufvudstadsbladet 26.10.1942.
48 Hufvudstadsbladet 31.10.1942.
485 gvenska Pressen 26.10.1942.
46 Ks. esim. Résdnen 1988, s.74.
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auttamisen muoto. Pohjoismaisen avustustoi minnan yhteistyokomitean (Samarbetskommitten for
nordiskt hjé parbete) johtaja Torsten Nothin totesi lehdelle, ettd lastensiirroillaoli puhtaasti
humanitaaristen seikkojen lisdksi merkitysta myés Suomen ja Ruotsin vélisiin keskindisiin suhteisiin.
Kun adiravitut lapset saatuaan ensin hyvaé ravintoa ja hoitoa ruotsal ai sessa perheessa palaisivat kerran
Suomeen, he kertoisivat vanhemmilleen ruotsal ai sperheessi saamastaan hyvésté hoidosta. L ehti jatkoi
kertomalla, ettd Suomi |&hettdé kiitollisuudella Ruotsiin niin monta lasta kuin Ruotsi voi ottaa vastaan
pel astaakseen heidédt ndlkakuolemalta. Lasten sijoittamisessa el ollut ongelmia. Kodit suorastaan
jonottivat saadakseen heita.*®’ Lehti julkais tammikuussa 1942 Karl-August Fagerholmin haastattelun,
jossa hén totesi, etta Suomellaoli tarve siirtéd 300 000 lasta Ruotsiin, mutta kuljetusmahdollisuudet ja
vastaanottomahdollisuudet Ruotsissa asettivat rgjansa. %

Mamaossa ilmestyva Sydsvenska Dagbladet totesi joulukuussa 1941, ettd pel ottavan suuri joukko
suomalaisialapsiaoli nyt ennenkuulumattoman vaikeassa tilanteessa. Oli mydstosiasia, ettétilanne
pééttyisi katastrofiin, ellel nopeasti annettaisi apua niiden taholta, jotka sitd voivat antaa. Fagerholm
totes lehdelle, etta lapset Suomessa jonottivat passtdkseen Ruotsiin. Avun tarve oli Suomessa
lisdéntynyt samassa suhteessa kuin elintarviketilanne oli kiristynyt. Fagerholm piti lastensiirtoja
ehdottomasti oikeana avustamisen muotona. Han toi myds esiin ilonsa sairaiden lasten
vastaanottamisesta ja muistutti, ettei lastensiirtojen vuoksi tulisi unohtaa kummilapsiharrastusta.*®
Goteborgs Posten, Bohusl@anningen ja Varbergs Posten kirjoittivat samana péivana siitd, miten nalkaan
kuolevia Suomen lapsiatuli auttaa.*® Avestassa ilmestyva Avesta Tidning Kysyi tammikuussa 1942
paakirjoitussivullaan: "Miksei 100 000 |asta Suomesta Ruotsiin?’ “**

Svenska Morgonbladet julkaisi tammikuussa 1942 Fagerholmin haastattelun, jossa hén totesi, etta
Suomessa oli 350 000 kdyhyydesté kérsivaa lasta. Han valitti samalla sita, ettel Suomi pysty
kuljetuskaluston puutteen vuoks siirtdmaan Ruotsiin niin paljon lapsia kuin mita Ruotsi toivoisi. Kyse
e siissuinkaan ollut siita, ettei Suomi haluaisi 18hettéd heité. Oli kuitenkin pakko tyytya noin puoleen
maarésté, mitd Ruotsi toivoi. Ruotsin toivomus oli ollut 2 000 lasta viikossa.**

Tammikuussa 1942 julkaisivat ruotsalaiset |&8kérit Axel Hojer ja Curt Gyllenswérd lehdessa

késityksensa Suomen lasten todellisesta tilanteesta. He kévivét Suomessa tammikuussa 1942 ja

“7 Stockholms Tidningen. 28.10.1941.

“88 Stockholms Tidningen. 10.1.1942,

4% gydsvenska Dagbladet 3.12.1941.

4% Bohuslanningen 5.1.1942, Goteborgs Posten 5.1.1942, Varbergs Posten 5.1.1942.
9! Avesta Tidning.10.1.1942.

2 gyenska Morgonbladet. 10.1.1942.
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vierailivat eri puolilla maata. He tutustuivat lasten sairauksiin Suomessa, sairaaloihin jalastenkoteihin,
eri lastenhoitolaitoksiin, kouluihin, lastenneuvoloihin seka yksittdisiin monilapsisiin perheisiin.
Ongelmat maan eri osissa vaihtelivat. Kaupungeissa ja teollisuusyhdyskunnissa tuntui elintarvikepula
voimakkaimmin. Maaseudun ravitsemusolot Suomessa eivét heidan mielestéan juuri poikenneet sotaa
edelténeestd gjasta. Tarvittiin varoja perheiden tukemiseen, jotta elintarvikeannokset voitaisiin myds
ostaa. He korostivat sotakummitoi minnan merkitystd. Monillatuhansilla sotaorvoillaei vieléd ollut
kummia. He korostivat myds Suomen omaa voimakasta panostusta terveydenhuollon kehittdmisessa
viittaamalla mm. neuvolaverkoston olemassaol oon. Lasten auttamisen kannalta saavutettaisiin
ruotsal ai slédkérei den mielesta parempi lopputul os, jos tuettaisiin taloudellisesti erilaisten
lastenhoitolaitosten perustamista Suomeen. Ruotsi voisi tehdéa |ahjoituksen téllaisen pysyvéan avun
antamisesta. Sillaolisi suuri merkitys kansanterveydelle Suomessaja seliséisi yhteisymmarrysta
maittemme valilla Lagkarit korostivat sitd, ettd kuljetuskapasiteetti asetti rajoituksensalastensiirroille.
Kuluvan kevéan aikana voitiin siirté vain 20 000 lasta.**® L &akareiden paikan péall tapahtuneeseen
tutustumi seen perustuvatieto oli ristiriidassa Ruotsin lehdiston lasten til anteesta aikai semmin antaman
kuvan kanssa. Lagkérit selvasti jarruttelivat lastensiirtoja, joiden he katsoivat perustuneen liian
synkkaén kuvaan Suomen tilanteesta. Miltéan suomalaiseltataholta el tété ruotsalaisten harhakasitysté
Suomen tilanteen synkkyydesta oikaistu.

Aftonbladet kirjoitti tammikuussa 1942, etté tuntui siltd kuin 300 000 suomalaislapsen tulisi paasta
nauttimaan siité vieraanvaraisuudesta, mink& Ruotsi halusi heille tarjota.*®* Blekingessa ilmestyva
Blekinge Lans Tidning totesi tammikuussa 1942, ettéd Suomen elintarviketilanne on hddanalainen
("nddartad”). Lehti lainasi Fagerholmin mielipidettd liha-annosten supistamisesta: aikaisempi annos ei
ollut juuri mitéén, ja sekin oli nyt leikattu puoleen. Lehden mielestd lastensiirto oli téll& hetkella paras
tapa auttaa veljeskansaa. Se loi Suomelle uutta tulevaisuutta. Ruotsillavoi olla téssé suhteessa oma
tehtavansa, vaikkei se osallistuisikaan suoranaisesti sotatoimiin.*®> Fagerholm ruokki tietoisesti
ruotsal aisten negatiivista kasitysté Suomen tilanteesta lisétékseen ruotsal aisten auttamishaluaja samalla
niiden perheiden lukuméarés, jotkaolisivat vamiit ottamaan |apsen hoitoonsa.

Skénessa ilmestyva Klippans Tidning kirjoitti tammikuussa 1942, ettd Suomea uhkasi suoranainen
ndlanhéta. Lehti viittas ensimmai sen maail mansodan aikana suoritettujen lastensiirtojen ” arvokkaaseen

“%8 qyenska Morgonbladet. 21.1.1942.
494 Aftonbladet 11.1.1942.
“% Blekinge Lans Tidning 9.1.1942.
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jatkamiseen” korostamalla samalla, ettd Suomi tulee vaatimaan jokaisen lapsensa takaisin. Nyt oli kyse
lasten pel astami sesta suoranai sesta nél kakuol emasta.**

Smaélannissa ilmestyva Barometern totesi tammikuussa 1942 otsikossaan, etta vaarallisinta Suomessa
oli télla hetkelld ollalapsi. Todellisuudessa vaarallisinta Suomessa tuolloin oli olla rintamasotilas.
Lapsikuolleisuus oli lehden saamien tietojen mukaan viimeisind kuukausina noussut seitsenkertai seksi.
Aikaisempi luku oli 6 %, joten lapsikuolleisuus olisi nyt noussut peréti 42 %:iin. Téaman tiedon
perusteella lasten tilanne Suomessa oli todella hdlyttéva Suomalaiset olivat entistd innokkaampia
kayttaméadn hyvéakseen mahdollisuutta l&hetté lapsi Ruotsiin. Lehden mielesti oli selvés, etta
lastensiirroista olisi kehitettéva pieni kansainvaellus. Suomalaiset lastenl88karit olivat antaneet
lakonisen tiedon, etta 100 000 |asta Suomessa on vaarassa hengen ja terveytensa puolesta. *

Ruotsalaiset |ehdet kertoivat myos lasten tunnereaktioista. Kalmar- |ehti haastatteli huhtikuussa 1942
Tukholmassa toimivan Suomi-toimiston johtajaa, tri Hjelt-Cajanusta. Hén kertoi, ettd oli sydanta
sarkevad néhdé lasten epétoivo eron hetkella Mutta lapset unohtavat helposti. Uusien
kasvatusvanhempien kohtaaminen on myds pelottava kokemus. Lasten kannalta oli kyse valtaisasta
muutoksesta. Hjelt-Cajanus viittas myos paluuseen liittyviin vaikeuksiin todeten, etté han oli saanut
kirjeité ruotsalaisilta kasvatusvanhemmilta, joissa ndmailmaisivat sen, etteivét ehdottomasti pysty
luopumaan pienista suojateistaan.**

Elokuussa 1942 julkaisi professori Sture Siwe Dagens Nyheterissa matkakertomuksen k&ynnistaéan
Suomessa. Han oli kierrellyt eri puolilla maata, my6s takaisin vallatussa Karjalassa. Han hammastyi
sitd, miten hyvin lapset olivat selviytyneet. Aitien olemuksessa nakyi tyon rasitus ja ol osuhteiden
synnyttdma paine. Siwen mielesta juuri he olivat kokeneet poikkeusolojen paineen kaikkein
raskaimpana. Siwe péétyi siihen, etta ruotsalainen lehdisto viime talvena oli vahvasti liioitellut
olosuhteiden vaikeutta Suomessa.*®® Siwen mielipide oli oikea. Ruotsalaislehdiston liian pessimistista
kuvaa el Suomesta késin missdéan vaiheessa virallisesti oikaistu, sillaluotu synkkatilannekuva lisasi
ruotsalaisten auttamisen tarvetta.

Lehti kirjoitti syyskuussa 1942 suomalaislasten paluusta. Lehti viittasi sosiaaliministeri Fagerholmin
paatokseen, ettd kaikki suomalaislapset saavat jaada. Ruotsal aisen avustusjarjestén Hja pkommitten for
Finlands barn johtaja Lars Ostberg oli matkustanut Suomeen neuvottelemaan Fagerholmin kanssa

4% K |ippans Tidning.8.1.1942.
“7 Barometern. 5.1.1942.

4% K lmar 20.4.1942.

4% gkanska Dagbladet.25.8.1942.
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asiasta. Pagtosta oli odotettu jo kaksi kuukautta. Suomen valtio oli asteittain myontynyt asiassa
poiketen alkuperéisesta padtoksestéan, ettd kaikkien lasten tuli palata kotiin. Tahankin péédtokseen oli jo
tehty aikaisempi myonnytys, etta niiden alueiden lapset, joillavalitsi suuri pommitusvaara, saisivat
jéada. Fagerholmin tekema uusi pastos merkitsi, etta kaikki lapset saisivat j&ada. >® Hjelt-Cajanus oli jo
huhtikuussa 1942 viitannut lasten paluuseen liittyviin vaikeuksiin todetessaan ruotsalaisten
kasvatusvanhempien vaikeuden erota suojatei staan. Nama vaikeudet olivat olleet taustalla
vaikuttamassa toistuviin pyyntéihin pitéa lapset edelleen Ruotsissa ja avustusjérjeston johtagjan
Ostbergin Suomen matkaan.

Lehti kirjoitti helmikuussa 1944 Uumajassa sattuneesta tapauksesta, joka hyvin kuvaa
joukkokuljetusten terveydellisiariskeja. Lapset olivat tartuttaneet toisiaan karanteenissaol oaikana.
Lasten parissaoli puhjennut vaikea influenssagpidemiaja myos ruotsalaiset olivat saaneet tartuntoja.
Karanteenitilana toimi Ruotsin armeijalta k8yttdon saatu kasarmi. Lapsissa oli havaittu myés
kurkkumét&s, tulirokkoaja syyhyé&. Paikallinen ruotsalainen lottaosasto oli lehden mukaan yliarvioinut
omat resurssinsa lasten hoitamisessa, silléa kyseessa oli 661 lapsen ryhma. Lapset olivat myds
pureskelleet nimilappunsa, jonka seurauksena jouduttiin tydlaisiin tunnistamisoperaatioihin. Lehti
arvosteli myds ruotsal aisia kasvatusvanhempia gjattelemattomuudesta, sillé he olivat palauttaneet
karanteeniin lapsia, jotka eivat vastanneet heidan odotuksiaan.>®* Ruotsin |&akintohallitus kiinnitti
huomiota kevaan 1944 kuljetusten muodostamiin terveysriskeihin (ks. alaluku ” Joukkokuljetusten riskit
sodan oloissa’).
pommikoneiden hydkkaysten kohteeksi Turun pommitusten yhteydessé helmikuussa 1944. Koneet
olivat huomanneet laivan, jossaoli n. 50 Ruotsiin matkalla olevaalasta. Kaikki lapset saattajineen
komennettiin téysin pukeutuneina kannelle. Koneet seurasivat liikkeelle |éhtenytta alusta ja pudottivat
kolme pommia, jotka putosivat aluksen oikealle puolelle vahingoittamatta ketéan. Lapset saattajineen
selvisivat hengissa Tukholmaan. > Tallainen Ruotsiin matkaavien lasten vaaratilanteesta kertova
uutinen e olisi mennyt Suomessa sensuurin [&pi. Talvisodan aikanalapsia menehtyi littalassa
sattuneessa junaonnettomuudessa. > Oisell4 merella sattunut |aivan uppoaminen osuman seurauksena

olisi vaatinut enemman uhreja.

% Dagens Nyheter 8.9.1942.

0! Dagens Nyheter 20.2.1944, 22.2.1944.

02 Dagens Nyheter 24.2.1944.

503 |jttalan onnettomuudesta on mukana ol leiden sotal asten kertomuksia mm. Ruotsiin j&ineiden sotal asten julkaisussa
Medlems Nytt 3/2005. PKY . Onnettomuudesta kerrottiin myds lehdiss&: Hameen Sanomat 8.3.1940, 5.3.1950.
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Ruotsalaisten Suomen vapaaehtoisten Vapenbrdder-lehdessa kirjoitettiin v. 1943 siitd, miten
Suomen lasten Ruotsi ssa saama hoito luo rakkauden ja yhteisymmarryksen siteita kansojemme kesken.
Tésta kylvosta nousee vanha pohjoismainen yhteenkuuluvuuden tunne. Lastensiirtojen kautta
molemmat kansat | &hentyivét toisiaan.®

Norrkdpings Tidningen kuvasi toukokuussa 1944 lasten vieraantumista omista biologisista
vanhemmistaan. Lapsi totesi suomalaisesta didistéan: "Vad ar det for en kéring” eli "Mikéa eukko tuo
on.” Lehti korosti, ettéd suomalaisten sosiaaliviranomaisten oli kdytava perheissi lapsen paluun jalkeen
jaannettava ohjeita ja neuvottava vanhempia. Annetun tuen tuli olla psyykkista laatua.>®®
My6s Sundsvalls Posten kirjoitti lasten reaktioista heidan kohdatessaan biologiset ditinsa” Jag tycker
inte om den dér fulagumman” eli " En pida tuosta rumasta eukosta’.>*®

AlvaMyrda tutustui Anna Freudin v. 1943 ilmestyneeseen teokseen War and Children. Han
kirjoitti tésta tutkimuksesta sek& muistakin Englannissa tehdyista tutkimuksi sta toukokuussa 1944
Aftontidningen-lehteen.®” Naiss tutkimuksissa oli kiinnitetty erityista huomiota lasten reagointeihin.
Kaksiosaisen artikkelin otsikko oli Bor barn evakueras. Myrdalin mukaan pommitusten riskeja oli
yliarvioitu, evakuoinnin riskejataas oli diarvioitu. Laps kokee evakuoinnin usein rangaistuksena eika
ymmarra sen syyta kuten aikuinen. Siksi evakuointiin saattaa lapsella liittya syyllisyydentunteita.
Tyypillistdon, ettélaps vaikenee uuteen kotiinsa saapumisen alkuaikoina. 1-2-vuoden ik&iset |apset
saattavat muutamassa viikossa unohtaa vanhempansa niin, etteivit endé tunne heita, ” Aiti” katoaa
lapsen maailmasta, silléa han on lapsensa hylannyt. Myrdal korosti tieteellisen tutkimustydn merkitysta
todeten, etté evakuoinnin johtoon on saatava miel enterveydellist osaamista omaava johtohenkil 6
("mental hygieniskt utbildade evakueringsinspektor”). Mielenkiintoista on todeta, etté Freudin gjatukset
vield sodan kestdessd levisivat Myrdalin kautta ruotsal aisen yleison tietoi suuteen. Avustettavan kohteen
eli lapsen erityisuonne tuli nyt selvasti esiin. Myrdal korosti kuitenkin sitg, ettei han kirjoituksellaan
tarkoita sitd, ettei lapsiakoskaan tulisi evakuoida. Han vain toi rinnalle muutkin kuin pelkastééan
fyysiset, lapsen turvallisuuteen liittyvét riskit.

On mielenkiintoista verrata erojalastensiirtojen kuvaamisessa Ruotsin ja Suomen lehdiston kesken.
Ronkko on tutkinut sitd, miten ruotsalaiset ja suomalaiset |ehdet ovat pyrkineet vaikuttamaan

lukijoihinsa seka tekstin ettd kuvien avulla. Han kuvasi tekstin ja kuvan vélista suhdetta. Vaikutus

04 /i, vapenbroder. N:o 15. 15.8.1943. PKY.
%5 Norrképings Tidningen 5.5.1944.

5% Sundsvalls Posten 2.4.1944.

07 Aftontidningen 3.5.1944, 4.5.1944.
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syntyy kuvan jatekstin yhteisvaikutuksesta. Seka suomalainen etté ruotsalainen lehdisto pyrkivét eri
keinoin vaikuttamaan lukijoihinsa. Ruotsalainen lehdist kuvasi Ruotsiin saapuvia suuria
sotalapsiryhmid usein pelokkaiksi jaturvattomiksi. Lasten kuvaaminen jonotilanteissa oli tyypillista
Kuvien jatekstien yhteisvaikutuksen avulla pyrittiin herdttdmaan lukijan my6tétuntoa. Kuvat on usein
otettu niin, ettd lasten suuret ja pelokkaat silmét nékyvét. Kuvissa ndkyy itkevien lasten surkeus.
Suomalaisten kdyhyyttéa korostetaan seka kuvissa etté tekstei ssd. Ruotsal aisissa sanomalehdissa
korostuu my6s ero hyvinvoivien ruotsalaisten ja rutikyhien suomalaisten valilla

R6nkdn mukaan suomalaisen lehdisto taas pyrki kétkemaan lasten surulliset ilmeet. Usein lukija
pyritdan vakuuttamaan asiasta pelkan tekstin avullaniin, etta lapset saattavat jopa jasda taustalle
hamaraan. Niissa kuvissa, joissalapsia on erikseen kuvattu, on heidét esitetty onnellisina henkiin
j@&jing, joille on suotu mahdollisuus paésté pois sodan ja hddan Suomesta. Lehdet manipuloivat kuvia
monellatavoin vahvistaakseen esitystensd myytinomaisuutta, johon kuului onnellinen avun sagjaja
vieraanvarainen avun tarjoaja.*® Evakuoitavat lapset haluttiin esitta4 onnellisina jailoisina matkaan
| &htij6ina myos | sossa-Britanni assa.>®

Ruotsin lehdistd néki Suomen lasten ravitsemustilanteen niin synkkand, ettéa kyse oli lasten hengen
pelastamisesta. Téma oli my6s suomalaisen propagandan tulosta. Fagerholm on lausunnoillaan
ruokkinut ruotsalaisten virheellisté kasitysté lisétakseen heidan auttamishaluaan. Apua hauttiin ja sita
motivoitiin lasten kurjuudella. Ruotsin lehdist6 suhtautui myonteisesti lastensiirtoihin, jotka ndhtiin
tehokkaana auttami sen muotona. Suhtautuminen lastensiirtoihin oli innostunutta eika oikeistolaisten ja
vasemmiston lehtien kesken ollut mielipide-eroja. Lehdist6 on lisannyt |astensiirtojen saamaa suurta

suosiota avustusmuotona.

Ruotsin valtiopéivat jalastensiirrot

Jatkosodan syttyminen herétti Ruotsissaristiriitaisia tunteita Suomea kohtaan. Asenteet olivat
kylmempia kuin talvisodan aikana. V. 1939 oli ollut kysymys siitd, kuinka paljon Suomea autettiin.
Jatkosodan muuttunut luonne pani ruotsalaiset miettimaan, oliko lainkaan aiheellista auttaa Suomea. **°

Eréissa Ruotsin lehdissa esiintyikin talvisodan iskulauseen " Finlands sak & var’ asemesta lause

8 Rénkko 2007, s.83-88.
5 Parsons 1998, s.16. Kuvassa esiintynyt surumielinen poika poistettiin monista jul kaisuista.
519 K orppi-Tommola 1982, 5.28.
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”Finlands sak &r inte var”. Suomen katsottiin nyt taistelevan Saksan asian puolesta, eika téta pidetty
Ruotsin etujen mukaisena>™*

Voimakas mielipide Ruotsissa kasitti kuitenkin Suomen edelleen taistelevan myds Ruotsin etujen
puolesta. Tall6in nousi esiin kysymys siitd, minkalaisin kdytannon teoin oltiin valmiita avustamaan
Suomen taistelua.®*? Mielipiteet jakaantuivat eri puolueiden kesken. Seké oikeisto etta
sosiaalidemokraatit olivat Suomelle annettavan avun takana, mutta myds soradénia esiintyi Ruotsin
omien lasten avun tarpeen johdosta. Apua tarvitsevien lasten mééra oli myds Ruotsissa huomattavan
suuri. Ruotsin valtiopéivilla kasiteltiin mm. lokakuussa 1941, tammikuussa 1942 ja marraskuussa 1942
Ruotsin suhdetta Suomeen ja Suomen lasten auttamista.

V oimakkaimmin Suomen vastaan esiintyivéat luonnollisesti Ruotsin kommunistit. Kommunistien
ryhman puheenjohtaja Hilding Hagberg >3, jostav. 1951 tuli puolueen puheenjohtaja, kiinnitti
lokakuussa 1941 huomiota Mannerheimin ns. miekantuppi péivakaskyyn todeten, etta
suursuomalaisissa ohjelmissa ei ainoastaan It&-Karjalaaliitettdisi Suomeen, vaan myds ruotsalainen
Norrbotten ja norjalainen Finnmarken. Suursuomal ai suutta kannattaneet voimat (" de storfinska
krafterna’) eivét koskaan olleet kannattaneet yhteistyttéa Ruotsin kanssa, ne olivat ainataistelleet
Suomen ruotsalaisuutta vastaan (" bekdmpat svenskarnai Finland”) ja siiné tapauksessa, etté
saksalaisten voittaisivat sodan, tdmén ryhmén toimintaleimaisi Suomen politiikkaa.

Hagberg kiinnitti huomiota Ruotsin sosiaalidemokraattisen nuorison esiintymiseen. Tama poliittinen
ryhma oli selkeasti julistanut, ettd” Suomen asia el endd ollut meidan”. Ryhma el Hagbergin mielesta
tallajulistuksellaan ottanut etéi syytta Suomen onnettomasta kansasta, vaan siitd herrasvaesta
("herrskapet”), jonka ajatukset oli ilmaistu Mannerheimin péivékaskyssa. Ruotsin ei tullut antaa
pienintékadn tukea tdman herrasvéen valloitussodalle. Hagberg viittasi padministeri Hanssonin
lausuntoon, joka koski vapaaehtoisten varvaamista Suomeen. Hansson oli todennut, etté Ruotsi
tarvitsee itse kaikki asekuntoiset miehensé. Lagja-alainen vapaaehtoisten varvaaminen Suomeen oli
tésta huolimatta kdynnistynyt ja sen rinnalla myds vapaaehtoi sten vérvaaminen saksalaisiin SS-
joukkoaihin.

Hagberg arvosteli myds Ruotsin [uottopohjaista ulkomaankauppaa Saksan kanssa. Hagberg piti
Ruotsin oikeistoa natsimielisten ryhmittymien emosoluna (" modercell”). Ajan Suunnassa oli

joulukuussa 1941 ihmetelty Ruotsin omaa kommunismiaan vastaan kdyttdmien keinojen

5 Marandi 1964, s.98.
2 Marandi 1964, .99.
513 Nationalencyklopedin 1992 ja Nationalencyklopedin 2007. Kansalliskirjasto.
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tehottomuutta.5*

My6s Saksan lehdistd oli kiinnittanyt huomiota Ruotsin kommunistisen puolueen
esiintymiseen.>*® Hagbergin viittaus suomalai seen nationalismiin ja sen Ruotsin vastai suuteen sai
vastakaikua oikel stolai sessa Svenska Dagbladet-lehdessé tammikuussa 1942. Lehti hyokkéas
voimakkaasti lastensiirtojen arvostelijoita vastaan Suomessa. Se e ymmartanyt niité poliittisiatahoja,
jotka arvostelivat lastensiirtoja, vaan ndki taustalla vain jérjettéman suomalaisen nationalismin. Téma
nationalismi oli kielisodan leimaama. Oikeistolaisen lehden ja ruotsalaisen kommunistin mielipiteill& ei
suomalaisen nationalismin arvostelun suhteen ollut mité&én eroa. *'° Toisen mielesta nationalismi
synnytti suursuomalaisuuden vaarallisia ajatuksia, jotka olisivat vieneet alueita myos Ruotsilta, toisen
mielesté lastensiirtojen arvostelu pohjautui viime kédessd vain sokeaan nationalismiin.

Ulkoministeri Gunther, joka puhui samassa istunnossa kuin Hagberg, toisti puheessaan kuninkaan
valtiopdivien avgjaisissav. 1940 toteamaan ulkopoliittiseen linjaukseen: " Ulkopolitiikkani on
muuttumaton. Vakaa tahtoni on yll&pité& hyvia suhteita kaikille tahoille. Vasymétta ponnistelen
pitédkseni maani sodan ulkopuolella sen vapauden jaitsenéisyyden sédilyttéen. Kansani yksimielisyysja
paéattavai syys valavat minuun luottamusta ja antavat menestyksen pyrkimykselleni”.

Guntherin mukaan Ruotsin |&heisten naapurikansojen keskuudessa saattoi esiintya kritiikkid Ruotsia
kohtaan heidan toivoessaan Ruotsilta aktiivisempaa panostusta oman ahdinkonsa hel pottamiseen. Han
toi esiin pahoittelunsa Tanskan ja Norjan kohtal osta, jotka maantieteellisen sijaintinsa vuoksi olivat
joutuneet vedetyiksi suurvaltojen véliseen konfliktiin. Y ksikdén Pohjoismaa el kuitenkaan voinut
luopua vapaudestaan. Se oli asia, joka meni kaiken muun edelle.

Suomen osalta Ruotsi oli Gintherin mukaan kaytanndssa osoittanut, kuinka lahella Ruotsin sydénta
Suomen vapaus pohjoismaisenavaltionaoli. Ei ole hdmmastyttévas, ettd monet Suomessa ja Ruotsissa
toivovat Ruotsilta voimakkaampaa panostusta Suomen hyvaksi. Suomen hallitus oli antanut téyden
tunnustuksensa Ruotsin talvisodan aikaiselle politiikalle. Glnther toivoi saman ymmarryksen jatkuvan
Ruotsin nykyiseen sotaan omaksumaan asenteeseen nghden. Tahan asenteeseen sisdltyi se, ettd Ruotsi
pyrki antamaan Suomelle kaiken sen tuen, mité sen omat resurssit ja omat edut sallivat. Ruotsin kansa
jakoi nykyisessé tilanteessa Suomen kansan tunteet ja toiveet vakaammasta rauhan tilasta ja maansa
suuremmasta turvallisuudesta. Ruotsalaiset tajusivat niiden merkityksen myos Ruotsin kansalle.

Glinther piti selvana jatkuvaa murtumatonta yhtei symmérrysta Ruotsin ja Suomen kansojen kesken. **/

54 Ajan Suunta 13.12.1941.
515 Uhlin 1972, s.30.
516 Syenska Dagbladet 24.1.1942.
57 Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet &r 1941. Héstsessionen. Andra kammaren.
Nr.45. 29.10.1941, s.4-6: "Min utrikespolitik & oférandrad. Min fasta vilja & att upprétthalla
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Ilmaisuilla”vakaampi rauha’ ja” suurempi turvallisuus’ tarkoitettiin Ité-Karjalan miehitystéja sen
toivottua Ruotsinkin edun mukaista lopputul osta Suomen itérajan siirtyessa huomattavasti
idemmaksi.>*® Ruotsin poliittinen eliitti pyrki tukemaan ja edistdmasn Suomen sotaponnisteluja.
Vaikka annettu apu oli humanitaarista mm. lastensiirtojen muodossa, vapautti se suomalaisten
voimavaroja itse sodankayntiin.>*°

Sosiaalidemokrazttien edustagja Allan Vougt °% totesi samassa istunnossa lokakuussa 1941, etta
suhde Suomeen oli nyt viiledmpi kuin talvisodan ailkana. Tét& suomalaisten on ollut vaikea ymmaértaa.
Vougt toi esiin myds sen, ettéd Suomen sodank&ynnin tavoitteet ylittivét valtiollisen riippumattomuuden
asettamat valittdmét tavoitteet ja saattoivat tehda Suomen tulevai suudessa riippuvaiseksi muista
seikoista kuin sen omasta voimasta. Vougt korosti sitd, etta téta mielipidetta ei pida néhda Suomen
hallituksen arvosteluna, vaan erééna tekijand, joka on vaikuttanut ruotsalaisen mielipiteen
muodostukseen. Tilannetta mutkisti liséks se, ettd Suomi oli nyt liitossa saman valtion kanssa, joka oli
miehittényt Tanskan ja Norjan. Suomelle turvallinen itérgjaoli kuitenkin seké pohjoismaisen etta
ruotsal aisen edun mukainen, vaikka muut pohjoismaiset ongelmat jéivétkin voimaan kaikessa
moni mutkai suudessaan. Vougt viittasi Suomen rajojen turvallisuutta koskeneessa mielipiteessaan
ulkoministerin asiasta ilmaisemaan kantaan. °*

Vougt ilmaisi valtiopdivien istunnossa tammikuussa 1942 myététuntonsa Tanskalle jaNorjalle
maiden miehityksen johdosta. Han totesi, etta ruotsal aista mielipiteen muodostusta ovat ohjanneet seka
oikeudentunto etté pohjoismaisen yhteenkuul uvuuden tunne. Han antoi tukensa kummankin maan
taistelulle henkisen ja aineel lisen vapautensa puolesta. Naméa vapaudet kuuluivat heille miehityksesta
huolimatta. Han piti itsestddn selvang, ettd kumpikin maa saa aikanaan taydellisesti itsendisyytensa
takaisin.

Suomen osalta Vougt totesi, etté ruotsalaisten tunteilla oli sama lahtokohta. Asenteessaan Suomeen
on ruotsalainen mielipide ollut johdonmukaisempi verrattaessa sita suurvaltojen politiikan muutoksiin.
Suomen itsendi syystaistelun viimeisimmassa vai heessa on Ruotsissa peldtty sité, ettd Suomen

sodankaynnill& on aivan liian kauaskantoiset tavoitteet. Ruotsin kansalla on kuitenkin halu auttaa

vanskapliga forbindelser &t alla hdll. Ofdrtréttat stravar Jag att halla Mitt land utanfor kriget med
bevarad frihet och gévstandighet. Mitt folks enighet och beslutsamhet inger Mig den bésta
fortrostan och framgang i denna strévan.” Riksarkivet.

58 Marandi 1964, s.95.

519 K's. myds Westerlund, 5.391.

520 Nationalencyklopedin 1996 ja Nationalencyklopedin 2007.

Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet & 1941. Hostsessionen. Andra kammaren.

Nr.45. 29.10.1941, s.7. Riksarkivet. Tukholma.



124

Suomen kansaa kykynsa mukaan. Siita on todisteena Suomen lasten hyvaksi syntynyt kansanliike.
Tama kansanliike todistaa yhta suuresta auttamisen halusta kuin Ruotsin aseapu ja sympatia talvella
1939-40.°%

Oikeiston edustaja Martin Skoglund **viittasi kolmannen sotavuoden mukanaan tuomiin
kansanhuollon vaikeuksiin kahden huonon satovuoden jalkeen. Han totesi myds ruotsalaisten
seuraavan | &helta naapurimai densa kédymaa taistel ua niiden arvojen puolesta, joitailman Pohjoismaiden
ihmiset tuskin voisivat el@8. Ruotsalaiset eivét olleet téhén mennessa tunteneet heidan kamppailunsa
sisdltda sen koko lagjuudessa, mutta kansoja yhdistavét siteet ja ruotsalaisten omat aavistukset omissa
vaarallisissatilanteissa olivat antaneet heille mahdollisuuden el dytya naapureidensa hétdéan. Ehka
katkerin ruotsalaisten koettelemuksista oli se, etté ne kadet, jotka he halusivat ojentaa muille
Pohjoismaille, olivat osittain sidottuja ympériston tapahtumien johdosta. Mutta oli olemassa erés
avustamisen muoto, joka oli avoin jakoski sotaa kdyvaé Suomea. Se antoi ruotsalaisille
mahdollisuuden pit&a yhteyttéd Suomen kansaan. Téama avustamisen muoto oli Suomen lasten
auttaminen: ” Ruotsin toimintamuotona on antaa Suomen lapsille turvapaikka’. Lapset edustivat
Suomen jamyds Pohjoismaiden yhteista tulevai suutta. Oli pohjoismainen valttéméattdmyys samoin
kuin inhimillinen velvoite toteuttaa ruotsal aisten panos Suomen lasten hyvaksi kokosydéamisesti ja
samassa hengessé kuin tama avustusmuoto oli aikanaan aloitettu. °*

Kommunistien ryhméan puheenjohtaja Hagberg totesi samassa tammikuun 1942 istunnossa, etta
Ruotsin oli tehtéva kaikkensa vahvistaakseen demokratian ja vapauden rintamaa. Kuninkaan
valtiopdivien avajai spuheessa esittdma ajatus politiikasta, joka tdhtasi Ruotsin rauhan ja vapauden
sdilyttédmiseen, e saanut merkita apua natsismille eikd sen liittolaisille. Ruotsin on Suomen
politiikassaan otettava huomioon se, ettd Suomen voitto tapahtuisi demokratian kustannuksellaja
pitkittéisi veljesmaiden Norjan ja Tanskan alennustilaa ja toisi mukanaan vakavia seuraamuksia myos
Ruotsille. Han viittas Sven Hedinin esittdmaan gjatukseen siitd, ettd Suomelle kuuluisivat talldin
kaikki suomea puhuvat alueet, joihin siséltyisi suuri osa Norrbottenin |&&ni& Hagberg kuitenkin
korosti sit4, ettei han talla mielipiteell&&n vastustanut Suomen lasten saamaa apua. Se oli sydamen asia.
Sitd el kuitenkaan saisi kayttaa poliittisiin tarkoituksiin elka siihen, etté Ruotsi viedaan niille

vaardlisille karikoille, joillamaa oli kaksi vuotta sitten.

%22 Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet & 1942 Andrakammaren. Nr.3. 17.1.1942, s.5.Riksarkivet.

523 N ational encyklopedin 1992 ja Nationalencyklopedin 2007.

524 Riksdagens protokall vid lagtima riksmétet & 1942.Andra kammaren. Nr.3. 17.1.1942, s.10-11: "Det & den svenska
aktionen for att ge Finlands barn en fristad ”. Riksarkivet.
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Hagberg puuttui my6s ruotsalaisen lehdiston kirjoitteluun. N&iden kirjoitusten mukaan Ruotsin olisi
sotilaallisesti puututtava asioihin Suomessa, mikali Suomi joutuisi tappiolle. N&ita gjatuksia oli esitetty
mm. ruotsalai sissa upseeripiireissé. Hagbergin mielestd vain maiden yhteinen ulkopolitiikka voi asettaa
Ruotsille velvoitteita Suomea tai mitéd&n muutakaan maata kohtaan.

Hagberg totesi edelleen, etté Suomen eduskunnan kdymisté keskusteluistailmeni selvasti, etta
viralinen Suomi piti velvoitteitaan Saksaa kohtaan ensisijaisinajatunsi ensisijaisesti
yhteenkuuluvuutta Saksan kanssa. Suhteet Ruotsiin olivat toisarvoisia. Suomi voi voittaavain jos
Saksavoittaa. Tama merkitsi Hagbergin mukaan katastrofia Norjalle ja Tanskalle ja samalla
demokratian tappiota.

Hagberg kiinnitti myds huomiota niihin |ahes mystisiin tekijoihin, joiden perusteella puhuttiin
ruotsal ais-suomal ai sesta kohtal onyhteydesta. Han katsoi néiden perustelujen edustavan samaa tasoa
kuin ne, joilla perusteltiin pohjoismai suutta sill&, ettéd sama jéatikkd oli kerran muinaisuudessa ollut
pohjoiskalotin p&ll&a. Ruotsi sai 109 vuoden gjan kokea, ettd Suomi kuului toiseen valtioon, eiké
Ruotsi voinut sen vuoksi yhtéén huonommin. Hagberg totesi, ettemme ole mitéan sukua suomalaisille,
kuten emme monille muillekaan kansoille. Hagberg Kiisti pohjoismaisuuden kasitteen. L 8hestymistapa
oli sama kuin Suomen kommunisteilla jatkosodan jalkeen. Haluttiin viime kédessa poliittisin perustein
kiistéé ja kyseenal aistaa koko pohjoismaisuuden kasite, koska sen edustamat poliittiset arvot
poikkesivat jyrkasti oman ideologian edustamista arvoista.®®

Hagberg jatkoi, ettéd jos Suomi ja Ruotsi aikoivat pysyayhdesss, oli ainoa peruste yhteisen politiikan
harjoittaminen. Hagbergin odotus oli, ettd Ruotsin hallitus olisi todellisuudessa yhtynyt hénen
kantaansa. Hallitustaei ilahduttanut Mannerheimin Ité&-K arjal aa koskeva péivakéasky. Taman gjatuksen
Hagberg sanoi kuulleensa sosiaalidemokraattisen ryhman edustaja Vougtilta. Hagberg piti hallituksen
nykyista suhtautumista Suomeen realistisempana ja véhemman tunteenomai sena kuin talvisodan
aikaista suhtautumista.®®

Merkillepantavaa on, etté Ruotsin kommunistitkin pitivét |astensiirtoa puhtaasti humanitaarisena
toimenpiteend varoittaen kuitenkin samalla siité, ettei asiaa saa kayttéa poliittisten tarkoitusperien
ajamiseen kuten edellisen sodan aikana. Norjassa ilmestyvé Deutsche Zeitung in Norwegen kertoi
kuitenkin numerossaan 1.2.1941: " Suomalaislapset Ruotsissa. Vain marxilaiset ja kommunistit j8&véat

ulkopuolelle”. Saksalaislehti kuvasi nyt lastensiirtoja myontel sessé hengessé korostaen ruotsalaisten

25 K's. myds Magjander 2004, s.71-75.
5% Riksdagens protokall vid lagtima riksmétet & 1942.Andra kammaren. Nr.3.
17.1.1942, s.33-35. Riksarkivet.
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positiivisia asenteita suomalaislapsia kohtaan. **” Suomen konsuliviraston kirjeessa ulkoministeriolle
elokuussa 1942 todettiin, etta Ruotsin kommunistit paheksuivat suomalaisten |asten siirtoa Ruotsiin.**®
Konsuliviraston kirje antaakin asi asta todellisemman kuvan kuin Hagbergin puheet valtiopéivillg, silla
lastensiirtojen Ruotsia l&hentévé vaikutus Hitlerin kanssasotijaan Suomeen oli ilmeinen.

Sosiaalidemokraatit ja oikeisto puhuivat voimakkaasti lastensiirtojen puolesta. Viittaus talvisodan
henkeen oli selva. Midlipiteisiin tuli kuitenkin sard, kun keskusteltiin my6s Ruotsin omien lasten
tilasta. Ruotsin sosiaaliministerind ja puol ueensa kansanedustajana toiminut Gustav Moller (sos. dem.)
totes huhtikuussa 1942 Ruotsin omien lasten hoitoa koskevan keskustelun yhteydessg, etta
yhteiskunnan huostaanottamia lapsia oli Ruotsissa 40 000. 160 000 lasta sai tukea
koyhéinhoitol autakunnilta. Sosiaaliviranomaisten tarkkailussa oli 50 000 lasta. Mdller arvioi, etta
n. 250 000 ruotsalaista lasta kuului sosiaalihuollon asiakaskenttéén. Téman lisdksi oli suuri joukko
lapsia, jotka vanhempiensa varattomuuden vuoksi olivat vaarassa joutua sosiaalihuollon asiakkaaksi.*®

Samassa keskustelussa viittasi sosiaalidemokraattien edustaja Fredrik Strom > siihen, etta monet
ruotsalaiset Norjan lasten auttgjat korostivat Ruotsin omien lasten avuntarvetta. Strém oli Norjan lasten
hyvaks toimivan komitean puheenjohtaja. Suuri joukko ruotsalaislapsia kérsi monenlaisesta hadasta ja
hekin tarvitsivat apua. Tallaviitattiin suuriin lapsiperheisiin ja Norrlannin aueella Pohjois-Ruotsissa
asuviin perheisiin. Juuri Pohjois-Ruotsista tulivatkin voimakkaimmeat vaatimukset Ruotsin omien lasten
auttamisesta. Strém korosti kiireellisten toimien merkitysta viitaten silloiseen kriisiin jakatoihin ja
niiden mukanaan tuomiin heikentyneisiin elinolosuhteisiin. Silloinen kriisi e saanut aiheuttaa
korvaamattomia vahinkoja mydskaan Ruotsin omille Iapsille. %3

Myos sosiaalidemokraattien edustaja Olivia Nordgren *esitti kesakuussa 1942 kantanaan, etta
Norrlannin lasten avuntarve oli lasten hédan, kdyhyyden ja aliravitsemuksen vuoksi suurempi kuin
Suomen lasten. Kun néiden lasten vanhemmat nékivét ruotsalaisten uhrautuvai suuden Suomen
sotalasten hyvéksi, herétti se heissi katkeruutta. Ké&yty keskustelu koski Ruotsin omien lasten

52 Deutsche Zeitung in Norwegen 1.2.1942: " Finnenkinder in Schweden.
Nur Marxisten und Kommunisten stehen abseits.”
52 Suomalaiset sotapakolaiset ja evakuoidut Ruotsissa, Norjassaja Tanskassa. Ryhmé 109, osasto C8, asia C.
Suomen konsuliviraston kirje Haaparannasta 24.8.1942. Ulkoasiainministerion arkisto.
52 Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet & 1942.Forsta kammaren. Nr.14.
9.4.1942, s.4-6. Riksarkivet.
5% N ationalencyklopedin 1995 ja National encyklopedin 2007.
%3 Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet & 1942.Forsta kammaren. Nr.14.
9.4.1942, s.7-8. Riksarkivet.
532 National encyklopedin 1992 ja Nationalencyklopedin 2007.
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maaseudulle siirtoa ja sitd varten varatun mararahan suuruutta. > Paaministeri Hansson puuttui myos
my6hemmin keskusteluun toteamalla puheessaan heindkuussa 1942, ettéd suomalaislapsille Ruotsissa
annettu apu merkitsi véhan Ruotsin kokonaistilanteessa. Hén toivoi, ettei Ruotsin kansa vgjoaisi niin
alasitsekkyydessd, ettd se haluaisi vélttéa avustusvel volli suutensa sinne, missé apua tarvittiin ja missa
Ruotsi pystyi apua antamaan. *** Lastensiirroilla oli Ruotsin sosiaalidemokraattisen puolueen selva tuki.

Kommunistien edustaja Set Persson >*® kritisoi valtiopaivien istunnossa marraskuussa 1942
elintarvikkeiden vientid Suomeen jaluottopohjaista vientikauppaa Saksan kanssa. Han katsoi
elintarpeiden viennin heikentévén Ruotsin omien kansalaisten tilannetta. Vienti Suomeen ei tapahtunut
silla periaatteella, ettd Ruotsin kansa saisi tilalle muita tarvitsemiaan véttaméttomyystarvikkeita. Se
tapahtui siksi, etté haluttiin auttaa maata, joka oli liittoutunut sen suurvallan kanssa, joka oli tuhonnut
vapauden ja demokratian Ruotsin etel disessa ja | énti sessé naapurimaassa. Suomen maksuehdot olivat
enemman kuin edullisia. Maa oli solmitussa kauppasopi muksessa sitoutunut vieméan Ruotsiin
elintarpeita siind méérin kuin maan oma huoltotilanne salli. Ruotsalaiset vigjdt saivat maksunsa Ruotsin
valtiolta. Persson kiinnitti huomiota my6s siihen, ettd Ruotsi oli myontényt Suomelle 35 miljoonan
kruunun luoton elintarvikkeiden ostamiseksi Tanskasta. Miksi Ruotsi sekaantui tallaiseen
kaupankayntiin kahden sellaisen maan kanssa, jotka todellisuudessa eivéat kumpikaan olleet vapaita?
Miks Saksael kustantanut taté kaikkea? Ruotsi oli liséksi antanut 5.5 miljoonaa kruunua Suomen
kaytettavaks voin ostamiseen Tanskasta. Miksel Ruots ostanut tété voita itselleen omien
kansalaistensa tarpeisiin?>*

Kommunistisen ryhméan puheenjohtaja Hagberg kiinnitti huomiota niihin tekijoihin, jotka saattoivat
vieda Ruotsin sotaan vastoin sen omaa tahtoa. Han totesi, ettéd ensimméisena tekijéné oli pelko Saksaa
ja sen sotakoneistoa kohtaan. Se oli jo johtanut moniin poikkeamiin neutraliteetista, kuten saksalaisten
joukkojen ja sotamateriaalin kuljetusten sallimiseen [8pi Ruotsin. Toisenatekijana oli Suomen
mielisten asennoituminen (" finlandsfrél stas instalining”). Joitakin vuosia sitten koko Ruotsin kansa
kuului téhaén ryhméén, mutta nyt olivat tunteet haalistuneet ja muuttuneet valinpitaméttomyydeksi.
Ruotsin ulkoministeri Gunther oli Hagbergin mukaan todennut, ettd Ruotsin oli autettava Suomea eri

tavoin. Glnther oli my6s toisessa yhteydessa todennut, ettéd Suomen suhteen Ruotsi ei voinut olla

538 Janfelt 1998, 5.28. Kyseessi oli Ruotsissa jo 1880-luvulla aloitettu kaupunkilaislasten virkistystoiminta; Riksforbundet
Finska Krigsharn 2003, s.37; Riksdagens protokoll vid lagtima riksmotet & 1942.Andra kammaren. Nr.23.12.6.1942,
Riksarkivet.

% Yusi Suomi 28.7.1942.

5% National encyklopedin 1992 ja Nationalencykl opedin 2007.

5% Riksdagens protokall vid lagtima riksmétet & 1942. Andra kammaren. Nr.29.

5.11.1942, s.76-79. Riksarkivet.
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puolueeton. Suomi oli kuitenkin liittoutunut sen valtakunnan kanssa, joka oli miehittényt Tanskan ja
Norjan. Norjan voitiin katsoa olevan sodassa Suomen kanssa. Y ksikéén norjalainen e uskonut
vapauteen, jos Saksa voittaisi sodan, ja Suomen voitto oli sidottu Saksan voittoon. Emme siis voi auttaa
Suomea vahingoittamatta Norjaa. Kolmantena tekijané Hagberg mainitsi Vendjda kohtaan tunnetun
arkkiviholliskompleksin, jonka han katsoi edelleen vaikuttavan Ruotsin hallituksen ulkopolitiikassa.
Vendladisiavastaan oli kéyty seitsemén sotaa, tanskal aisia vastaan yhdeksén. Tanskalaisia e silti
kutsuttu arkkivihollisiksi, vaan heita kutsuttiin veljiksi eikd sodasta heité vastaan edes uneksittu. Saman
asenteen tulisi vallita suhteessa venaléisiin. Hagbergin mukaan lapset kasvatettiin jo kouluissa
vendl & svihamieliseen asenteeseen. Asenne oli kuitenkin viime aikoina muuttunut, silla yha useammat
olivat omaksuneet kasityksen, etté vendléi set puol ustaessaan itsedéan puolustivat myds Ruotsin
itsenisyytta ja rauhaa. >*

Yleisesti ottaen suhtautumistapa lastensiirtoihin oli Ruotsin valtiopéivilla myonteistd. Té&td osoittaa
jo sekin, ettd Ruotsin valtio osallistui kustannuksiin maksamalla lasten rautatiematkat Ruotsin puolella
jakustantamalla my6s sairaiden lasten hoidon Ruotsissa.>*® Mielipiteisiin vaikutti my6s Ruotsin
lehdiston antama synkka kuva ndlkéan kuolevista naapurimaan lapsista. Tama mielikuvaoli niin
voimakas, etteivét edes kommunistit valtiopéivilla esitténeet kriittisia kommentteja lastensiirtoja
vastaan, vaan ndkivét sen ainoastaan " syddmen asiana’ . Téta samaa ilmaisua kéytti myods oikeistolainen

2.5% Suomen Adrioikeistolla,

ylik&skynhaltija Torsten Nothin vieraillessaan Suomessa hel mikuussa 194.
lahinna natsimielisella IKL:11& ja Ruotsin kommunisteilla oli yhtei send piirteena pohjoismaisen
suuntauksen vastustaminen. Pohjoismaiset arvot, joissa kansanvaltaoli erottamaton osa, ja
pohjoismaisten kansojen vainen yhteenkuuluvuuden tunne olivat esteind kummankin suuntauksen
edustamalle totalitaariselle ideologialle. Tavoitteenaoli lydda kiila Ruotsin ja Suomen vdisiin
suhteisiin. Seka Saksalle ettéd Neuvostoliitolle pohjoismaisuus sen eri ilmenemismuodoissa oli
kielteinen arvo.>*® Ruotsin valtiopaivat nakivét lastensiirrot turvapaikan antamisena Suomen

nalkiintyville lapsille ja samalla Suomen ja my6s Pohjoi smai den tulevai suuden turvaamisena.

53 Riksdagens protokoll vid lagtimariksmétet & 1942. Andra kammaren. Nr.29.
5.11.1942, s.77, 189-191. Riksarkivet.
5% Bihang till Riksdagens protokoll vid lagtima riksmotet &r 1944, Statsutskottets utldtande nr 21. Riksarkivet;
Kungl. Maj:ts propositon nr 86. Bihang till riksdagens protokoll 1942. Riksarkivet; Riksdagens skrivelse nr
126 till Konungen. Godkand av forsta kammaren den 18.4.1942. Godkéand av andra kammaren 18.4.1942. Riksarkivet.
%9 Jusi Suomi 2.2.1942.
59 Majander 2004, s.58, 71, 75. Molotov totesi sodan jalkeen Moskovan |ahettil&élle Cay Sundstromille, etta ” heilla oli
huono kokemus skandinaavisesta yhteistyosta " .
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Lastensiirrot olivat samalla sellainen avustamisen muoto, jolla Ruotsi pystyi tehokkaasti auttamaan

naapurimaataan joutumatta itse liian suuriin poliittisiin vaikeuksiin.

Goteborgin liikenneja Ruotsin haavoittuvuus

Ruotsalaisillaoli varottavia kokemuksia ensimméi sen maailmansodan aikana syntyneistaristiriidoista
brittien kanssa. Ne vaikuttivat voimakkaasti Ruotsin yhteiskuntaan ja jopa uhkasivat yhtei skuntarauhaa.
Elintarvikepulajaaliravitsemus vaikuttivat erityisen voimakkaasti Ruotsin lapsiin. >** Nama
kokemukset olivat tuoreessa muistissa toi sen maailmansodan aikana. K okemuksista pyrittiin oppimaan.
Toisen maailmansodan aikana Ruotsia ei suinkaan pelastanut sen harjoittama neutraliteetti, vaan
pikemminkin kulloiseenkin tilannearviointiin pohjautuvat poikkeamat siit&>*

Ruotsalaisten kauppapoliittinen neuvottel utaktiikka poikkesikin toisen maailmansodan aikana sen
ensimmai sen maailmansodan aikana noudattamasta jaykasté ja joustamattomasta neuvottel utaktiikasta.
Ulkomaankauppaa koskevien neuvottel ujen onnistumisesta vuosina 194041 riippui Ruotsin
sdilyminen itsendi send kansakuntana. Maaolisi joutunut Saksan poliittiseen maaraysvaltaan, jos kaikki
tuonti olisi tapahtunut vain Saksastatai Saksan hallitsemasta Euroopasta. >** Saksan suurten
sotilaallisten menestysten johdosta Ruotsin suurimpana uhkana olikin joutua vuoden 1940 lopulla
taysin riippuvaiseksi siité tuonnista, joka tuli Saksan hallitsemasta Euroopasta. Tama oli myds
liittoutuneiden kannalta epétoivottava asiantila.

Ruotsin omavaraisuusaste elintarviketuotannon osalta oli 71 % vuosina 1936-37 . Tuotanto oli
riippuvainen mm. tuontirehusta. Satovuodet 1940 ja 1941 olivat olleet poikkeuksellisen huonoja, mika
vaikeutti tilannetta entisestaan. >** Hairiston ulkomaankauppa oli Ruotsin oman selviytymisen kannalta
niin elintérkeé tekij&, ettel siitd voitu tinkid. Kyse oli Ruotsin olemassaol osta.

Liittoutuneiden kanssa ké&ydyissa neuvottel uissa hahmottuivat Goteborgin liikenteen pelisdannot
marraskuussa 1940. Monien vaikeuksien jélkeen saatiin sopimukseen sisaltymaan myds rajoitettu
Oljyntuonti Ruotsin puolustusvoimien tarpeisiin. Liittoutuneiden edustaja Dalton totesi liikennetta
ohjaavan keskeisen periaatteen seuraavasti: ” Tulemme myontémaén navicert-lisenssejé Ruotsin omaa
kulutusta varten, mutta emme muihin maihin suuntautuvaa vientia varten” >* Liittoutuneilla oli my6s

riittévan tehokkaat keinot asian valvomiseksi.

1 Hatje 1974, s51.

52 Fritz ja muut 2006, .7, 15.

54 Rockberger 1973, 5.281.

54 Bjérnberg 1946, s.31-41.

5% Rockberger 1973, 5.79: "We shall grant navicerts on such a scale as to allow imports adequate for domestic
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My6s saksalai sten kanssa paastiin sopimukseen ja monien hankaluuksien jalkeen neuvottelut johtivat
Goteborgin liikennetta koskevan lopullisen sopimuksen syntyyn vuodenvaihteessa 1940-41. %%
Goteborgin liikenne toimi koko sodan ajan sotaakéyvien osapuolten asettamissa tiukoissa rajoissa. Sen
katkai su-uhkaa kéytettiin tehokkaana keinona poliittisten etujen saamiseksi.>*’ Meriliikenteen merkitys
Ruotsin teollisuudelle, elintarvikehuollolle jalaivaston jailmavoimien toimintakyvylle oli ratkaiseva.
Goteborgin liikenteen onnistumisella oli myds psykol oginen merkityksensa Ruotsin kansalle sen
osoittaessa, ettei maa ollut téysin eristetty Saksan hallitsemassa Euroopassa.>*®

Liittoutuneillaja saksalaisilla oli toisistaan poikkeavat intressit Ruotsiin nghden. Liittoutuneiden
intressi Goteborgin liikenteeseen nshden oli poliittinen.>* Hitlerin voittojen jalkeen kesalla 1940
briteilld oli halu saartaa koko Euroopan manner. Tasta joutui mm. Kreikka kdrsimaén katastrofaalisin
seurauksin (ks. dlaluku ”Vaihtoehtoisia auttamisen mallgja”). Ruotsin itsendisyyden séilyttéminen oli
Ison-Britannian etujen mukaista.>* Saksalaiset olivat epaluuloisia Géteborgin sopimuksen Suomea
koskevista ehdoista, joihin he epéilivét sisdltyvan poliittisiatekijoitéd. Saksan Suomen lahettilas von
Blicher véitti ulkoministeri Rolf Wittingille v. 1942 Goéteborgin sopimukseen sisaltyvan ehdon, jonka
mukaan Ruotsin tulisi toimia valittgjana Suomen ja Neuvostoliiton vélisen rauhan aikaansaamiseksi.
Ulkoministeri Witting rauhoitti kysyjda toteamalla, ettei han ollut téllaista aktiivisuutta ruotsalaisten
taholta havainnut. Han arveli liittoutuneiden tavoitteena olleen hdmmennyksen aikaansaaminen
Pohjoismaiden valille.>' Y hdysvallat painosti Ruotsia erityisen voimakkaasti v. 1944 saadakseen
Ruotsin kuulalaakeriviennin Saksaan loppumaan. Se loppuikin téysin lokakuussa 1944.%

Saksalaisten intressi Ruotsiin nahden oli sotatal oudellinen.>* Ruotsin rautamalmi oli oleellisen
térked Saksan sotateollisuudelle. V. 1940 Saksan rautamal mituonnista tuli 83% Ruotsista. Jo
huhtikuussa 1939 Ruotsin hallitus oli luvannut jatkaa rautamalmin vienti& Saksaan myds mahdollisen
sodan oloissa. Ruotsi puolestaan tarvitsi Saksan kivihiilta Ruotsi ei ollut Saksalle ongelma.*** Ruotsin

elinkeinoel@man ja huoltotilanteen vahvistuminen koitui epésuorasti Saksan hyvaksi.

consumption, but not for re-export to other countries”.

5% Rockberger 1973, s.281.

47 Fritz, Karlsson,Karlsson & Nordiund 2006,s.23.

5% Rockberger 1973, s.284.

5% Rockberger 1973, 5.283.

% Rockberger 1973, s.68.

%! Ministeri Wipert von Bliicherin paivakirjan mikrofilmit 1935-1944. Filmi 5, 5.1879-
1883. 7.3.1942: "Finnland und Schweden”. Kansalliskirjasto.

%52 Fritz 1974,.5.123.

%2 Rockberger 1973,5.283.

% Tooze 2006, 5.380-381.
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Ruotsi luopui tiukasta puolueettomuudesta ja toimi joustavasti kulloisenkin tilanteen vaatimalla
tavalla.>>® Tilannearvioinnin keskeisin muuttuja oli sotatilanne. Saksan tilanteen vaikeutuessa vaheni
my0s ruotsalai sten joustavuus. V. 1943 Stalingradin taistelun ja Pohjois-Afrikassa koettujen
vastoinkdymisten jé keen ruotsalaiset kieltaytyvét jyrkasti ulkomaankauppaan liittyvien luottojen

% |_uottoja

myontémisesté Saksalle. Samalla jyrkentyi asenne myds Suomeen Saksan kanssasotijana.
oli myonnetty molemmille maille syksysta 1941 1&htien.

Ruotsi oli taysin riippuvainen Ison-Britannian myodntamista tuontilisensseisté. Varsinkin
Oljytoimitukset olivat tarkeitd maan puolustuskykya ajatellen. Ruotsin minimivaatimus oli 30 000
tonnia neljannesvuosittain. Oljytoimitukset tehtiin mydhemmin riippuvaisiksi Suomen kaupan
vahentamisesta. >’ Ruotsin kommunistit protestoivat valtiopéaivilla marraskuussa v. 1942 Suomen
erikoisasemaa Ruotsin kaupassa mm. elintarvikeviennin osalta. **®

Elintarvikkeet olivat paria voitonnia lukuun ottamatta karsiutuneet pois Ruotsista tuotavien
tavaroiden joukosta jo véirauhan aikana kéydyiss Suomen ja Ruotsin valisissa

kauppaneuvottel uissa.>*®

Syyna oli Ruotsin oma huono elintarviketilanne heikon sadon vuoksi.
Jatkosodan puhjettua kansanhuoltoministeri Henrik Ramsay edellytti Ruotsin luovuttavan Suomelle
sotamateriaaliajaelintarvikkeitajatavaroita, joiden voi katsoa tulevan padasiassa armeijan tarpeisiin.
Kauppae olisi ollut normaalia ulkomaankauppaa, vaan maksu olisi suoritettu Ruotsin myontamilla
luotoilla. Suomalaisten asenne oli vaativa. Katsottiin, ettd Suomella oli oikeus Ruotsin
eintarvikeylijdamaan. Seppisen mukaan |so-Britannia esti Ruotsia suostumasta Ramsayn pyyntéihin ja
siten tukemasta Hitlerin kanssasotijaa.>®® Ruotsalaiset ottivat koko sodan ajan tarkoin huomioon
liittoutuneiden nakokohdat.***

Goteborgin liikenteen tavaranvaihtosopimus antoi briteille oivallisen poliittisen painostuskeinon
Ruotsiin nahden. Liittoutuneiden padétarkoituksena oli kaikin kaytettavissa olevin keinoin rgjoittaa
Suomen kykya kéyda sotaa Saksan kanssasotijana Neuvostoliittoa vastaan. Englannissa perustettu

taloudellisen sodank&ynnin ministeristd (MAE, Ministry of Economic Warfare) analysoi tarkkaan

%5 Fritz 1974, 5.123-126.

5% Carlsson-Rosen 1970, s.575-576; Majander 2004, s.229.

7 Carlgren 1973, s.358; Rockberger 1973, s.77.

5% Riksdagens protokall vid lagtima riksmétet & 1942.Andra kammaren. Nr.28, s.77-
79. 5.11.1942. Riksarkivet. Tukholma.

5% Seppinen 1983, 5.88.

560 Krogius 1991, s.37-41. Bilaga ll; Carlgren 1973, s.455,
Seppinen 1983, s.95.

%1 Ks. esim. Westerlund 2009, s.394.
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%62 paaministeri Hanssonille, jolle jo talvisodan aikana oli ol lut

Ruotsin asemaa kauppakumppanina.
tyypillista viilea ja varovainen suhtautuminen Suomeen, oli Suomesta nyt muodostunut
reaalipoliittisesti arvioituna kiusallinen ongelma suhteissa liittoutuneisiin.®®® |son-Britannian jyrkkaa
linjaa Suomen avustamisesta el Ruotsin hallitus voinut sivuuttaa vaarantamatta oman maansa

turvallisuutta.

Avustus arjeston vetoomusja | son-Britannian jyrkkalinja
I son-Britannian linja Suomen suhteen oli jyrkk& Taustalla vaikuttivat sen liittolaisen Neuvostoliiton
vaatimukset, jotka sen oli pakko ottaa huomioon. Iso-Britanniaoli jo 11.6.1941 antanut laivastolleen
méaérdyksen pidéattéa Petsamoon matkalla olleet suomalaiset laivat Suomen liukuessa yha léhemmaksi
Saksaa. Linjaa tiukennettiin kolme péivaa myohemmin niin, ettd Petsamoon aikoville laivoille ei
my®dnnetty endé lainkaan navicert-lisenssejd. Petsamon litkenteen katkaisu merkitsi kéytanndssa
Suomen kauppasaartoa ja maan joutumista entista riippuvai semmaksi tuonnistaan Saksasta. Tilanne
Suomen jalson-Britannian vaillakiristyi asteittain johtaen | son-Britannian sodanjulistukseen
Suomelle 6.12.1941. *** Myds Lontoossa toimiva Norjan pakolaishallitus katkais suhteensa
Suomeen.*®®

Vaikka liittoutuneet vaativat Ruotsilta jatkuvasti kovia rajoituksia Suomen suhteen, he kuitenkin
joustivat niin, ettel kauppasopimuksista padssyt syntymadn Ruotsissa hallitustason erimielisyyksia.
Liittoutuneet halusivat valttéd hallituskriisia Ruotsissa. Tama mahdollisti sen, ettéd Suomelle jéi
kaikesta huolimatta tietty erityisasema Ruotsin kauppakumppanina. °*® Suomen tuonti Ruotsista vaheni
kuitenkin maarallisesti koko jatkosodan ajan liittoutuneiden toivomallatavalla. *7 Liittoutuneilla oli
riittévét kauppapoliittiset painostuskeinot tahtonsa toteuttamiseen, erityisesti sen jalkeen kun Saksan
sotaonni oli kaantynyt.

Ruotsissa oli 23.10.1941 perustettu toimikunta, jonka nimena oli Samarbetskommitten for
Finland. Sen nimi kuitenkin muutettiin perustamiskokouksessa késittdmaan myds muut Pohjoismaat,

mik& merkitsi Suomen lisdksi Norjaa. Uudeksi nimeksi tuli Samarbetskommitten for nordiskt

%2 Rockberger 1973, s.65.

%63 K rogius 1991, s.37.

64 Nevakivi 1976, 5.114-115,177-179.
%65 Blidberg 1984, s.14.

566 Carlgren 1973, s.476.

%7 K rogius 1991.Bilaga V och V1.
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hjélparbete. Sen jasenind oli suuri joukko ruotsal aisia kansal ai sjarjestoja, mm. Suomesta Ruotsiin
kesdlla 1941 suoritettuja lastensiirtoja hoitanut Kommitten for finska sommarbarn,

jonka puheenjohtajana toimi ylijohtaja Hardy Goransson. Samarbetskommitten fér nordiskt

hj &l parbete-toimikunnan puheenjohtajanatoimi Tukholman ylikéskynhaltija Torsten Nothin ja
sihteerina Lars Ostberg, josta mydhemmin tuli keskeinen henkil 6 Ruotsin lastensiirtoja hoitaneessa
avustusjarjestossa Hja pkommitten for Finlands barn. °® Tama toimikunta seurasi tilanteen
kehittymistd Suomessa ja keskusteli Suomen ja erityisesti sen lasten avustamisen muodoista.

Kokouksessaan 4.11.1941 toimikunta totesi, ettd elintarvikkeiden 18hettdminen Suomeen oli
mahdotonta. Kyseisesta asiasta on taytynyt kysya Ruotsin hallituksen mielipidettd. Toimikunta
harkitsi nyt sitd, miten tiettyjen elintarvikkeiden osto muualta ja toimittaminen Suomeen onnistuisi.
Vaatteita ja kenkia ei Suomeen myoskaan voinut toimittaa. Avustustoiminnan oli siis haettava muita
keinoja. Téssd yhteydessé nousi esiin suomalaislasten tuominen Ruotsiin entista suuremmassa
Masrassi. 569

Heindkuussa 1941 oli Suomessa perustettu vapaan avustus- ja hoitotydn organisointia varten
Suomen huolto-niminen yhdistys. > Sen johtaja Sigurd Mattson vieraili Ruotsissa 27.11.—2.12.1941
erdiden muiden yhdistyksen johtohenkil6iden kanssa luoden yhteydet ruotsalaiseen
avustusjarjestéon Samarbetskommitten for nordiskt hjalparbete. Suomen huollon edustajat
neuvottelivat mm. ulkoministeri Guntherin ja paaministeri Hanssonin kanssa Suomeen saatavista
elintarvikkeista. Ruotsista oli tulossa huomattavia maaria elintarvikepaketteja, mm. 10 000
elintarvikepakettia, joihin varat oli saatu Ruotsissa toimeenpannulla Finlandia-kerdyksella. >
Suomen avun tarve oli kuitenkin huomattavasti suurempi.

Kokouksessaan 22.12.1941 ruotsal ainen avustustoi mikunta kasitteli edelleen Suomen tilannetta.
Toimikunnan jasen Bjelle oli kdynyt Suomessa ja esitti seuraavan nakemyksen Suomen
elintarviketilanteesta: Elintarvikkeiden pulaoli huutava, erityisesti Helsingissé ja Turussa.
Aikaisemmin todettu arvio 100 000 viljatonnin toimittamisesta oli osoittautunut liian pieneksi, nyt

tarvittaisiin 2-300 000 tonnia. My6s perunoita tarvittaisiin 2-300 000 tonnia, mutta suomal ai set

568 pyytakirja kokouksesta 23.10.1941. Sg A:1,B:1. Hjé pkommitten for Finlands barn. Riksarkivet.

569 ppytakirja kokouksesta 4.11.1941 Sg A:1,B:1.Hja pkommitten for Finlands barn. Riksarkivet. ™ Poytakirja
perustamiskokouksesta 30.7.1941. Suomen huollon johtokunnan poytakirjat 1941-1943. Jyvéaskylan
maakunta-arkisto.

570 pyytakirja perustamiskokouksesta 30.7.1941. Suomen huollon johtokunnan poytakirjat 1941-1943. Jyvéaskylan
maakunta-arkisto.

571 pgytakirja kokouksesta 15.12.1941. Suomen huollon johtokunnan pdytakirjat 1941-1943. Jyvaskylan maakunta-
arkisto.
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ymmarsivat, etteivét ruotsalaiset voineet tassa suhteessa auttaa. Heidan toivomuksensa kuitenkin oli,
ettd ruotsalaiset voisivat tehda jotain mielialan vuoksi. Siemenviljaa tarvittiin my6¢s. Lastensiirroista
oltaisiin iloisia, muttajotta niillé olisi jonkinlaista merkitystd, tulisi lasten maérén nousta
kymmeniin tuhansiin.

Samassa kokouksessa todettiin, etté suuren lapsijoukon kutsuminen Ruotsiin ei olisi sopivaa
("lampligt”) seka suomalaisten etta ruotsalaisten kannalta tarkasteltuna. Jollei kiintedd lukua
("faststélld siffra”) voitu suomalaisille ehdottaa, synnyttéisi se tyytymattomyytta. Suuri luku taas
saattaisi peléastyttda ruotsalaiset. Bjelle itse oli sitd mielté, ettéd n. 50 000 lapsen siirto Ruotsiin
vaikuttaisi rohkaisevallatavalla vaikeassa elintarviketilanteessa. Samassa yhteydessa toi rouva
Levinson esiin gjatuksen pakettien | 8hettémisestd Suomeen. Levinson toimi Rédda Barnen-
jarjestossd, jokaoli keskittynyt hoitamaan sotakummitoimintaa Ruotsissa (ks. alaluku
"V aihtoehtoisia auttamisen mallgja’). >

Nothin pyrki kuitenkin ohjaamaan avun Suomeen. Han l&hetti ulkoministerille Guntherille
29.12.1941 kirjeen, jossa han vetosi Ruotsin hallitukseen:

Yhteistyokomitea alistaa siksi hallituksen hoidettavaksi, etta kaytaisiin neuvotteluja
niiden tahojen kanssa, joilla on kasissian ratkaisuvalta, jotta heidan luvallaan
saataisiin vieda elintarvikkeita ja vaatteita Suomen lapsille. Talldin tulee, kuten
muissa vastaavanlaisissa tapauksissa on menetelty, k&antya jonkun kansainvalisen
elimen, esimerkiksi Kansainvélisen Punaisen Ristin puoleen, ja antaa sille tehtavaksi
valvoa, etté ne tavarat, jotka Suomeen viedaan, tulevat lasten hyvaksi. >

Nothinilla on ollut mielessdén Ruotsin Punaisen Ristin toiminta Kreikan hyvéksi. Se oli kesasta
1941 | ghtien toimittanut Kreikkaan mittavia |aéke- ja elintarvikeavustuksia.>™* Toiminta tapahtui
Punaisen Ristin kansainvéalisen toimikunnan (ICRC) valvonnassa kaikkien poliittisten osapuolten
suostumuksella.®” Sveitsildinen tri Hercod, joka oli jasenena sveitsil&isessa lasten hyvaksi
toimivassa toimikunnassa, totesi, ettd vaikka Ruotsin avustusjérjesttt olivat sitd mieltd, etté

tehokkain tapa auttaa Suomen lapsia olisi ollut toimittaa apu Suomeen, ei sita kuitenkaan olisi voitu

572 pgytakirja kokouksesta 22.12.1941. Sg A:1,B:1. Hjapkommitten fér Finlands barn. Riksarkivet.

578 Nothins tal. ” Samarbetskommitten till&ter sig darfér hemstélla att genom regeringens férsorg underhandlingar
métte upptagas med dem, som harvid har avgérandet i sin hand, for att deras medverkan ma erhdlastill att
overforalivsmedel och kl&der till Finlands barn. Harvid bor, i enlighet med vad som praktiserats i andra
liknande fall, & nagon internationell organisation, férslagsvis Internationella Roda Korset,
uppdragas att 6va noggrann kontroll dver att de varor, som dverforas, komma barnen till godo.” Sg
B:1.Hjé pkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

57 Westerlund 2009, s.373.

%% Haertel 2003, s. 76-80.
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tehda ilman arkaluontoisia diplomaattisia neuvottel uja (" ohne in heikle diplomatische
Verhandlungen zu treten”). > Nothin itse totesi lehdiston edustajille, etta olosuhteet olivat suuresti
rajoittaneet mahdollisuuksia valita avustustapoja. Ainoa tapatoimiaoli siirtaa lapset Ruotsiin. >”’

Y lijohtaja Hardy Goranssonin mukaan sodan kovat lait tekivét mahdottomaksi toimittaa ruokavaroja
javaatteita Suomeen niin paljon kuin avustusjérjesto itse olisi toivonut. Gdransson toimi Suomen
lasten avustusjarjestén puheenjohtajana sen perustamisesta | ahtien.>"

Sodan kovat lait ndkyivét selvasti Goteborgin liikennettd koskevissa neuvottel uissa, joissa kasiteltiin
lasten auttamista. Liittoutuneet tekivét Ruotsille v. 1943 lastensiirtoja koskevan ehdotuksen: he salivat
avustuskuljetukset Saksan miehittdmisté maista Ruotsiin siirrettyjen lasten hyvéks saman periaatteen
mukaisesti kuin Kreikkaan tapahtuneessa avustusviennissa. Kreikan avustukset jaettiin ICRC:n
valvonnassa. Norja mainittiin téssé yhteydessa erikseen. On mahdollista, etta L ontoossa toiminut
Norjan pakolaishallitus on vedonnut asiassa liittoutuneisiin. Uusi jarjestely koski vain niiden maiden
lapsia, jotka olivat olleet liittolai ssuhteessa | soon-Britanniaan, jolloin kyseeseen olisivat tulleet
norjalaislasten lisdksi my6s esimerkiksi belgialaiset ja hollantilaiset 1apset, joiden siirrosta Ruotsiin oli
keskusteltu.>"

Vastaavanlainen avustuskuljetuksiin liittyvéa jérjestely el kuitenkaan onnistunut Suomen lasten
suhteen. Ruotsin Punainen Risti epdonnistui yrittéessdén saada Y hdysvalloissa Suomelle keréttya apua
Ruotsiin kaytettéavaks Ruotsissa olevien suomalaislasten hyvaksi. Kyseessa oli vain lasten tarpeiden
huomiointi. Lahjapaketit toimitettiin Y hdysvalloista | soon-Britanniaan, mutta pidétettiin siellé ja
myytiin omalle véestdlle " pilaantumisvaaran vuoksi”. Varat jéédytettiin Ruotsin Lontoon |&hetyston

tilille, jolloin n&itakaan varojael voitu kayttaa Suomen lasten hyvaksi sotatilan jatkuessa.*® Mikali

5 Hercod, R: Die Not der finnischen Kinder. Internationale Vereinigung der Kinderhilfe.
Finnland. Heft 1. Sg Ja 3. Sosiaaliministeritn lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto. Hercod yhtyy Suomessa
jaRuotsissa havaitsemaansa yleiseen mielipiteeseen siita, etté apu Suomeen toimitettuna olisi tehokkaampaa
tavoittaen suuremman avun tarpeessa olevan lapsijoukon. Hercod korosti myds perheille suunnatun
rahallisen tuen merkityst&; Huoltagja 1942, s. 561; Fritz-Karlsson-Karlsson & Nordlund
2006, s.22.

577 Svenska Dagbladet 31.12.1941; Uusi Suomi.2.2.1942.

578 Finlandia uutistoimisto 1943, s.11.

57 HP vol 1595. Stockholm 24.8.1943 Utrikesdepartementet. 1920 &rs dossiesystem. Riksarkivet;
Deutsche Zeitung in NorwegerHenti mainitsee 400 belgidaidapsen tulogaRuatsiin.
numerosseen 8.2.1942 Tietoon on Suhtauduttavaverauksdla, sllaRuotsn lehdigie 10ydy maininteandsa
lgpsda. Nagondbiblioteket. Odo.; Svanberg-Tyden 2005, s.305. Tekijét toteavat belgialaislasten tulleen yhdessa
ranskalaisten ja hollantilai sten lasten kanssa vasta sodan loppuvaiheessa. Todenngkoisesti lapset ovat kuitenkin tulleet
sodan pagttymisen jalkeen, kuten oli laita norjalaislasten suhteen (ks. luku Vaihtoehtoisia auttamisen mallgja).
On silti mahdollista, etta muutama yksittéinen lapsi ko. maista on tullut Ruotsiin jo sodankin aikana.

580 johtokunnan poytakirjat 1941-1943, 1944-1945. Poytakirjat kokouksista 18.7.1942, 21.9.1944. Suomen
huollon arkisto. Jyvaskylén maakunta-arkisto.
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avustus olisi toimitettu Ruotsiin, olisi se herdttanyt vastal auseita Neuvostoliiton taholta, koska kyseessa
oli viime k&dessa sellaisen maan lasten avustaminen, jokaoli sotatilassa seké |son-Britannian etta
Neuvostoliiton kanssa. Suomen lapset eivét nauttineet erityissuojaa kansainvélisen politiikan
toimintatavoissa. Kyseessé olivat vihollismaan lapset.

Lars Ostbergin mukaan lasten siirto Ruotsiin oli hétatoimenpide, johon ryhdyttiin siksi, etti
Goteborgin liikenteen ehdot estivét elintarvikkeiden jamuun avun viemisen Suomeen. %8 Han jatkaa,
etté apua kuitenkin kyettiin toimittamaan Suomeen ostamalla ruotsalaisin varoin elintarvikkeita mm.
Tanskasta, Sveitsistd, Unkaristaja Romaniasta. Hankinnat tapahtuivat Saksan vaikutusvallassa olleista
mai sta, eivatka Ruotsin viranomaiset kyenneet niita estdmadn. Nain kyettiin k&ynnistdmain
joukkoruokintaa vuoden 1942 aikana n. 30 paikkakunnalla Suomessa. Téma joukkoruokinta jatkui
vuoteen 1948 saakkaja sen piirissaoli n. 100 000 |asta. Ostberg toteaa myos, ettd Suomeen | dhetettiin
kiertdva ambulanssi, jossa oli réntgenlaitteet keuhkokuvauksia varten.

Kaikkien toiminnassa mukana olleiden mielesté olisi ollut parempi, jos apu olisi kokonaisuudessaan
voitu antaa Suomessa. Goteborgin liikenteen sopimus oli syntynyt vuodenvaihteessa 194041
vaikeiden neuvottelujen tuloksena. Sopimusta uusittiin ja téydennettiin eri yhteyksissa.
Vuodenvaihteessa 194243 liittoutuneet jopa uhkasivat katkaista kaiken liikenteen painostaakseen
Ruotsia toimimaan haluamallaan tavalla. **

Jos vuodenvaihteessa 194142 olisi ilmoitettu liittoutuneille ruotsal ai sten suurista
elintarvikel ahetyksistd Suomeen, joka kévi sotaa Saksan rinnalla Neuvostoliittoa vastaan, olisi se
vaarantanut Ruotsille térkedn kauppapoliittisen sopimuksen. Iso-Britannia oli jo aiemmin puuttunut
Ruotsin elintarvikel 8hetyksiin Suomeen. Ruotsi suojeli asiassa omia elintérkeité etujaan. Ruotsin
huonot satovuodet 1940 ja 1941 aiheuttivat sen, ettéd Ruotsi oli entista riippuvaisempi tuonnista,
jonka britit saattoivat estda. Valtion tiedotud aitoksella Suomessa oli kasitys, etta ruotsal aiset uskoivat
ténne toimitetuttujen elintarvikel @etysten valillisesti tai valittomasti hyodyttavan taalla olevia
saksalaisia joukkoja. Késitysta oli ollut vaikea oikaista. Elintarvikkeiden joutuminen saksalaisten
kasiin merkitsi Ruotsille vakavaa uhkaa. **

Nothinin kirje e johtanut toimintaan my6skéin Ruotsin Punaisen Ristin taholta. Mikali Ruotsin

Punainen Risti olisi tarjoutunut v. 1941 loppupuol ella ostamaan elintarvikkeita ruotsalaisin varoin

%81 Nils Ostbergin Pertti Kavénille lahettamét kirjeet 26.5.1997 ja31.3.1979. PKY.

%82 Rockberger 1973, 5.281-282.

%83 ppytakirja kokouksesta 8.1.1941. Sg C1-2.Poytakirjat 1939-1946. Valtioneuvoston tiedotuselinten
arkisto. Kansallisarkisto.
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esim. Tanskasta, olisi se merkinnyt avustustoi minnan suunnan muutosta. M uistelmissaan Nothin
arvostel ee Ruotsin Punaisen Ristin johtoa passiivisuudesta todeten, etté johtaja Hardy Goransson ja
asiangjaja Lars Ostberg olivat niita henkil 6it4, jotka onnistuivat omilla aktiivisilla toimillaan
k&ynnistdma&n Suomen lasten lagjamittaisen auttamisen. Torsten Nothinin mielesté Punainen Risti
epaonnistui tassa tehtavassa. *® Punainen Risti oli kuitenkin aktiivinen suomalaislasten
vastaanottamiseen liittyvissa kaytannon asioissajajarjesti kerdyksen Suomen hadanalaisten hyvaksi
marraskuussa 1941.% Nothin arvosteli Ruotsin Punaisen Ristin johtoa passiivisuudesta my6s
Norjan auttamisen suhteen. %%

Mikéli olisi syntynyt epéilyksid siitd, ettd humanitaarinen apu meni Suomen sotakoneiston tai
saksalaisten hyvaks, olis riittéva valvonta Suomessa ol lut jérjestettavissa. | CRC suoritti koko sota-
gjan valvontaa Suomessa vendléisille sotavangeille toimitettujen standardipakettien suhteen
amerikkalaisen edustajansa toimestaja Mannerheimin pyynnosta.®’ Vastaavanlaisen valvonnan
jérjestémin lapsiperheille Suomeen ldhetettdvien avustus dhetysten suhteen el olisi ollut ylivoimainen
tehtéva. Tehokkain tapaoli kuitenkin eri paikkakunnilla jérjestetty joukkoruokintaruotsalaisin varoin
ostetuilla elintarvikkeilla. Tama avustamisen malli ei olisi vaarantanut myoskaan Goteborgin

liikennetta.

Humanitaarisuuden ja kauppapolitiikan térmays

Ruotsalaisilla avustugjarjestilla oli pyrkimys toimittaa apua lapsille Suomeen vuoden 194142
vaihteessa elintarvikkeinajavaatteina. Téama Kreikan esimerkin mukainen pyrkimys kuitenkin
epadonnistui. Miehitetyn Kreikan avustaminen tapahtui Punaisen Ristin kansainvéinen komitean
(ICRC) valvonnassa. Britit suostuivat tekemaan aukon saartorenkaaseen Kreikan siviilivaeston
hyvaksi. Seka Italia, Saksa etta | so-Britannia sopivat humanitaarisen avun toimittamisesta ICRC:n
valvonnassa. Sotamarsalkka Mannerheimilla oli vaikutusvaltainen asema Suomen Punaisen Ristin
puheenjohtajana. Vaikka Mannerheimin arvovaltaa Kansainvalisen Punaisen Ristin organisaatiossa
olisi kéytetty Nothinin vetoomuksen tukemiseen, olisi sen onnistuminen kuitenkin viime kédessé

riippunut liittoutuneiden, 1&hinné | son-Britannian reaktioista. Tilanne Suomen suhteen oli toinen kuin

584 Nothin 1955, s.246-248,250.

585 Nr.311.Protokoll 2.12.1941. Nr.316. Protokoll 13.3.1942. Svenska Roda korsets arkiv. Riksarkivet. Arninge;
Selonteko ulkoministeri Giintherille Ruotsin Punaisen Ristin rahan kerdyksesta Pohjoismaiden hyvaksi.
Utrikesdepartementet. 1920 a&rs dossiesystem. HP vol 1588. 22.11.1941.Riksarkivet.

586 Nothin 1955, s.248.

7 Rosen 2002, 5.529-530.
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Kreikan suhteen, sillé Isolle-Britannialle Suomi oli vihollismaa, jonka siviilivaeston kdrsimysten
lieventdmisesta se @ ollut kiinnostunut.

Lastensiirtoihin Neuvostoliitto el reagoinut talvisodan aikana kuten ei jatkosodankaan aikana.
Lastensiirtojen voimakasta lisdémista koskevan paétdksen perusteluissa Nothin viittasi siihen, etté eri
avustusmuotoja arvioitaessa jéivét lastensiirrot kdytanndssa ainoaksi mahdollisuudeksi, vaikka
avustusj arjestdjen omatoivomus oli avun vieminen Suomeen. Lagjamittainen elintarvikkeiden vienti
Suomeen oli —joitakin poikkeustapauksia lukuun ottamatta— k&yténndllisesti katsoen mahdotonta.
Ainoaksi keinoksi jéi silloin moninkertaistaa silloinen jo kéynnissé olevalastensiirto, jos todella
haluttiin auttaa lapsia. Siirrot tulivat |aajuudestaan huolimatta koskemaan kuitenkin vain pienté osaa
Suomen lapsivaestosta.

Ruotsissavallits valtion tiedotuslaitoksen (VTL) edustagjien mukaan tuolloin kasitys, ettéd Suomeen
toimitettu ruoka-apu joutuisi viime kadessa saksalaisille joukoille. Tmén kasityksen, ettd Suomeen
toimitettu humanitaarinen apu menisi viime kadessi saksalaisten hyvéksi, on téytynyt ollaruotsaaisilie
paéttgjille pelottava. Jostieto olisi kantautunut liittoutuneiden korviin, olisi silla ollut Géteborgin
liikenteen kannalta vakavia seuraamuksia. Lasten tuominen Ruotsiin eliminoi taman riskin taysin.
Viime k&dessa kyse oli kauppapoliittisten etujen ja humanitaarisen avustustavan yhteen térmaémi sesta.
Auttamisen tavan tuli olla sopusoinnussa hallituksen oman politiikan kanssa.

Kauppapoliittiset edut olivat avustusjérjeston toivomusta painavammat. Niihin sisdltyi Ruotsin
omien puol ustusvoimien tarvitseman 6ljyn saannin turvaaminen. Oljytoimitukset tehtiin mydhemmin
riippuvaisiksi Suomen kaupan véhentémisesté. Ruotsin riippuvuus tdman tuonnin onnistumisesta oli
niin suuri, ettd sen vuoksi Hanssonin hallitus e ottanut pienintékaan riskia eikéa edes neuvotel lut
ICRC:n kanssa. Humanitaarisen avun muoto olikin téysin toisarvoinen tekija valtakunnan
olemassaol oon ja puol ustuskykyyn vaikuttavan tekijan rinnalla. Humanitaarisille pyrkimyksille jéi
lasten auttamista koskevassa asiassa avustus arjestdjen ehdottamallatavalla. Mikéli nopeaa apua
haluttiin antaa, oli ainoa kaytettévissi oleva mahdollisuus siirtéd lapset Ruotsiin. Muussa tapauksessa
lapset olisivat j&8neet ilman sitd apua, mitd he ruotsalaisten mielesta tarvitsivat séilyakseen hengissi.

Gunther oli jo valtiopdivillalokakuussa 1941 todennut, ettd Ruotsi antaa Suomelle kaiken sen tuen,
mit& sen omat resurssit jaomat edut sallivat. Goteborgin liikenteen vaarantamista eivat Ruotsin edut
sallineet. Lastensiirrot saivat Ruotsin valtiopdivilla mydnteisen vastaanoton, vaikka soragdniakin

esiintyi. Eréillatahoilla kiinnitettiinkin huomiota Ruotsin omien lasten hétéan, varsinkin Norrlannissa
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Pohjois-Ruotsissa. Kriittisimmin Suomeen ja Suomen auttamiseen suhtautuivat luonnollisesti Ruotsin
kommunistit.

Goteborgin liikenteesta kdydyt neuvottelut olivat osa sita poliittista pelid, mitd Ruotsi pelasi seka
liittoutuneiden etté saksalaisten kanssa. Ruotsi joutui tasapainoilemaan kahden sotaa kdyvén osapuolen
vaatimusten valill& Avustusmuodon valinta eli lasten siirtéminen Ruotsiin on perustunut Ruotsin
hallituksen poliittiseen riskiarvioon. Kauppapoliittiset tekijét olivat painavampia kuin avustusmuotoon
liittyvét kustannustehokkuustekijét jaratkaisivat avustusmuodon valinnan. Viemalla Suomen lapset
Ruotsiin he tulivat Ruotsin oman elintarvikesddnnostelyn piiriin. Suomesta siirretyt lapset hyotyivét
nédin Goteborgin liikenteen tuonnista samallalailla kuin Ruotsin oma vaesto. Liittoutuneet eivét
protestoineet asiassa, mutta eivat mydskaan toi mittaneet Ruotsiin Suomen lapsille sitd Y hdysvalloissa
keréttyd apua, mitd Ruotsin Punainen Risti pyysi. Suomen lapset olivat | son-Britannian kannalta
katsottuna vihollismaan lapsia, vaikka olivatkin Ruotsissa.

Lastensiirtoihin turvautumista hel potti my6s se, ettd kummassakin maassa oli jo toimivat
organisaatiot asian kaytanndllisen puolen hoitamiseen. Se nopeutti asioiden hoitoa. Ruotsalaisten
mielesta olikin kiire auttaa lapsia ennen kuin lopullisiaterveydellisia vahinkoja pdési syntymaan.
Suomen sosiaaliministeri oli antanut asiassa periaatteel lisen suostumuksensa syyskuussa 1941 ja
maahan oli jo saapunut tuhansia suomalaislapsia. Oli helppo jatkaa jo valitun, suomalaisten itsensa
hyvaksyman linjan ja toimivien organisaatioiden pohjalta.

Ruotsalaiset eivat ymmartaneet Suomessa noussutta lastensiirtojen vastustamista, vaan nakivét sen
ahdashenkisen suomalaisen nationalismin ilmauksena, joka néki kaikessa vain keinon tehda lapsista
ruotsalaisia. Tahan ruotsalaisen lehdiston kirjoitteluun reagoivat suomalaiset sensuuriviranomaiset
jyrkélatavalla kieltamélla kaiken lastensiirtojen arvostelun Suomessa. Fagerholmin Ruotsin lehdistolle
antamat lausunnot osoittavat, etté hén on tietoisesti lisdnnyt ruotsalaisten Suomen lapsiin liittyvaa
auttamishalua kuvailemalla annosten niukkuutta, hddan suuruutta ja viittaamalla satojentuhansien avun
tarpeessa olevien lasten mééréén. Ruotsin lehdistdn antaman kuvan mukaan Suomen lapsia uhkasi
suoranainen ndlkakuolema. Lapsia uhkaava ndlkakuolema olikin tehokas keino vedota ruotsalaisiin
lasten pelastamiseksi. Se pohjautui kuitenkin kollektiiviseen harhaan lasten todellisesta tilanteesta. Téta
harhaista mielikuvaa Fagerholm ei omissa lausunnoissaan kumonnut, vaan sen tekivét ruotsal ai set
lastenl&8kérit kdytydén Suomessa tutustumassa ol osuhteisiin. Tieto e kuitenkaan enédé ehtinyt vaikuttaa

ruotsalaiseen ylei seen mielipiteeseen. Ylppo totes haastattelussa, etté ruotsalaisilla oli Suomen
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tilanteesta liian pessimistinen nakemys.*® Tama pessimistinen nakemys pohjautui ainakin osittain
Fagerholmin luomaan kuvaan. Todellisesta nél &nhadésté voidaan puhua Kreikassa ja piiritetyssa
Leningradissa, jossa sadat tuhannet kuolivat ndlk&én, joukossa myds runsaasti lapsia. Myos
kannibalismitapauksia rekisterditiin.*®* Suomessa elintarvikeannokset kyettiin koko sodan ajan
jakamaan eivétké elintarvikkeet loppuneet maasta absoluuttisesti toisin kuin Leningradin ja Kreikan
katastrofitilantei ssa.

Suomen Saksalta saama elintarvikeapu turvasi viime k&dessa Suomeen jaéneiden lasten tilanteen.
vuosina 1941-1944 688 000 tonnia, sokeria 59 000 tonniaja monien muiden tarkeiden tarvikkeiden,
kuten kivihiilen jakautsun lisaks kalustoa Suomen armeijalle. *® Suomi oli taysin riippuvainen
tuonnistaan Saksasta. Suomen lasten enemmistt pysyi kotimaassa ja maan elintarviketilanteen pelasti
viime kadessa Saksasta saatu €lintarvikeapu. Tamé elintarvikeapu kevaélla 1942 turvasi sen, etta
elintarvikkeiden jakelu séilyi viranomaisten hallinnassa ja korttiannokset voitiin jakaa.

Ruotsalaisten pyrkimys avun viemisesta Suomeen toteutui myShemmin v. 1942, kun ruotsalaisin
varoin ostettiin elintarvikkeita Suomeen jajérjestettiin lasten joukkoruokintaa useilla paikkakunnilla.
Tama apu auttoi kustannustehokkaasti paikan paéllg, kuten tapahtui myds Norjan lasten suhteen (ks.
alaluku " Vaihtoehtoisia auttamisen mallejd’). Ruotsi toimitti aikanaan myds Espanjan lapsille apua
paikan padlle. Espanjalaidasten siirto Ruotsiin oli kohdannut poaliittista vastarintaa Ruotsissa, joten apu

591

oli ohjattava paikan pdéle.”™" Myds Suomessa lastensiirrot heréttivét vastustusta erityisesti jatkosodan

alkana.

%88 Arkkiatri Arvo YIpon haastattelulausunto. PKY.

58 Gulina 2005, s.45-64; ks.myds Jones 2008, s.4,5,199.
50 Sglovaara 1977, s.49.

%! E|gstrém 1946, 5.136,160.
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LASTENSIIRTOJEN VASTUSTUSTA
L ehdistokeskustelua Suomessa jatkosodan aikana: erimielisyytta avustustavasta

Suomen jatkosota-gjan lehdistossé kasiteltiin lastensiirtoja. Lehtikirjoittelu ilmensi myds
suhtautumistapaa sek& Ruotsin antamaan apuun ettd pohjoismai seen yhteli styéhon. Eronen on
taulukoinut lastensiirtoihin liittyvia lehtikirjoituksia Suomessa todeten, etté kaikki padkaupunkiseudulla
ilmestyvét lehdet uutisoivat usein lastensiirtoihin liittyvisté tapahtumista Ajan Suuntaa lukuun
ottamatta.>*> Suomen lehdiston kirjoittelu aiheutti my6s vastareaktioita Ruotsin lehdissa. Seuraavassa
on kasitelty keskeisia aihekokonaisuuksia siten, etté saman lehden sisdllé on kirjoittelua seurattu
kronologisessa jérjestyksessa a kaen vuodesta 1941.

Kriittisimmin ruotsalaisiin suhtautui IKL:n Ajan Suunta. Se siteerasi syyskuussa 1941 otsikolla
" Kirpeita totuuksia Ruotsista” Saksan lehtien kommentteja Ruotsin kulkulaitosministerin Gustaf
Anderssonin Borléngessa pitémasta puheesta. Siinéd ministeri lausui, ettei Ruotsi halua osallistua
Euroopassa riehuvaan havitystyohon. Ajan Suunta esitti Volkischer Beobachterin pilkallisen
kysymyksen: " Mita tekevét herra Anderssonin kaltaiset jaarittelijat Euroopan sivistyksen
pelastamiseksi?” ** Kirjoittelun sévy oli Ruotsia halventavaa.

Ajan Suunnan ruotsalaisia kritisoiva linjajatkui joulukuussa 1941 kirjoituksella” Oli kerran Sven
Svensson”, jossa annettiin ymmartaa rauhaarakastavan ja hyvantahtoisen Svenssonin sinisilmaisyys
Ivan Petroff-nimisen naapurinsa kanssa, joka lopultavei Svenssonin maat.>** Neuvostoliiton Ruotsille
muodostamaa uhkaa korostettiin muutamaa viikkoa edellisen kirjoituksen jalkeen kirjoituksessa
"Neuvostoliitto on vaara Ruotsille, kun sité vastoin akselivallat ja Suomi ovat maan luonnolliset ystévét
jasen taatut puolustgjat”. Ruotsia syytettiin siitd, etta se kylmassd itsekkyydessadan seuraa
sivustakatsojana Euroopan draamaa ja Suomen kaikkensa uhraavaa taistelua.>*

Nimimerkki " Oikokulma’” ivaili Ruotsin varovaisia toimia siséisen kommunisminsa vastustamisessa
todeten, ettel demokratian salai suuksiin vihkiytyméattomana fasistina voi késittda Ruotsin keinojen
puutetta. Kirjoittajan tarkoittamat jyrkét keinot eivét hdnen mielestéén " ilmeisesti sopineet pyhéan
demokraattiseen jarjestykseen eika pohjoismai seen yhteistoimintaan.”* Pohjoismainen arvomaailma
jasiihen kuuluva kansanvalta muodosti |ehden miel esta tarpeettoman esteen jyrkkien keinojen kaytdlle.

%2 Eronen 1996, 5.35-51.
%% Ajan Suunta 17.9.1941.
%4 Ajan Suunta 2.12.1941.
55 Ajan Suunta 13.12.1941.
5% Ajan Suunta 13.12.1941.
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IKL oli jo Cajanderin punamultahallituksen (12.3.1937-1.12.1939) aikana arvostellut pohjoismaista
yhteisty6té katsoen, etté skandinaavista suuntausta kaytettiin vadrin ruotsalaisen ilmapiirin ja
marxilaisuuden salakuljettamiseksi Suomeen. Téllaisia syytoksia esitettiin pdaministeri Hanssonin
vieraillessa Suomessa tammikuussa 1938.>%’

Ajan Suunnan linjajyrkkeni entisestédn joulukuun loppupuolen kirjoituksessa ” Naapurin &ni”, jossa
lehti arvosteli Ruotsin lehdistdd ynseydesta ” bol shevisminvastai seen ristiretkeen ”, jota Suomikin
omalta osaltaan kévi. Lehti kuvasi Ruotsin sanomalehtikirjoittelua ”iljettavaksi henkiseksi myrkyksi”,
jonka Suomeen leviamisesta olisi aika paasta.>®

Ajan Suunta hydkkasi lastensiirtoja vastaan paakirjoituksessaan tammikuussa 1942 otsikolla
"Mitalin toinen puoli”. Lehti kysyy, onko nykyinen lasten vienti Ruotsiin niin tarpeen vaatimaa, etté se
korvaisi ne monet haitat, joita siitéd seka lapsillemme ettéd maallemme kokonai suudessaan aiheutuu. Niin
suurta hdtéa ei lehden mielesta ollut, etté se puolustaisi nykyisté siirtoliiketté sen varjopuolista
huolimatta. Lasten siirtdminen vieraisiin oloihin el voi ollatuottamatta néille sielullisia kokemuksia,
joiden kaantamista yksinomaan myonteisiksi he eivét sillaikékaudellaan viela kykene hallitsemaan. On
my6s ol lut tapauksia, joissalasten takaisin saanti on vaikeaa, koska tilapéiset vanhemmat ystavystyvét
holhotteihinsa ja haluaisivat saada heidét kokonaan omikseen. Myos kouluikéaisten lasten
koulunk&ynnin keskeytyksesté aiheutuu heille vahinkoa. Lehti toivoi, etteivét vanhemmat antaisi
propagandahayn sokaista itseddn. Myos viranomaisia kehotettiin harkitsemaan kaikkia haittoja, joita
lastensiirroista aiheutuu. Lehti puuttui kuljetusongelmaan ja kuljetuskal uston puutteeseen todeten, etta
kuljetuksista, jotka eivét ole elintérkeitd olisi luovuttava. Kuljetuskysymyslliittyi osana Suomen
taisteluun. 5%

Ajan Suunta referoi ruotsal ai sessa natsimielisessa lehdessa Dagsposten ol lutta kirjoitusta otsikolla
" Estiko Ruotsin hallitus sotatarvikkeiden 18hettémisen Suomeen?’ Téma Ruotsin avustustoimintaa
jyrkasti arvostelevakirjoitus ®® julkaistiin Norjassa il mestyvéssa miehitysvallan lehdessi Die Deutsche
Zeitung in Norwegen 20.1.1942. ° Kirjoituksen ydin oli siing, etta pienten amujen asemesta

rauhoittami seen. Helsingissa vaikutti Suomessa lapsuutensa viettényt ja hyvan suomen kielen taidon

97 Soikkanen 1983, s.245.
% Ajan Suunta 30.12.1941.
% Ajan Suunta 23.1.1942.
% Ajan Siunta 31,1942 . Daggoodtentotes mm: ”Ruots & deantanut Suiomdllemurto-
osaekaen SitAavudta, mitdmadan olis sédyllisyyden ja viissuden nimessA. pitényt velvallisuutemme mukaisesti entea.”
! Deutsche Zeitung in Norwegen 20.1.1942.
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omaava Saksan | ahetyston natsimielinen lehdistéavustaja Hans Metzger %, jonka kautta Ajan Suunnan
kirjoittelu valittyi Norjaan. Han oli 18hetystonsa puolueen mies, joka aiheutti sen, ettd ainakin tietyissa
piireissi hanen nakemyksi&n kuunneltiin herkemmin kuin itse lahettil8n.%%* Han oli toimissaan hyvin
suorasukainen.®®

Saksalaislehden kielteinen kirjoittelu Ruotsin avusta rajoittui kuitenkin vain kyseiseen Ajan Suunnan
kirjoituksen siteeraamiseen. Lehden muu kirjoittelu lastensiirroista oli joko neutraaliatai myonteista,
silla saatu hyoty koitui viime kédessé suomalaisten hyvaksi lastensiirtojen hel pottaessa
maan elintarviketilannetta ja vapauttaessa nai styévoi maa teollisuuden palvel ukseen. Lehti kirjoitti
myOntei sessé hengessa my6s belgialaislasten siirrosta Ruotsiin, suomalaislasten maalle siirrosta
Saksan esimerkin mukaisesti ja ruotsalaisen aputydvoiman tulosta Suomeen. °® Belgialaisten lasten
siirtoon Ruotsiin on syyté suhtautua varauksella, silla Ruotsin lehdistéssi el esiinny mainintaa ndista
siirroista.

Kansallissosialisti-lehti palasi lastensiirtoihin lokakuussa 1942 tuhansien lasten jéédessa viela
Ruotsiin. Lehti viittasi Suomeen palanneiden lasten vieraantumiseen kotimaastaan. Samassa yhteydessa
lehti viittasi erédseen brittien suunnittelemaan toimenpiteeseen, jos |so-Britannia voittaisi sodan.
Toimenpide olisi ollut saksalaislasten siirto muualle Eurooppaan saksalai sen kansallistunteen
tuhoamiseksi vieroittamalla lapset vanhemmistaan.®® Kyseessi oli peitelty |astensiirtojen kritiikki,
johon sensuuri e kuitenkaan puuttunut.

Lastensiirtojen arvostelu Suomen |lehdistéssa oli alkanut jo lokakuussa 1941. Vaasassa ilmestyvan
maalaigliittolaisen llkka-lehden pakinoitsija”Karhuvainion Esa” (péétoimittaja Artturi Leinonen)
kirjoitti huolestuneesta kansalaisesta, joka oli kédntynyt hanen puoleensa, kun Ruotsiin sijoitettuja
sotaorpoja ynna muita lapsia yritetdén saada kokonaan omaksi. Pakinoitsija ehdottikin ruotsalaisten
avustustoi minnan suuntaamista suomalaisten lastenkotien auttamiseen ja ruuan ja vaatteiden
toi mittamiseen Suomeen, jotta lapset saisivat olla omassa ymparistéssaan ja kuulla omaa kieltansa *’
Ikan kirjoitus aiheutti sen, etté didit peruivat lastensa Ruotsinmatkoja. Kirjoitus herétti &rtymysta

|astensiirtokomiteassa ja sité kasiteltiin sen kokouksessa lokakuussa 1941.%% K uopiossa ilmestyva

2 Metzger 1986 , s..9-10.

% Rusi 1982, s.71; Jokisipil& 2004, s.59.

0% v/ilkuna 1962, 5.125.

5 Deytsche Zeitung in Norwegen 1.2.1942, 8.2.1942, 24.2.1942, 6.3.1942.

€06 K ansallissosialisti 16.10.1942.

€7 1kka 11.10.1941.

508 | astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-1949. Péytakirja kokouksesta 21.10.1941. Sosiaaliministericn
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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Savo-lehti kirjoitti lokakuussa 1941 samassa hengessa I1kan kanssa, etteivét koyhédt vanhemmat
mielell&8n antaneet |apsiaan ulkomaille peléten lasten vieraantumista. Niin kauan kuin vanhemmilla
itsell&én oli suuhun pantavaa, oli sitd myds heidan lapsilleenkin.®®

Hameen Sanomissa kysyi tammikuussa 1942 nimimerkki ” Perheenisd’: "Miksi 18hettdisimme
lapsemme Ruotsiin?’ Nimimerkki totesi, etta pienten lasten siirtdminen kauas pois kotoa aivan
vieraisiin oloihin oli luonnotonta. Lasten mieli jarkyttyi pahasti. Myos viitattiin siihen, ettd Ruotsi voisi
antaa Suomeen rahal ahjoituksia koyhille perheille. Nimimerkki viittasi myds mukavuussyihin Ruotsiin
| &hettémi sessi perheen vapautuessa lasten huollosta. Nimimerkki muutti asian poliittiseksi todetessaan
Ruotsissa vallitsevan saksal ai svastaisen ja englantilaisystavallisen hengen. Suomalai set
lapset joutuisivat Ruotsissa téman myrkyllisen ilmapiirin vaikutukseen. Nimimerkki jatkoi toteamalla,
etta nk. pohjoista suuntausta ei enédé sen entisessa merkityksessa ol e olemassa, vaan
suuntautuvat Tanskaja Norja Uuteen Eurooppaan Ruotsin edustaessa ” puol ueettomuutta’. Ruotsalaisen
suuntauksen kannattajat tarvitsevat nyt uutta tuulta purjeisiinsajasiksi ”lapset
pannaan tuulemaan Ruotsiin pain”.%° Kirjoittelu jatkui muutaman paivan kuluttua otsikolla” Suomen
lapsien auttamisesta poliittinen keskustelu Ruotsin valtiopéivill&”. Siina viitattiin Ruotsin valtiopéivilla
kaytyyn keskusteluun, jossa oli todettu Ruotsin osallistuvan Suomen kohtaloon vain lastenhoidon
puitteissa. Lasten isét jétetéan taistelemaan yksin, mutta lapset vain otettaisiin Ruotsiin. Ruotsin
valtakunta el voi Suomen ankarimman kohtalon hetkella muuta kuin pyytéa lapsia koteihinsa, joissa
vallitsee Suomeen nahden yhé edelleen sekava ja todelliseen apuun nahden heikko henki. ®** Lapset
olisivat Ruotsissa vaérien vaikutteiden piirissi. Puolueeton ja vapaamielinen Ruotsi oli ollut
aitosuomalai sten ja &arioikeistol aisten toimittajien kritiikin kohteena jo 1930 uvulla. Ruotsi ei ollut
sopivaa seuraa Suomelle 5

Uuden Suomen kanta lastensiirtoihin oli aluksi [ahes tdysin myonteista. Syyskuussa 1941 |ehti
uutisoi, etta lisdd suomalaisia lapsia siirretédn Ruotsiin. Sosiaaliministeri on vahvistanut tiedon, etta
Suomi nyttemmin mielihyvin vastaanottaa tarjouksia suomal aisten lasten sijoittamisesta Ruotsiin ja etta
100 000 kruunua on |ahjoitettu lasten vientiin Ruotsiin.®*® Joulukuussa 1941 lehti kirjoitti, etté

suomalaisillalapsillaon hyvé olla Ruotsissaja etta ns. kesalapsia oli viela Ruotsissa 400.* Uusi

59 Savo 15.10.1941.

1% Hameen Sanomat 17.1.1941.
! Hameen Sanomat 21.1.1941.
€22 Elmgren 2008, s.321.

523 Yusi Suomi 6.9.1941.

514 Yusi Suomi 5.12.1941.
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Suomi uutisoi |&hteneiden lasten lukumaarétietoja.®™® Usein mainittiin lastensiirtojen syina
aliravitsemus, lasten varattomuus ja Ruotsin erinomaiset olosuhteet.®®

Lehdessa alkoi kuitenkin ilmestya kriittisié kirjoituksia tammikuussa 1942. Kirjoituksessa” Miksi
lapsia pois maasta’ kysyi nimimerkki P.J.K, onko témé |astensiirto todellakin vé ttémétonta.
Elintarviketilanne ei ollut niin vaikea, ettd se olisi siihen pakottamassa. Haitat |apsilleitselleen sen
sijaan ovat tuntuvat ja kodin yhteishenki joutuu koetukselle. Kirjoittaja viittasi lopussa

lastensiirtojen " sivuvaikutuksiin” tarkoittaen lasten jaamista pysyvasti Ruotsiin.®"” Nimimerkille

kansan vilpitonta hal ua auttaa. Suomalaisten piti myontas, ett avustuksen antgja sai itse maédrété avun
antamisen muodon. Lisaks tuli muistaa | son-Britannian painostus, joka esti Ruotsia |&hettémasta
elintarvikkeita Suomeen. Avustusmuoto tuntui lehden mielesta kuitenkin " itsetuntoomme
soveltumattomalta”. Tarvitsemme kuitenkin aina meihin ” erikoisella ymmartamyksel & suhtautuvaa
Ruotsia” ®*° Lehden linjaoli huomattavasti maltillisempi ja enemman ruotsalaisten vilpittémyytta
arvostava kuin IKL:n Ajan Suunnan. Kokoomus oli myés IKL:&& maltillissmmin arvostellut Cajanderin
punamustahallitusta (12.3.1937-1.12.1939) ja sen suhteiden hoitoa samansuuntaisesti hallittuihin
Pohjoismaihin.®®

Paavo Virkkunen kirjoitti Uudessa Suomessa helmikuussa 1942, ettd Suomen lasten auttaminen
kotimaassa on saatava Ruotsiin siirron rinnalle. Virkkunen viittasi ruotsalai sen hovisaarnagja Béenin
vierailuun Suomessa. Béen totesi toivovansa, etté voisi vakuuttaa ruotsalaisille kuulijoilleen, ettéd he
voivat auttaa Suomea | ahettémalla ténne rahaa ja sen avulla pysyttéa suomalaiset lapset nélan
ulottuvilta. Han korosti my6s kuljetuskustannusten vievan suuria summia. %2 Virkkunen totesi, etta
Suomen lapsiaolis autettavaens sijassa néiden kodeissa ja avustus toimitettava siihen luonnol liseen

onko lasten kuljettaminen Ruotsiin onnellinen avustusmuoto. Béen viittaa Virkkusen mukaan

615 Yusi Suomi 14.9.1941, 29.9.1941, 11.10.1941, 28.10.1941, 30.10.1941, 5.11.1941,1.12.1941, 21.1.1941, 22.1.1942,
23.1.1942. Sit. Eronen, s.41.

516 Yusi Suomi 29.9.1941, 1.12.1941, 23.1.1941. Sit. Eronen, s.42.

17 Yusi Suomi 15.1.1941.

&8 Yusi Suomi 17.1.1942.

&% Yusi Suomi 20.1.1942. Sit. Eronen, s.44.

620 Sojkkanen 1983, s.245.

521 Yusi Suomi 18.2.1942, 22.2.1942.
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"syvempiin syihin” niitétarkemmin eritteleméattd. On mahdollista, ettd tama viittaus tarkoittaa
nimimerkki P.J.K:n mainitsemia”sivuvaikuttimia’ eli sit, etta lastensiirrosta tuleekin lopullinen lasten
jaédessa pysyvasti Ruotsiin.

Hufvudstadsbladet suhtautui lastensiirtoihin alusta alkaen myonteisesti, suorastaan innostuneesti.
RK P:Ile pohjoismaisen yhteistyon lisays oli selvaa.®? Lastensiirtojen puoltaminen on ollut suurimmalle
osalle Suomen ruotsinkielista vaestoa itsestédn selvyys jakritiikin ymmartéaminen |éhes mahdotonta.
Joulukuussa 1941 lehti kirjoitti, ettéd Ruotsissaoli jo 4 000 suomalaislasta ja tavoitteenaon
kaksinkertaistaa médra. Kyseessd on korvaamaton apu lapsillemme. Se oli verrattavissa
hengenpel astukseen. Lehti viittas joulukuussa 1941 myds prof. Y [pdn Ruotsissa kdymiin
neuvottel uihin sairaiden lasten hoidosta Ruotsissa. Kyseessd on pelastusoperaatio, jonka avullalapsia
e pelasteta ainoastaan puutteesta ja kurjuudesta, vaan osittain pelastetaan heidan henkensé.
Sairaalamme ovat niin kuormitettuja, ettei kaikkia tapauksia kyeté hoitamaan.®® Tammikuussa 1942
lehti kirjoitti paékirjoituksessaan "Behjartad hjalp” (Urhoollinen apu), etté Ruotsillaei endé ole
resursseja samallalaillakuin syksylla 1939 ja elintaso on laskenut huomattavasti. Suomi ei mydskaan
ole Ruotsissa vaillakilpailijoita koskien saatavaa apua. Maassamme lausutaan valilla
ymmartamattomia, g attel emattomia ja kiittdmattémia sanoja Ruotsin avusta. Ruotsin kansan on niita
vaikeaymmartaa % Kieliongelmaa lehti ef ymmartanyt. Kirjoituksessaan " V&r framtids aoch 0" lehti
korostaa vaestopolitiikan suurta merkitysta sodan synnyttamien vaestomenetysten vuoksi korostaen
Ruotsin lapsillemme suunnatun avun suurta merkitystéa. Ruotsin antama apu lastensiirtojen muodossa
on paras mahdollinen sijoitus Pohjolan tulevaisuuden hyvaksi. Lastensiirrot tukisivat véestopoliittisia
tavoitteita varmistamalla terveen sukupolven sdilymisen. Apu osoittaa pohjoismaisen
yhteisymmérryksen arvoa. Lehti viittaa myds valmisteilla olleeseen vaestopoliittiseen
komiteamietintoon, jolta se toivoi konkreettisia ehdotuksia tassa kansamme elinkysymyksessa. .5
Tammikuussa 1942 |ehti kirjoitti, ettd 2 000 |asta matkustaa viikoittain Ruotsiin. 4 000
ruotsal ai sperhetté odottaa suomal aislasta. Suomalaislapsista on suuri kysyntd. My0s uusia lastenkoteja

on Ruotsissa otettu kayttéon suomalaisiapsia varten.5%

622 5ojikkanen 1983, s.35.

623 Hufvudstadsbladet 17.12.1941.
624 Hufvudstadsbl adet 2.1.1942.
52 Hufvudstadsbladet 4.1.1942.
5% Hufvudstadsbladet 8.1.1942.
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Kun lastensiirtoja vastustanut Paavo Virkkunen jatkoi |astensiirtojen kritisoi mista Kd6penhaminassa
maaliskuussa 1942 %%’ todeten, etta Suomi pitaa mieluummin lapset kotona, joutui han erityisen
ankaran arvostelun kohteeksi Hufvudstadsbl adeti ssa kaiken aikai semmin kohtaamansa kritiikin lisaksi.
Virkkusta syytettiin nyt nationalismin sotkemi sesta humanitaari seen asiaan ja pel ottavasta
vastuuntunnon puutteesta. Katsottiin myds, ettel pelkka raha-avustusriitd, silla lapset tarvitsevat hoitoa,
johon vanhempien aika e sodan oloissariittényt isén ollessa rintamallaja aidin ansioty6ssa. L apset
olivat kdyténntssa tuuligjolla. Myds kiinnitettiin huomiota lasten huonoon yleiskuntoon ja
terveydentilaan. Toimenpide néhtiin pohjoismaisen yhteenkuuluvuuden tunteen k&yténnon osoituksena.
My®6s ruotsal ai sen avustusjérjeston johtaja Lars Ostberg osallistui téhén keskustel uun todeten, etta
talvisodan sotalapsista vain 5-6 oli adoptoitu. °® Han kertoi kuitenkin vain osatotuuden, silla han el
maininnut sitd, etté talvisodan jalkeen Ruotsissa edelleen oleskeli |&hes tuhat suomalaislasta. Tiedolla
olisi ollut suuri merkitys kéydyssa keskustelussa, silla se olisi varmasti heréttanyt kysymyksié lasten
Ruotsiin jédmisen syisté ja paluusta Suomeen.

My6s Svenska Pressen yhtyi Virkkusen arvostel emiseen paakirjoituksessaan " Den farliga
" barnexporten”” . ®° Lehti viittasi maarattyihin vaikutusvaltaa vailla oleviin piireihin, joita jatkuvasti
leimaa epd uul oinen mentaliteetti suhteissamme Ruotsiin. Nyt ndma piirit ovat saaneet arvokkaan
puolestapuhujan tri Virkkusesta, joka Tanskassa oli todennut, etté voimme kyll& hoitaa lapsemme
kotonakin, jos tarkoitusta varten saadaan varoja. M utta jos Suomi kieltdytyy avusta, jonka Tanskaja
Ruotsi Suomesta saadun arvovaltaisen tuen avulla ovat havainneet parhaaks avun muodoksi, niin on
télla avullamuitakin ottajia.

Y htéd myonteisesti kuin Hufvudstadsbladet ja Svenska Pressen on lastensiirtoihin suhtautunut
Suomen Sosiaalidemokraatti. Sosiaalidemokraattiselle puol ueelle pohjoismaisen yhtei styon lisdys on
ollut yhta selvaa kuin RKP:11e.5% Lehti toimii lastensiirtoasiassa luonnollisesti Fagerholmin késityksia
vastaavallatavalla. Kirjoittelu tulvi kiitollisuutta Ruotsille ja oli lastensiirtoja voimakkaasti

631

puolustavaa.” Paakirjoituksessaan tammikuussa 1942 |ehti teki lastensiirroista puolueelle térkedn

sosiaalisen oikeudenmukai suuden kysymyksen. Heikot ja véhévaraiset saivat etusijan Ruotsin

527 Berlingske Tidende 31.3.1942.

528 Hufvudstadsbladet 1.2.1942, 16.2.1942, 25.2.1942, 31.3.1942, 2.4.1942, 5.4.1942,15.4.1942.

29 Svenska Pressen 30.3.1942.

6% Soikkanen 1983, s.35. Sosiaalidemokraatit odottivat suomenruotsal aisten tavoin lisséntyvan pohjoismaisen yhteistyén
tukevan heidan kannaltaan toivottua sisépoliittista kehitystd Suomessa.

83! Syomen Sosiaalidemokraatti. 3.10.1941. Sit. Eronen, s. 36.
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matkoihin.%®? Lehti asetti lastensiirrot kaikkein tervetulleimmaksi avun muodoksi.®* Siirtojen
arvosteijoita pidettiin " ymmartamattomina 88nind” , jotka elvét kasittdneet Ruotsin avun suuria

634 8% | enti siteeras

tuloksia.” Kyse oli pohjoismaisen yhteisyyden aatteesta, joka eli myos teoissa.
Torsten Nothinia, joka oli Pohjoismaisen avun yhtei stoimintakomitean johtaja. Han korosti
suomalaislasten Suomen ja Ruotsin suhteille tuomaa merkitysta. %*° Sotalapset lisasivat kansojen valista

kohtal onyhteyden tunnetta.®®’

Ruots kantoi lasten avulla omaa osaansa Pohjolan yhtei sessa
kamppailussa.®® Sotal apset olivat lehden julkaisemissa Fagerholmin puheissa ” kansoja yhdistava
side”.%* Voimansa ja terveytensa takaisinsaaneet lapset tulisivat vastaisuudessa lis&&maan Suomen ja
Ruotsin yhteisymmarrysta 5%

Selkeimmin lastensiirtoja puoltava artikkeli oli Fagerholmin radioesitelméan julkai seminen.
Fagerholm vakuutti viranomaisten valvovan silmén seuraavan lapsia naapurimaassakin. Han perusteli
siirtoja aliravitsemuksella, sosiadisilla syillajakansanhuoltotilanteen hel pottumisella. Myds tyévoi maa
vapautuisi tuottavaan tyohon. Siirtojen vastustgjia hdn arvosteli kovin sanoin viitaten myds
huhukamppailuun, joka on tarttunut lastensiirtoihin. Huhun mukaan hallitus aikoisi myydé lapsia
Ruotsiin. Han korosti, ettd jokainen lapsi palaatakaisin kotiin, kun elintarviketilanne alkaa valjeta.
Vanhempiatyynnyteltiin myds sill§, ettei lastensiirroissa ollut mitéén uutta, vaan sellaisiaoli tehty jo
ensimmaisen maailmansodan aikana. ***

Suomen Sosiaalidemokraatti e kirjoittanut lastensiirtoihin liittyvistd ongelmista. Ainoa ongelma,
mink& lehti mainitsi, oli kuljetuskysymys. ®* Se tulkittiin niin, ettei lapsia voitu kuljetuskapasiteetin
puutteen vuoksi siirtééd Ruotsiin niin paljon kuin ruotsalaiset olisivat itse toivoneet. Lehti vahatteli
myo0s kieliongelmaa. Vieraskieli e siirretyille lapsille tuottanut sanottavasti haittaa, vaan tulkkien ja

"tulkkikirjojen” avullatultiin hyvin toimeen.**® Lehden lastensiirroille myonteinen ja Ruotsille

532 Syomen Sosiaalidemokraatti. 5.1.1942. Sit. Eronen, s. 37.

533 Suomen Sosiaalidemokraatti.
. 5.1.1942. Sit. Eronen, s. 37.
5% gomen Sosiaalidemokraatti.
5% Suomen Sosiaalidemokraatti.
557 Suomen Sosiaalidemokraatti.

53 Suomen Sosiaalidemokraatti

5% Suomen Sosiaalidemokraatti

542 Syomen Sosiaalidemokraatti

24.9.1941. Sit. Eronen, s. 37.

24.10.1942. Sit. Eronen, s. 38.
18.12.1941. Sit. Eronen, s. 36.
23.1.1942. Sit. Eronen, s. 38.

. 18.12.1941. Sit. Eronen, s. 38.
6% gjomen Sosiaalidemokraatti.
690 5jomen Sosiaalidemokraatti.
5! gomen Sosiaalidemokraatti.
.10.1.1942. Sit. Eronen, s. 40.
543 Suomen Sosiaalidemokraatti.

28.10.1941. Sit. Eronen, s. 38.
11.1.1941. Sit. Eronen, s. 39.
20.1.1942. Sit. Eronen, s. 37.

20.1.1942. Sit. Eronen, s. 40.
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kiitollinen linjandkyi myds siing, etté lasten sairauksista ja heille sattuneista onnettomuuksista el
kirjoitettu. Edes |apsen kuolema Tanskassa e ylittanyt uutiskynnysta %

Virkkunen teki kielteisen kantansa tunnetuiksi Pohjoismaissa arvostelemalla lastensiirtoja julkisesti
K 66penhaminassa maaliskuussa 1942. Han asetti kummilapsiharrastuksen lastensiirtojen edelle.*®
Fagerholm vastas Virkkusen esittémaén kritiikkiin pitémésséén puheessa, joka julkaistiin Suomen
Sosiaalidemokraatissa. ¢ Han totesi, ettd Virkkunen on esiintynyt yksityishenkil6na, mutta hanen
sanansa ovat hdnen asemaansa katsoen herétténeet suurta huomiota. Fagerholmilta oli kysytty,
tullaanko lastensiirrot nyt keskeyttdmaan. Niité jatketaan, mikéli asia hénesta riippui. Hénelle merkitsi
muutamien tuhansien lasten pelastaminen tdman gjan yli enemman kuin kaikki arvostelu. Samalla han
ihmetteli naapurimaiden avusta osoitetun kiitollisuuden muotoja. Fagerholm péétti vastauksensa
todeten, etté jos keskustelu ja arvostel u avustusmuodoista jatkuvat, voi helposti kaydaniin, etta
Ruotsissa ja Tanskassa menetetdén halu ylimalkaan auttaa meidén |apsiamme. Fagerholmin
jyrkkasavyinen vastaus Virkkusen kritiikkiin julkaistiin myos Tanskan ja Ruotsin lehdissé. Viesti
muille Pohjoismaille oli selva: lastensiirtoja tultaisiin esitetysta kritiikista huolimatta jatkamaan.®*’

Fagerholm vastasi Virkkusen Kd6penhaminassa esittémaan arvostel uun myds ulkoasi ai nministerion
kautta Suomen Tanskan lahettil&8n pyydettya asiasta Suomen virallista kannanottoa. Fagerholmin
kanta oli, ettei lastensirroista ollut koitunut vakavia haittatekijoité ja niitd jatketaan. Virkkunen
mielesté paras avustusmuoto oli ns. kummilapsiharrastus, jossa lapsen perhetté tuettiin rahavaroin, kun
taas Fagerholmin mielesta oli edullisempaa viedalapsi Ruotsiin ja Tanskaan, sillanéin tuli paljon
suurempi lapsijoukko avun piiriin kuin pelkéstéan kummiavustusta saavat |apset. Rahan |8hettdminen
kummiavustuksen muodossa lapselle Suomeen e olis riittéva toimenpide, silla monilla paikkakunnilla
ei kummiavustustenkaan avullakyettéisi hankkimaan suurempia méérié elintarvikkeita. Fagerholmin
mielestd ne tanskalai set ja ruotsalaiset perheet, jotka halusivat avustaa lapsia, eivét kaikki kykenisi
antamaan saAnndllisia kummiavustuksia rahassa.

Lastensiirroista julkisuudessa kdydyssa kriittisessé keskustel ussa olivat Virkkunen ja Fagerholm
vastakkaisten kantojen nékyvimpié edustajia. Pohjoismaisilla kontakteilla oli Fagerholmin gjattelun ja

poliitikkopersoonal lisuuden kehityksessé huomattava merkitys. Han oli luonut 18hei set suhteet

54 Eronen 1996, s.40.

5 Berlingske Tidende 31.3.1942.

46 Slomen Sosiaalidemokraeatti. 30.3.1942.

647 Aftonbladet 30.3.1942; Berlingske Tidende 31.3.1942.

5% Matka- ym. kertomuksia a) vuosinal942-1947 b) lopussa péivaamattomia kertomuksia. Fagerholmin Tanskassa
olevalle Suomen l&hettil&&lle 2.4.1942 |ahettamakirje. Sg Eh 2. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitea.
Kansallisarkisto.
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Skandinavian maiden tydvaenliikkeen johtgjiin jo 1920 uvulla. Hénen inhonsa natsismia kohtaan tuli
esiin hdnen marraskuussa 1942 Tukhol massa pitdméassaéan puheessa, jossa han epéili saksalaisten
voittoajailmoitti, ettei Suomi taistele mink&in uuden Euroopan puolesta, vaan on erittéin tyytyvéinen
voidessaan jatkaa maansa rakentamista sille kestévélle pohjalle, joka sopii sen pohjoismaiselle
kansanvaltaiselle luonteelle.®* Virkkunen puolestaan oli tunnettu saksal aismyonteisesta

orientoitumi sestaan.®*

V. 1943 Fagerholm l&hetti kirjeen suomenruotsal aisten lehtien paatoimittajille todeten, ettd hdnen oli
julkisesti vaikea puolustautua lastensiirtoasiassa. Fagerholm pyysi tukea Paavo Virkkusen ja muiden
lastensiirtojen vastustajien hyokkéyksia vastaan, joiden torjumisen han katsoi itselleen nyt syntyneessa
tilanteessa olevan hanelle vaikeaa. Hanen mukaansa riskit sen suhteen, etteivéat kaikki lapset palaa,
eivét olleet pienid. Ruotsiin ja v. 1943 vielan. 8 000 lasta ja adoptioriski arvelutti Fagerholmia lasten
oleskelun pitkittyessa. Poliittiset tekijét astuivat kuvaan hénen jatkaessaan, etté avoin keskustelu asiasta
olisi vahingollista Suomen ja Ruotsin véliselle yhteistydlle. Han korosti henkil 6kohtai sta vastuutaan
asiassa todetessaan, ettéd on hanelle kunnia-asia tuoda kaikki lapset kotiin: ” On kunnia-asia tuoda heidat
kotiin niin, ettei joitakin tuhansiatai joitakin satoja kadoteta matkalle.” %'V uotta aiemmin han oli
julkisesti todennut, ettei lastensiirroissa ole todettu nékyvaa haittaa.

Ruotsin |&hetystd |8hetti Ruotsin avustusjérjestdlle Tukholmaan kyseisen kirjeen, jokaldytyikin
Hjéa pkommiten for Finlands Barn-jarjeston arkistosta. Lahetystd seurasi tarkoin lastensiirroista kéytya
keskustel ua Suomessa jainformoi Ruotsin avustusjarjestda. On mahdollista, ettéa Fagerholmin kirje on
osaltaan jouduttanut Ruotsin oman adoptiolainsd&édanndn muutosta ja adoption helpottamistav. 1944.
Fagerholmin kirjeessa kuvattu sotalapsiryhmé edusti sosiaalisten syiden perusteella vuosina 1941-43
|&hetettyjé lapsia. Lapset tulivat vaikeista ol oista ja huostaanotot véhenivét Helsingin kaupungissa
lastensiirtojen johdosta. Lastensiirtokomitea teki marras—oulukuussa 1945 n. 600 perheen osdlta
tutkimuksen siité, miksi heidan lapsensa eivét palanneet Ruotsista (ks. alaluku "Miksi lapset eivét
palaa?’). Fagerholmin mainitsemat 8 000 lasta kuuluivat juuri t&hén ryhméan, joten hdnen huolensa oli
aihedllinen.

Virkkunen toi huhtikuussa 1942 syntyneessé keskustelussa esiin Suomeen hankittujen

elintarvikkeiden avulla kaynnistetyn lasten joukkoruokinnan merkityksen ihmetellen, miksei téhan

9 Ojttinen ja muut 1961, s. 15-16, 24,26-27.

80 Murtorinne 1975, s.67.

%! Hp. Vol. 1598. 27.7.1943 |shetetty selonteko. " Det &r liksom en hederssak att ocksé &terféra dem till Finland, si att
inte négratusen eller ndgra hundraden tappas bort pa vagen”. Utrikesdepartementets arkiv. Riksarkivet.
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avustusmuotoon aikai semmin kiinnitetty huomiota.%%

Eri avustusmuotojen edut ja haitat olisikin
kuitenkin pitanyt arvioida jo lastensiirtojen paéatoksenteon yhteydessi 3.9.1941. Sita ei kuitenkaan
tehty.®> Virkkunen totesi my®s lasten | hettamisen viittaavan jo vallattomuuteen ja naapurien
hyvéntahtoisuuden hyvaksikayttéon. Samassa yhteydessé han esitti, ettd Ruotsissa oli hénen saamiensa
tietojen mukaan vield ainakin 700 suomalaislasta talvisodan jdljilta. Luku |&henee suuruusluokallaan
Ruotsin avustusj&rjeston toiminnanjohtajan Lars Ostbergin Tukholman | astensiirtokonferenssissa
esittamaé |ukua tal visodan jalkeen Ruotsissa viela v. 1942 ol eskelevista suomalaislapsista.®™
Virkkunen ei tuonut esiin saamansa lukumé&érétiedon |ahdetta.

Kéaydyssé lehdistokeskustel ussa on yhteisia piirteité Vietnamin sodan aikana Y hdysvalloissa kdydyn
lehdistokeskustelun kanssa. Lastensiirtojen vastustgjat viittasivat siirtojen vaatimiin korkeisiin
kuljetuskustannuksiin todeten, etté sdastyneella rahasummallaolisi voitu auttaa

huomattavasti suurempaa |apsijoukkoa Vietnamissa.®>

Ensimmaéi sen maailmansodan jakeisten
lastensiirtojen aikana Saksassa ja |tévallassa viitattiin siihen, etté suurempaa lapsijoukkoa voitaisiin
auttaa, jos elintarvikeapu lahetettéisiin lasten kotimaahan. Néin valtyttéisiin myds perheiden
hajottamiselta.®*® Saman totesivat myds ruotsalaiset itse sodan jalkeen.®’

Erimielisyydet lastensiirtojen osalta eivét synnyttaneet pysyvaa juopaa Fagerholmin ja Virkkusen
keskindisiin suhteisiin. Tilanne muuttui sodan jélkeen. Sosiaalidemokraattien saatua vaalivoiton
v. 1949 kirjoitti Virkkunen henkil 6kohtai sen kirjeen Fagerholmille ehdottaen hallituspohjan
lagjentamista. Fagerholm yhtyi vastauksessaan Virkkusen gjatuksiin. Nyt elettiin uudessa poliittisessa
tilanteessa, jossa Fagerholmista oli muodostunut erds kommunismin keskeisia vastustajia Suomessa.
Lastensiirtojen seuraamuksiin liittyvista ongelmista puhuminen olisi vain heikentényt Fagerholmin
asemaa nyt kaytavassa poliittisessa taistelussa ®® Siksi Virkkunen ei palannut aiheeseen sodan jalkeen.

Erosen kokoamassa kuuden sanomal ehden |astensiirtoja koskevassa kirjoittel ussa on lastensiirtoja
kokonaisméariin. Ne muodostavat vain n. 4 % yhteensa 254 kirjoituksesta. Mitéén varsinaista

lastensiirtoja vastustavaa spontaania kansanliiketta e sota-gjan Suomessa syntynyt. Kirjoituksiin

%2 Jusi Suomi 27.4.1942.

%3 K avén 2004, s. 60-61.

&% poytakirja Tukhol massa 17-18.4.1942 pidetysté | astensiirtokonferenssista. Hjal pkommitten for Finlands barn arkiv.
Sg All:2. Riksarkivet; Rimmerfors 1945, s.106.

5 The New Republic. April 19, 1975, s.9.

%6 Janfelt 1998, 5.199-202.

&7 Child Welfare Review nr 1/1947, s.30. Hjal pkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

%8 virkkunen on lahettanyt kirjeensd 23.2.1949. Fagerholm on vastannut kirjeeseen 7.3.1949.
Virkkunen (Snellman), Paavo Emil. Signum coll. 263, 369.K&sikirjoituskokoelma. Kansalliskirjasto.
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sisdltyi usein myos pelkkia uutisia. Merkittéavimpia ovat pagkirjoitustasoiset kannanotot, joita esiintyi
Suomen Sosiaalidemokraatissa kolme, Uudessa Suomessa yksi ja Ajan Suunnassa yksi.**° Lastensiirrot
jaivét pian maailmansodan sotandyttdmaéi den suurten tapahtumien varjoon. Lehdistén jakaman tiedon
jamuun tiedotustoi minnan merkitys Suomessa on kuitenkin suuri. [Iman niité lastensiirroista ei olisi

voinut paisua sellaista valtaisaa kansanliikettd kuin miksi ne jatkosodan aikana muodostuivat.

Sensuuri ja ruotsalaisten loukatut tunteet

Kun lastensiirtojen tarpeellisuutta ruvettiin |ehdistossa ihmettel eméén ja kiinnitettiin huomiota
riskeihin, mita lastensiirtoihin liittyi, peruuttivat erdét aidit lastensa matkoja. Peruutus koski
kymmenen lapsen Ruotsin matkaa. Sita késiteltiin lastensiirtokomitean kokouksessa 21.10.1941.
Paatettiin, ettd Pohjanmaalla ilmestyvélle Ilkka-lehdelle laaditaan vastine lastensiirtojen
arvostelun johdosta. Kirjoitteluhan aiheutti sen, ettd Suomi menetti lastensiirtojen kautta saatavaa
hyétya. Tehtava annettiin|astensiirtokomitean jasenena toimineelle tri Bertel Nybergille.®® Tata
vastinetta ei |lkan my6hemmista numeroista kuitenkaan 16ydy. %

Akateemikko Kustaa Vilkunan mukaan lastensiirtokomitean edustgjat Bruun ja Nyberg k&antyivét
asiassa hénen puoleensa. Bruunin ja Nybergin k&ynnin syynéoli llkka-lehden negatiivinen kirjoittelu
lastensiirroista seké sen aiheuttama lasten matkojen peruutus ja siten koko lastensiirroista saatavan
hy6dyn vaheneminen. Tama aiheutti sen, etta sensuuriviranomaiset puuttuivat asiaan.®

Tarkastugaosto antoi 22.1.1942 julkai suntarkastustoimistoille seuraavan ohjeen:” Jos lehdet haluavat
esittéa epdilyksidan Sitd, onko suomalaisten lasten siirto Ruotsiin tarpeen vaatimatoimenpide, on
tallaisten kirjoitusten hyvéksymisen ehtona, etté niissi annetaan tdys tunnustus Ruotsin hyvantahtoisille
akeille. Vaheksyvia, epduuloisiatai arvostelevialausuntoja Ruotsin suhtautumisesta Suomeen taikka
Ruotsin nykyisesté ja vastaisesta poliittisesta asemasta e saatuodajulki, vaan on yksinomaan rgjoituttava
késittelemaan huol estumista, johon lasten maastavienti saattaa antaa aihetta.” °° Negatiiviset kirjoitukset
kuitenkin jatkuivat tavalla, jota tarkastugaosto e voinut hyvéksyd Myo6s Ruotsissa niihin reagoitiin

%° Eronen 1996, s.35.

660 | agtensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 21.10.1941. Sg Ca 1..Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

€1 ||kan lastensiirtoja arvosteleva artikkeli ilmestyi 11.10.1941. I1kan t4t4 seuraavat numerot on
tarkastettu 1.4.1942 saakka.

662 Akateemikko K ustaa Vilkunan haestattelu 19.3.1980. PK Y ;Vilkuna 1962, s.123; ks. my6s Kavén 2004,5.80-82.

53 v altion tiedotuslaitoksen tarkastusjaoston ohjeet julkaisuntarkastustoimistoille 22.1.1942. Ohje nro 1792/J.3. Sg Da 4.
Valtioneuvoston tiedostuselinten arkisto. Kansallisarkisto.
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jyrkasti.®** Niinpa aikaisempi, varsin maltillinen maérays kumottiin uudellajyrkalla madrayksella
26.1.1942: " Kaikki negatiiviset kirjoitukset lasten siirrosta Ruotsiin on ehdottomasti kiellettava” °%°
Asiastaoli nyt muodostunut taysin poliittinen, silla kritiikki loukkas ruotsalaisiatavalla, jokavahingoitti
maiden valisia suhteita.*®

VTL oli jo aemminkin joutunut tekemisiin Ruotsiin kohdistuvan vihamielisen lehtikirjoittelun kanssa.
Elokuun puolivalissd 1941 L ounais-Suomen sotilasldanin komentagja E. Jernstrom lahetti kotijoukkojen
esikunnale kirjeen kiinnittéen huomiota Ajan Suunnan ja Suomen Kuvalehden Ruotsin vastaiseen
kirjoitteluun ihmetellen, ettei sensuuri ole asiaan puuttunut. Suomen Kuvalehden kirjoitus, joka julkaistiin
elokuun alussa 1941, oli erityisen loukkaava: " Se, jollaei ole vastuuta elk& mitédn mahdollisuuksia
pimeésta rotankol ostaan néhdé eldman vaatimuksia, pitakdon suunsakiinni. Se, joka el kanna mitéan
vastuuta Suomen kansan tulevai suudesta, vaietkoon Suomen asioista.” Kyse oli tekstistd, jossailmenivét
suomalaisen kansalliskiihkoilun kaikkein kieltelsmmét piirteet. Hufvudstadsbladet reagoi téhan
kirjoitukseen péakirjoituksessaan 9.8.1941. Se piti kirjoitusta Ruotsin kansallista kunniaa loukkaavana.
Taman jalkeen sensuuri puuttui asiaan jalahetti ohjeen, jossakidllettiin polemiikki asiastajatodettiin, ettei
" kieltei st suhtautumista Ruotsiin tulla enda missédn muodossa sallimaan”. On huomeattava, etté sensuuri
puuttui asiaan vasta, kun Hufvudstadsbladet oli ottanut sen esille. Sensuuri reagoi hitaasti. Véhemman
kérjekas, mutta selvasti Ruotsin vastainen kirjoittelu olis sensuurin kannalta saanut jatkua, ellei Suomen
Kuvalehti olisi erehtynyt ampumaan yli maalin.%’

Kaikkien negatiivisten lastensiirtoihin liittyvien kirjoitusten kieltéminen merkitsi sitg, etta niista
ké&ytannon kokemuksistaja mahdollisista riskei std, mité lastensirtoihin liittyi, el enda voinut vapaasti
keskustella julkisen sanan palstoilla. Niitékriittisiatietoja, jotka olivat aiheuttaneet sen, ettd vanhemmat
harkitsivat uudelleen lastensa Ruotsiin 1ahettdmist, e voinut endd julkisuudessa esittda. Lastensiirtojen
arvostelu ja Ruotsin arvostelu tehtiin tall & padtoksella yhdeks jasamaks asiaks. Siina
lastensiirtokomitean poytékirjassa, jossa késiteltiin kielteista kirjoittel ua lastensiirroista, todettiin lasten
olleen jérkyttyneitd matkakokemuksistaan jopa siind méérin, ettd yks laps oli jouduttu toimittamaan

sairaal ahoitoon matkan synnyttamén jarkytyksen vuoksi.®® Lasten tunneresktiot eivat kuitenkaan

54 Svenska Dagbladet 24.1.1942.

85 v/altion tiedotuslaitoksen tarkastusjaoston ohjeet julkai suntarkastustoimistoille 22.1.1942. Ohje nro
1792/J.3.Tarkastug aoston ohje 26.1.1942, jollakumottiin aiempi ohje 22.1.1942 annettu ohje. Sg Da 4.
Valtioneuvoston tiedostusdlinten arkisto. Kansallisarkisto.
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58 | astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 21.10.1941. Sg Ca 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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johtaneet lastensiirtokomitean taholta kaytanndn toimiin eiké niistd myoskaan voinut enda kirjoittaa
|ehdistossa.

Lastensiirtojen arvostelu tulkittiin Ruotsissa suomalaisten kiittémattomyyden osoitukseksi.
Ruotsalaiset kirjeenvaihtajat olivat varsinkin jatkosodan alkuaikoina tyytyméttomia Suomen lehtien
kirjoitteluun.®® Suomalaiset osoittivat kiitollisuuttaan liian niukasti. Kun lastensiirtoasia otettiin esille
eduskunnassa, annettiin 17.2.1942 mééray's poistaa puheenvuoroista my6s kaikki kansanedustagjien

670 Nekin olisivat loukanneet ruotsalaisia. Suomessa oli

lastensiirtoja koskevat negatiiviset lausunnot.
jatkosodan alkaessa syntynyt Ruotsille vihamielinen jajopa Ruotsia avoimesti halveksivailmapiiri
Maiden véliset suhteiden korjaamiseksi tarvittiin myds sensuurin toimenpiteita. Lastensiirtojen
kyseenlaistaminen avustusmuotona loukkasi avun tarjogjaa.

Lastensiirtotoiminnassa kesdkuuhun 1942 saakka mukana ollut ruotsalainen |&8kéari Sterner totesi
haastattel ussa, ettd |astensiirtojen arvostelun kuuleminen oli " pinsamt” (kiusallista). Véitettiin tdysin
asiattomasti, ettd ruotsalai set koettivat vain parantaa omaa vaestopoliittista tilannettaan lastensiirtojen
avulla. Mistdén sellaisesta el Sternerin mukaan kuitenkaan ollut tuolloin kysymys. Ruotsalaiset tunsivat
itsensa oikeutetusti loukatuiksi naiden omasta mielestaan aiheettomien syytésten johdosta.®”
Ruotsalaisten vilpiténta halua auttaa lapsia e voi kyseenaaistaa. Sterner totesi myds, ettéd kun
lastensiirtojen epékohdat ja ongelmat nousivat esiin, oli my6héista tehda mitéén asioiden hyvaksi.
Hénestd lastensiirtoihin liittyy paljon sellaista kokemusta, jotatulisi hy6dyntéa.

Tukholmassa avattiin syyskuussa 1942 nayttely ” Suomen taistelu”. Jérjestel ytehtévissa toimineen
kapteeni Reino Palmrothin yleisesikunnan paéllikolle osoittamassa raportissa ilmaistiin huoli Suomen
arvostuksen heikkenemisesté ruotsalaisten silmissé. Muutos talvisodan jalkeen oli silmiinpistéavaja
Suomelle romahdusmaisesti epaedullinen. Ruotsalai set katsoivat tulleensa syvésti loukatuiksi Suomen
lasten avustamista koskevassa asiassa, kun heitd syytettiin siitd, ettéd he ottivat lapsia hoitoonsa
tarkoituksena ruotsalaistuttaa hei dét. Raikeimpien syyttsten mukaan lapsiaja suomalaisia
sotainvalidgjaolisi lisdks sijoitettu niin, etti ne suojaisivat ruotsalaisia mahdollisia saksalaisten

ilmaiskuja vastaan. " Tallaiset syytokset olivatkin todellaloukkaavia ja kaikkea persa vailla olevia.

66 Jatkosodan aikana Suomessa vaikutti 1ahes kol mekymmenté Ruotsin lehdiston |ehtimiesta ja kirjeenvaihtajaa.
Westerlund 2009, s.377.

670Vilkuna 1962, 5.118,123-125.

671 Westerlund 2009, .395-396.

572 | sakari Sternerin haastattelulausunto 16.10.1979. PKY .

673 \/,1942 tapahtumiin liittyvaa aineistoa. Kansio HB 16. K.A. Fagerholmin arkisto. Tydvaen arkisto.
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Fagerholm esitti lokakuussa 1942 presidentti Rytille Ruotsille vihamielisten |ehtikirjoitusten
sensurointiaja positiivisen kirjoittelun lisaamista %™ Hyvien suhteiden hoitamisessa Ruotsiin péin
sensuurillaoli koko sota-gjan vaikeutensa. Tarkastusjaosto joutui useaan otteeseen sodan aikana
muistuttamaan liiallisesta Ruotsin arvostel usta.®” Fagerholmin Rytille esittama vaatimus muistuttaa
lastensiirtojen arvosteluun liittynytta sensuuri pdétosts, josta Fagerholmin on téytynyt olla hyvin
tietoinen, vaikkei hén sité haastattel utilai suudessa muistanutkaan. VTL toimi asiasta annetun asetuksen
mukaisesti valtioneuvoston alaisuudessa, jonka jésen myds Fagerholm oli.®” Sen eraané tavoitteena oli
vahvistaa hallituksen toteuttamaa politiikkaa kieltémalla sen arvostelu. V ajaa kolmannes jatkosodan
aikana annetuista sensuuriohjeista kosketteli ulkopolitiikkaa. Lastensiirtojen arvostelun kieltdminen on
luettava tahan ryhmaan.®”’

Fagerholm pyrki salaamaan ja véhétteleméaan lastensiirtoihin liittyvaa kritiikkia ollessaan
neuvottel uyhteydessa ruotsal aisten kanssa. Hén totesi ruotsalaisille helmikuussa 1943, etta
lastensiirtojen arvostelu oli Suomessa nyt vaiennut. Sensuuripaétoksesta han el tietenkddn voinut
mainita. Han kaytti lastensiirtojen arvostelijoista halventavaa nimitysta ” kverulant”, joka tarkoittaa
ainaista valittajaa. Arvostelijoiden motiiveja han piti kansallisinatai poliittisinajakorosti, etta |apset
tulisi pitéé politiikan ulkopuolella. °® Fagerholmin mielipide tuki Svenska Dagbladetin 24.1.1942
julkaisemaa kirjoitusta, jossa lastensiirtojen arvostelijat leimattiin kiihkokansallisiksi.

Sensuuri muodosti vain toisen puolen valtiojohdon keskitetysti johtamasta tiedotustoi minnasta. Toisen
puolen muodosti aktiivinen propaganda, sensuurin ”aisapari”. Sensuurin ja propagandan tavoitteet olivat
yhtenevéiset.®”® VTL lisasikin lastensiirtoihin liittyvaa propagandal uonteista tiedotustoimintaajajulkaisi
v. 1943 teoksen Suomen lasten kiitos Ruotsille.®® Kirjan toimituskuntaan kuulunut Eino Makinen, joka
ehdotti kirjan tekemisté aiheesta, kertoi, etté kirjasta otettiin varsin suuri painos. Sitd myytiin seka
Suomen ettéd Ruotsin puoldla. Kirjan myynti onnistui hyvin. Makinen piti saatujen kokemusten valossa
valitettavana sita, etta lastensiirtoa niin voimakkaasti propagoitiin VTL:n toimesta.®" Sodan jalkeen

67 Carlgren 1973, s.462.

6% Vilkuna 1962, 5.117,120.

576 Rusi 1982, 5.382-384. Asetus n:o 478/1941 ja asetus n:0 523/1941.

7 Rusi 1982, s.52.

578 K onferensprotokol | m.m.Sg A 11:2. Péytakirja kokouksesta 5-6.2.1943 Tukholmassa. Hja pkommitten fér Finlands
barn arkiv. Riksarkivet.

™ Rusi 1982, s. 25.

0 Vilkuna 1962, s.123

€8 Eino M&kisen haastattel ulausunto 13.8.1978. PKY. Makinen toimi talvisodan aikana ulkomaille suunnatun
valokuvapropagandan paallikkoéna Jatkosodan aikana hén tydskenteli Puolustusvoimien kuvaosaston erityistehtévissa
kuvaten mm. inkeril&isten siirron Suomeen v.1943. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 2005: Suomen
kansallishiografia osa 6. M&kinen, Eino.
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ilmestyi kiitoskirja Suomen lapset kiittavat, Finlands barn tackar, de finske barn tackar.®
Lastensiirroistatehtiin liséks jatkosodan aikana ainakin neljalyhytfilmid. Ne antavat asiastaidealistisen
kuvan rohkaisten lastensiirtoihin ja osoittaen lasten |&hettdmisen Ruotsiin olevan suomalaisen
yhteiskunnan kannalta toivottu asia.®®

Tarkastusgjaoston kasitys oli, etté lehdiston hydkkaykset Ruotsia vastaan tehtiin saksal aisten
kehotuksesta tai ainakin saksalaisten mieliksi.?** Mielipidetta tukee se, ettd Ruotsin apua arvosteleva
kirjoitus julkaistiin Norjassa ilmestyneessi saksal ai sten lehdessé Die Deutsche Zeitung in Norwegen,
jokanakyi hyvin Ruotsissa. ®° Saksan lahetyston lendistavustgia Suomessaoli samallapuolueen edustgajatunnettu
Suoraskasigaotteistaan ®® Vihamielinen kirjoittelu Ruotsia kohtaan onkin todennakdisesti ollut héanen
aoitteestaan tapahtunutta. Ruotsin talvisodan puuttumattomuuspolitiikka oli heréttanyt Suomessa
katkeruutta. Metzgerin el téssa henkisessa ilmapiirissa ollut kovinkaan vaikeata saada Ruotsille
vihamielisté kirjoittel ua syntyméan.

Suomen valtion tiedotuselimet pyrkivét hoitamaan suhteiden vaalimista Ruotsiin lastensiirtoasian
avulla. Tiedotuslaitoksen kokouksessa 31.12.1941 Vilkunailmoitti, etté oli tarkeda jatkuvasti osoittaa
kiitollisuutta ruotsalaisille. Sensuurin taholta kiinnitettiin erityistéa huomiota ruotsalaisystavallisten
lehtikirjoitusten tarkeyteen.®® Asian saamaa merkitysté osoittaa se, etté tiedotuslaitos perusti erillisen
Ruotsiin suuntautuvaa propagandaa kasittel evan toimikunnan. Térkegks propagandatavoitteeksi
asetettiin harrastuksen herdttaminen Suomen lasten avustamiseen, mihin ylikaskynhaltija Nothinin
johtama avustusjérjestd (Samarbetskommitten for nordiskt hjalparbete) oli keskittynyt. Nothin oli itse
ehdottanut, ettd Suomen viralliset propagandaelimet tekisivat propagandasuunnitelmat yhdessa Suomen
huollon kanssa. Nothin toimi asiassa aktiivisesti, silla han oli jo neuvotellut asiasta Suomen huollon
edustagjien kanssa®®

Erdéksi tarkeimmista propagandakysymyksista tiedotuslaitos nimesikin Nothinin toivomuksen
mukaisesti lastensiirrot. Ne perheet, joiden lapsiaoli Ruotsissa, olisi saatava henkil 6kohtai sesti

82 Kjvitie, Heino, Marttinen 1949.

83 Filmei ssa kuvattiin Ruotsiin | shtevié lapsiajakerrottiin mm. niisté kriteereists, jotka oikeuttivat lapsen Ruotsin
matkaan ja”ilmaiseen péivahoitoon” Ruotsissa. Suomi-filmin arkisto. Helsinki.

8% Vilkuna 1962, s.124.

8 Deutsche Zeitung in Norwegen 20.1.1942. Nasjonal biblioteket. Oslo.

5% \ etzger 1986, 5.9-10.

587 poytakirjat 1939-1946. .Sg C1-2.Poytakirja kokouksesta 31.12.1941.Valtioneuvoston tiedotuselinten arkisto.
Kansallisarkisto.

688 poytakirjat 1939-1946. Sg C1-2.Poytakirja Ruotsiin suuntautuvaa propagandaa ksittel evan toimikunnan kokouksesta
8.1.1942. Valtioneuvoston tiedotuselinten arkisto. Kansallisarkisto.
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kiittdmaan ruotsalaisiaisantia. Namé kirjeet olisi saatettava julkisuuteen Ruotsissa.®® Valtion
tiedotuslaitoksen osallistuminen lastensiirtojen propagoimiseen muutti |astensiirtojen tavoitteita
poliittiseen suuntaan. Lastensiirtotoiminta muuttui sosiaalisin perustein tapahtuneesta lasten

|&hettami sestd Ruotsiin valtiollisen propagandan vélineeksi. Tavoitteena oli luoda entista |&hei sempéa
jamyontei sempéé suhdetta Suomen ja Ruotsin kansojen vélille perheiden vélisen vuorovaikutuksen
keinoin. Térked4 oli kiitollisuuden osoittaminen ruotsalaisille.

Eras suomalainen perhe Vakeakoskeltailmaisi kiitollisuutensa ruotsalaisia auttajia kohtaan sodan
jalkeen seuraavasti:

Kyll& se on niin suuri Jumalan siunaus, ettd Raimo saa olla siellg, silla taélla saa ndhda
suurta puutetta, silléa meilla on kotona 9 henked ja yksin taytyy isén elattad, silla el
kenestakaan ole vield itsensa elattdjas, meillé on taalla kaikesta puutetta. Kylla taalla on,
mutta maksavat niin paljon, ettd ei kannata ostaa. Juuri se saadaan, mita kortit
siséltavat. Kylla se on ollut niin suurena apuna meilla kun sielté kasin on meité muistettu.
Kyll& min& olen niin monesti muistanut Jumalaa kiitta teidan edesténne. Kylla Raimo
saa olla kiitollinen, kun on saanut niin hyvan kodin, sill&a taélléa han olisi saanut néhda
puutetta. Kylla Raimo olisi kérsinyt kovasti meilla kotona. Jos teilla sattuisi olemaan
vanhat sukkanauhaliivit, vanhoja sukkia ja alusvaatteita, ne olisivat meidan Aidille
tervetulleita, sill& iti on niin huonoissa vaatteissa. **

Mielenkiintoinen on tiedotuslaitoksen ndkemys siitd, etta yleinen késitys Ruotsissa oli, ettd Suomeen
|&hetetyt elintarvikkeet valittomasti hyddyttavét taal1& olevia saksalaisiajoukkoja. Ruotsalaisten
kannalta se olisi ollut puolueettomuuden réikeda rikkomista tukemalla yhden sotivan osapuolen
sotakoneistoa. Taman kasityksen torjuminen oli osoittautunut erittain vaikeaksi.** Se onkin ol lut eras
taustatekija lagjamittai sten lastensiirtojen aloittamiselle avun Suomeen toi mittamisen asemesta.
Goteborgin liikenne asetti Ruotsille omat tiukat ehtonsa. Kyse oli Ruotsin turvallisuuden kannalta
elintérkei sté eduista (ks. alaluku ” Géteborgin liikenne ja Ruotsin haavoittuvuus”). Politiikka ohjasi

avustusmuodon valintaa.

589 poytakirjat 1939-1946. Sg C1-2.Poytakirja Ruotsiin suuntautuvaa propagandaa ksittel evan toimikunnan kokouksesta
8.1.1942. Valtioneuvoston tiedotuselinten arkisto. Kansallisarkisto.

6% Raimo Artmaninilta saatu kirje, jonka hanen vanhin veljensa Kyésti kirjoitti 13.9.1947 Raimon ruotsdlaisille
kasvatusvanhemmille. Raimo siirtyi vuonna 1942 Vakeskoskeltakahden siskonsakanssa Ruotsiin. Hanet adoptoitiin
v.1947. Han palasi mydhemmin Suomeen jaotti takaisin suomalaisen nimensa Artman. PKY.

9 poytakirjat 1939-1946. Poytakirja Ruotsiin suuntautuvaa propagandaa késittel evan toimikunnan kokouksesta 8.1.1942. Sg
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VTL seurasi myos lastensiirtoihin liittyvia mielialatekijoitda Suomessa. Asia synnytti paljon
keskustelua, innostusta ja kateuttakin, kun omalapsi e padssytkaén Ruotsiin, mutta myos kritiikkia.
Kritiikin esittgjat olivat usein sosiaalitydntekijdita. He puhuivat asiaan liittyvista haitoistaja vaaroista
jamuistuttivat, ettd n. 2% talvisodan aikana siirretyista lapsistajé Ruotsiin. Luku on huomattavasti
pienempi kuin Ostbergin ilmoittama 926 | asta, joka muodostaa talvisodan aikana | dhetetyista n. 8 000
lapsestan. 11 %. Monet pelkasivat myos ristiriitoja, joitavoi syntya lasten aikanaan palatessa
paremmista ol oista takaisin yksinkertaisiin koteihin. Puhuttiin myds siité, ettéd Ruotsissa on
suomalaisten |asten koteihin ottamisesta tullut muotiasia.®® Y Ipon mielesta taas | asten | hettamisesta

tuli Suomessa muotiasia.®*®

Eduskunta ja pelko lasten menettéamisesta
IKL:n edustgjat Salmiala, Saarinen, KaresjaWainio esittivét 17.2.1942 eduskunnan hyvaksyttévaksi
toivomuksen, etté hallitus kiireellisesti ryhtyisi toimenpiteisiin lainséédannén muuttamiseksi siten, etté
Suomen kansalaista ei missaan vieraassa maassa voitaisi ottaa lapseksi ilman Suomen oikeusministerin
lupaa. Toivomusaloitteen perusteluissa viitataan 6 p:na helmikuuta 1931 tehtyyn yhteispohjoismaiseen
avioliittoa, lapseksiottamista ja holhousta koskevaan sopimukseen, jonka mukaan Suomen
viranomaiset eivét voi estdd suomalaisten |lasten |apseksiottamista sopimusmaissa, kuten esimerkiksi
Ruotsissa. Sopimus mursi aikai semman oikeudellisen k&ytannon, jonka mukaan suomalaislapsen
adoptio vieraassa maassa oli riippuvainen Suomen oikeusministerin luvasta. Kysymyksen teki
gjankohtaiseksi se, ettd Ruotsiin oli tuolloin jo siirretty tuhansia suomalaislapsia

Asiasta kéydyn eduskuntakeskustelun yhteydessé edustaja Salmialaviittasi siihen, etta lasten
joukkosiirron kautta oli syntynyt olotila, jossa piili Suomen kannalta suuri vaara lasten menettémisesta.
Suomen lastensuojeluviranomaisilla oli Ruotsissa olevan suomalaislapsen adoptioasi assa ainoastaan
lausunnonanto-oikeus ennen asian ratkaisemista. Salmiaaviittasi myds siihen, ettéd Suomessa ei edes
tarkalleen tiedetty, kuinka suuri mééra talvisodan ailkana Ruotsiin siirrettyja lapsia oli viel & palaamatta.

Sosiaalidemokraattien edustaja Alpo Lumme totesi, ettd talvisodan jalkeen on muutamialapsiatosin
tullut ottolapsiksi hyvaksytyiksi, mutta kun ajattel ee lasten osaa Ruotsissa ja téélla
lastenhoitotydntekijan kannalta, niin on iloittava Ruotsiin siirrettyjen lasten kohdalla. Han piti asiaa

2 paamgjan valistus- ja viihdytystoiminta Ttus 2.T8362/9. K ansallisarkisto/Sota-arkisto.
3y | ppd 1964, 5.330-331.
4 valtiopaivaasiakirjat. Asiakirjat. 1942, s. 23. Eduskunnan arkisto.
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vahapatoisena ja katsoi aloitteen osoittavan kiittamattomyytta Ruotsia kohtaan.®® Maalaidliiton
edustgja Vilho Kiviojaihmetteli Lumpeen lausuntoa jakysyi, miksi e apuarahan ja elintarpeiden
muodossa voitaisi |ahettsé |apsille Suomeen. °%

Asialahetettiin keskustelun jélkeen lakivaliokuntaan. ®°” Lakivaliokunta kuuli asiassa myds
lastensiirtokomitean lainopillista neuvonantajaa, varatuomari Aune M&kinen-Ollista. Témaé totesi
mui stiossaan, etta Pohjoismai sen avun Suomen keskuksen toimesta talvisodan aikana Ruotsiin
| &hetetyista henkil 6ista oli marraskuussa 1941 palaamatta 120 henkil 64, joista 59 lasta. °® Todellinen
Ruotsissa olevien suomalaislasten luku oli kuitenkin 929, koska lasten rekister6innissé Suomen
puolellaoli puutteitajalapsiameni Ruotsiin ohi viranomaisten. ** Makinen-Ollinen korosti myds sit4,
etta Ruotsiin |dhettémisen ehto oli se, ettd vanhemmat allekirjoittivat kirjallisen sitoumuksen siita, ettel
lasta missédn ol osuhteissa jéteta pysyvasti Ruotsiin. Tété varten oli tehty omakirjallinen lomake.
Samoin hén viittasi siihen, etté vuoden 1931 yhteispohjoismaista sopimusta sol mittaessa el
véaestopoliittisia kysymyksid huomioitu, ainoastaan lapsen etu ja pohjoismainen lainséadanndllinen
kokonai suus.

Makinen-Ollinen viittasi myds sosiaaliministerien kiertokirjeeseen n:o 5/1941, jossa
sosiaaliministeri® velvoitti lastenhuoltoviranomaisen suomalaisen lapsen lapseksiottamista koskevassa
lausunnossa | &hettémaan ko. lausuntoehdotuksen sosiaaliministerion néhtévaksi, jotta ministerié voisi
saada kasityksen siitd, millainen merkitys sopimusvaltioissa tehdyill& | apseksi ottami shakemuksilla on
jamillaisissatapauksissa hakemuksia tehdéaén. Kiertokirjeen syynaoli se, ettd Ruotsin kansalaisia oli
k&antynyt Suomen viranomaisten puoleen talvisodan jékeen tiedustellen, millaisia mahdollisuuksia
heill& oli suomalaisten lasten kuten sotaorpojen, Ruotsiin evakuoitujen ym. lapseksiottamiseen.”®
Toivomusal oitteen valiokuntakasittelyn yhteydessa todettiin, etté vaikka eduskunta hyvéksyisi sen, se
el velvoittaisi Ruotsin viranomaisia, koska se kuuluisi Suomen siséi seen oikeuteen. Edelleen todettiin,

ett& sopimuksen irtisanominen vaikuttaisi kielteisesti suhteisiimme Ruotsiin. "

5 |_umme toimi Tampereen kaupungin |astensuojel utydn johtajana, lastenvalvojana ja ammattiholhoojana 1922-1949.
Eduskunnan matrikkelitoimikunta 1982: Suomen kansanedustajat 1907-1982, s.366: Alpo Lumme.

% v/ altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942, s. 85. Eduskunnan arkisto.

7 v altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942, s. 87. Eduskunnan arkisto.

6% Eduskunnan |akivaliokunnan asiakirjat. 1942. Poytakirja kokouksesta 13.3.1942. Eduskunnan arkisto.

% ppytakirja Tukholmassa 17-18.4.1942 pidetysté lastensiirtokonferenssista. Sg All:2.Hja pkommitten for Finlands
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Lakivaliokunta sai tyonsa valmiiksi 20.3.1942 ja esitti eduskunnan harkittavaksi toivomuksen, ettéa
hallitus ottaisi harkittavakseen, voitaisiinko suomalaisten lasten | apseksi ottami sta sopimusvaltioissa
rajoittaa muunlaisin toimenpitein kuin kysymyksessa olevan sopimuksen irtisanomisella. "%

L akivaliokunnan mietinndn eduskuntakasittelyssa Salmiala kiinnitti huomiota siihen, ettei
ottolapsisuhteen syntyminen viel& muuta lapsen kansalaisuutta, vaan Ruotsissa adoptoitu suomalainen
lapsi pysyy edelleenkin Suomen kansal ai sena kaikkine tésta mythemmin syntyvine hankal uuksineen.
Esimerkiksi asevelvollisuus olisi suoritettava Suomessa.””

Kokoomuksen edustaja Paavo Virkkunen viittasi niihin epéilyihin, mitalastensiirto Ruotsissa ja
Tanskassa jo oli synnyttanyt ja esitti, ettd Suomen lasten avustaminen olisi suoritettava suoranaisilla
raha-avustuksilla, jotkatulisivat lasten hyvaksi heiddn omassa kotimaassaan. Suurin osa
puutteenalaisista lapsistaja edelleenkin kotimaahan. Heita voitiin auttaa ns. kummilapsi-harrastuksen
avulla. Virkkunen kiinnitti my®s huomiota siithen, mita riskejé sisdltyi lapsen oleskeluun ruotsalaisessa
perheessé. Han asetti rinnalle suomalaisin voimin toimivat lastenkodit. Hanen |éhtokohtansa oli

avustusmuotoon siséltyva rakenteel linen riski.

RKP:n edustaja John Osterholm katsoi, ettéd Suomen |lapset tarvitsivat parempaa ravintoaja
rauhallisemman kasvuymparistén kuin mitéa Suomi kykeni heille tarjoamaan. Lakivaliokunnan ehdotus
hyvaksyttiin eduskunnassa keskustelun jalkeen ilman dénestysta. '®

Tasavallan Presidentti antoi 24.4.1942 valtioneuvostolle tehtdvaksi ryhtyd eduskunnan toivomuksen
aiheuttamiin toimenpiteisiin.””’ Valtioneuvosto p&étti 21.5.1942 antaa asian ulkoasiainministerion
harkittavaksi ja valmisteltavaksi.”® Ulkoasiainministerio ehdotti 18.6.1942 téydentavan sopimuksen
tekemisté Ruotsin kanssa |l apseksiottamista koskevassa asiassa. Tama merkitsi 1&hinna

lapseksiottamisen valvonnan tehostamista siten, etté |apseksi ottamiseen tarvittava huoltoviranomai sen

02 v/ altiopaivaasiakirjat. Asiakirjat. 1942. Lakivaliokunnan mietinté n:o 4. Eduskunnan arkisto.
3 v altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942. Maaliskuu. Eduskunnan arkisto.
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lausunto olisi hankittava ulkoasiainministerion valityksella " Tama merkitsi kdytannossa sita, etta
adoptioanomusten lukumaérda voitiin nyt keskitetysti seurata.

Asiasta hallituksessa 18.6.1942 kéydyn keskustelun yhteydessé ilmoitti ministeri Vilho Annala
(IKL) , ettei asiajarjesty tyydyttavéasti esitetyllé tavalla, vaan Ruotsin kanssa voimassa oleva sopimus
olisi irtisanottava ja suomalai sen lapsen ottolapseksi ottaminen olisi my6s Ruotsissa tehtdva Suomen
oikeusministerin luvastariippuvaiseksi. Valtioneuvosto kuitenkin paatti keskustelun jélkeen esittéa
tasavallan presidentille, ettd Tukhol massa toimiva Suomen |&hettil s Jarl Wasastjerna vatuutettaisiin
Ruotsin hallituksen kanssa tekeméaan noottienvaihdolla em. sopimus.”*° 19.6.1942 tasavallan presidentti
antoikin Wasastjernalle valtioneuvoston esittamét valtuudet. **

Ruotsissa asiakirjoja ei julkaistu aikai semman sopimuksen tdydennyksend, vaan asia hoidettiin

"2 Ruotsin

|&hettémalla tuomioistuimille kiertokirje, joka julkaistiin asetuskokoel massa.
avustuskomitean puheenjohtaja Lars Ostberg | hetti myos erillisen kirjeen ruotsalaisille lakimiehille
esittéen, ettd suomalai sen lapsen |apseksiottamista koskevassa asiassa oli aina kuultava
avustuskomiteaa. Avustuskomitea toimi vielatuolloin selvasti suomalaisten lasten Ruotsi ssa tapahtuvaa
|apseksiottamista vastaan.” Kiertokirje oli 1&hinna Ruotsin tuomioistuimille suunnattu
tiedoksiantovelvoite Ruotsin ulkoministerion oikeudelliselle osastolle suomal aista | asta koskevassa
adoptioasiassa. Tuomioistuimet velvoitettiin pyytdmadn lausunto Suomen lastensuojeluviranomaisilta
vuoden 1931 yhtei spohjoismaisen avioliittoa, |apseksiottamista ja holhousta koskevan sopimuksen
perusteella.

Ostbergin kanta adoptioihin muuttui kuitenkin sodan jalkeen jalastensirtojen
paéttamiskonferenssissa v. 1948 han viittasi yhteispohjoismai seen sopimukseen korostaen Ruotsin
oikeuslaitoksen suvereenisuutta adoptiopaattksi ssa. " Ruotsal ai sta adoptiol ainsaadantda oli muutettu
v. 1944 niin, etté adoptioperusteita |l agjennettiin, mika vaikutti suomalaislasten adoptioihin. Adoptio
voitiin nyt myds purkaa viiden vuoden kuluessa adoptioajankohdasta, mikdli lapsi kérsi psyykkisistéa

hairiosta tai muista vakavista sairauksista. "

99 v altioneuvoston poytakirjat. 1942. K esakuu. Eduskunnan arkisto.

"0 v ationeuvoston péytakirjat. 1942. K esskuu. Eduskunnan arkisto.

" valtioneuvoston péytakirjat. 1942. K esskuu. Eduskunnan arkisto.

2 gvensk forfattningssamling nr 664/1942. Riksarkivet.

"3 Tiedoksi saadut poytakirjat. Sg Cc 1. Sosiaaliministericn lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

"4 Virkaméki 2005, s.16; Avslutningskonferens & hotel Gillet 14.10.1948. Sg A 11:2. Hj&é pkommitten fér Finlands
barn arkiv. Riksarkivet.

™5 |_aki astui voimaan 5.5.1944. Svensk férfattningssamling nr 180/1944. Riksarkivet.
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Lastensiirtojen paatdksenteossa ei huomioitu eri poliittisten ryhmien nékokantoja, vaikka kyseessa
oli kymmenien tuhansien Suomen kansalaisten siirto vieraaseen maahan tuntemattomaksi gjaksi.
Virkkunen vaati sosiaaliministeriota julkai semaan selonteon toimenpiteistédn, havainnoistaan ja
kokemuksistaan seka vastaisista suunnitel mistaan lasten maastaviennin asiassa. Téllaista selontekoa el
|6ydy lastensiirtokomitean arkistosta.

VTL:llaoli késitys, ettélastensiirtojen arvostelun takana oli joko saksalaisten esittédma toivomus tai
IKL:n halu mielistell& saksalaisia. "*® Asian eduskuntakasittelyn aikana olivatkin Ruotsin ja Saksan
suhteet jannittyneet. Ruotsalaiset pelkasivét jopa Saksan hyokkaystd. Ruotsin armeijan ylipaallikbn
Thornellin aloitteesta kutsuttiin helmikuussa 1942 palvelukseen 300 000 reservildista ™" Suomen
ulkopolitiikka toimi kol miossa Helsinki-Tukholma-Berliini.”*®

My6s Saksan Suomen | dhettilés von Blicher kiinnitti huomiota Berliiniin toimittamassaan raportissa
lastensiirtojen poliittisesta vaikutuksesta Suomessa. "*° L shettils viittasi raportissaan Suomen ja
Ruotsin véliseen keskinéiseen kauppaan, joka el sujunut molempia maitatyydyttavélléatavalla Von
Blicher viittasi maiden 650-vuotiseen yhteiseen historiaan ja muihin tekijoihin, jotka synnyttivat
maiden valisen yhteenkuuluvuuden, johon ohimenevét erimielisyydet eivét voineet vaikuttaa. Viime
kadessé oli kysymys samankaltaisille arvoille rakentuvasta pohjoismai sesta yhteiskuntamallista. Von
Bliicher mainitsi myds maiden vélisen liittosopimushankkeen talvisodan jalkeen, joka hanke hénen

Saksa oli kuitenkin von Bliicherin mukaan Suomen politiikassa talla hetkella ykkossijalla, mutta
Ruotsin asema oli silti vahva. Se oli tehnyt poikkeamia neutraliteetistaan Suomen hyvéksi, salli
tavaratoimituksia Suomeen ja vapaaehtoisten tulon. Ennen kaikkea ruotsal aisten apu tuntui
humanitaarisella alueellajailmeni tuhansien suomalaislasten ottamisena hoitoon Ruotsiin. Taméa
avustusmuoto on tehnyt suomalaisiin vaikutuksen. Lastensiirtojen tarkoitus oli pelastaa Suomen
nouseva polvi Ruotsin avulla.

Von Blicher viittas myds presidentti Rytin puheeseen eduskunnalle 3.2.1942. Téassa puheessa
presidentti korosti Ruotsin suhteiden merkitysté todetessaan, ettd Ruotsi on meita historiallisesti

[&hempéna kuin mikéén muu kansa. Ryti toi myds esiin Suomen kiitollisuuden siitéd monimuotoisesta

5 Vilkuna 1962, 5.124.

™7 UHin, 1972, 5.229.

78 v/ altiopaivat 1942. Poytakirjat |, s.24. Eduskunnan arkisto.

™ Ministeri Wipert von Bliicherin paivakirjan mikrofilmit 1935-1944. Filmi 5, 5.1879--
1882.6.3.1942: " Finnland und Schweden”. Kansalliskirjasto.



163

avusta, jota Ruotsi on meille antanut. " Tahan voidaan sisdllyttaa myss humanitaarinen apu
lastensiirtojen muodossa. Muutamaa péivaa ennen tété puhetta oli Presidentti maininnut von
Bliicherille, ettd Suomen téytyy aina muistaa sdilyttéd hyvét suhteet Ruotsiin. Suomen ulkopolitiikka
toimi von Blicherin mukaan kolmiossa Helsinki-Tukholma:-Berliini. Suomen intressissa oli, etté
suhteet valilla Berliini-Tukholma olisivat myds kunnossa.

Von Blicherin tavoitteena oli luonnollisesti Saksan vaikutusvallan lisd&minen. Han varoi kuitenkin
sekaantumasta Suomen siséisiin asioihin jakarttoi yhteydenpitoa suomalaisiin natseihin. ** Suomen ja
Ruotsin loitontaminen oli kuitenkin Saksan intressien mukaista. Lastensiirrot yhdistivat maita. Vuonna
1931 tehdyn yhtei spohjoismai sen avioliittoa, |apseksiottamista ja holhousta koskevaan sopimuksen
irtisanomista el olisi Ruotsissaymmarretty. Se olisi automaattisesti etéannyttanyt maita toisistaan ja
ohjannut Suomen entistéd enemman Saksan vaikutusalueelle. Fagerholm, joka oli lastensiirtojen
keskeisin vaikuttaja Suomessa, oli saksalaisille epamieluisa henkil8.’% Lastensiirtojen arvostelu oli
samalla Fagerholmin arvostelua. Han oli jo vuodesta 1941 epéillyt hallituksen kokouksissa Saksan
voittoa. Saksalaisilla oli tieto asiasta. 2> Pohjoismainen gjattelu henkildityi paljolti Fagerholmin
persoonaan. Han joutuikin saksalaisten painostuksesta eroamaan hallituksestav. 1943 arvosteltuaan
saksalaisten Norjassa suorittamiateloituksia. Paaministeri Edwin Linkomiehen jaulkoministeri Henrik
Ramsayn mielesta Fagerholmin | ahto saattaisi heikenta hallituksen asemaa Pohjoismaissa. "
Fagerholm oli erityisesti Ruotsissa hyvin arvostettu henkil 6, jollaoli 18heiset suhteet Ruotsin
poliittiseen eliittiin. Fagerholm leimasi my&hemmin lastensiirtojen vastustajien esittédmat perustel ut

kansallismielisiksi ja poliittisiksi.”®

Paavo Virkkunen lastensiirtojen vastustajana

Paavo Virkkunen (1874-1959) oli lastensiirtojen vaikutusvaltainen vastustaja Suomessa tuoden
mielipiteensa esiin myos julkisesti lehdiston kautta. Haénella oli myds kontakteja muihin Pohjoismaihin.
Hén oli kirkonmiesja poliitikko, jokatoimi kokoomuksen puheenjohtajana vuosina 1932—33. Han oli
ammatiltaan pappi ja opettaja toimien mm. Suomalaisen Normaalilyseon rehtorina vuosina 1908-1918.

Hén toimi myds Helsingin etel i sen seurakunnan kirkkoherrana vuosina 1926-1951.Eduskunnan

2 v/ altiopaivat 1942. Poytakirjat |, s.24. Eduskunnan arkisto.

2! Jonas 2009, s.506; Ekberg 1992, 5.152-154.

22 Jokisipila 2004, s.81; ks. my6s Oittinen jamuut 1961, s.24.

2 Metzger 1986, s.100.

24 Metzger 1986, 5.190-191.

25 K onferensprotokol | m.m.Sg A 11:2. Péytakirja kokouksesta 5-6.2.1943 Tukholmassa. Hja pkommitten fér Finlands
barn arkiv. Riksarkivet.
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puhemiehend han toimi useaan otteeseen vuosina 1918, 1923, 1926, 1928 ja1929-30.” Svinhufvud,
jotaVirkkunen oli tukenut Lapuan liikkeeseen liittyneiden arkaluontoisten kysymysten selvittelyssa,
halusi hénet opetusministeriksi |1 hallitukseensa vuosina 1930-31.Virkkusen toimintaa leimasi
my®onteinen suhtautuminen Lapuan liikkeeseen. Hénen aikanaan solmittiin vaaliliitto IKL:n kanssa
vuoden 1933 vaaleihin. Kokoomuksen vaalitulos romahti téll6in 18 edustajapaikkaan IKL:n saadessa
14 edustajapaikkaa. ">’ Virkkusen jalkeen K okoomuksen puheenjohtajaksi tuli Paasikivi.”® Han
suhtautui Virkkusta kielteisemmin IKL:&an.

Virkkusen poliittista toimintaa ohjasi kansallismielisyys, johon yhdistyi uskonnollisuus ja
bolsevismin pelko. Uskonto ja kansallinen paatos sekoittuivat toisiinsa. Hanella oli myds vahva
nakemys Suomen pysyvasta riippuvuudesta Saksasta. Viela syyskuussa 1944 han vaati sodan
jatkamista Saksan rinnalla loppuun asti.”® Han vieraili Saksassa elokuussa 1942 pitéen esitelman
aiheesta” Suomen kirkon kehittyminen aidoksi kansankirkoksi”. Tavoitteena oli vahvistaa Suomen ja
Saksan kirkkojen yhteenkuuluvuutta” Lutherin Saksan ja Agricolan Suomen” hengessa. L ojaalisuus
Saksaa kohtaan ilmeni mm. siing, etté raportissaan arkkipiispa Kailalle han kertoi ndhneensé Daavidin
téhdella varustettujen juutalaisten liikkuvan kaduilla. Han totesi, ettel téllainen menettelytapa sovi
mei dén kulttuuriimme vaati matta kuitenkaan nékemansa perusteel la toimenpiteitd Suomen kirkon
taholta.”® Suomen poliittisessa siirtymisessa Saksan etupiiriin oli mukana my®s Suomen luterilainen
kirkko. Saksalais-suomalaisen kirkollisen yhteistyon ytimeksi oli perustettu Luther-Agricola-seura. ™
Pohjoismainen suuntaus el vaikuttanut Virkkuseen yhtéa voimakkaasti kuin yhteistyd Saksan kanssa.

Saksa oli ainoa todellinen vaihtoehto kommunismin muodostaman uhan poistamiseksi. Virkkusen
asennetta Saksaa kohtaan kuvaa asevel jeyden luoma aito yhteydentunne jakiitollisuus siitd, etta Saksa
oli pelastanut Suomen vaikeassa kriisitilanteessa.”* Helsingissa toiminut ruotsal ainen | hetystépastori
Folke Palmgren kuvaili sodan kynnyksell&a Ruotsin arkkipiispalle Erling Eidemille |&hettdmassaan
kirjeessd Suomen ja suomal ai sten asenteita kriittisesti. Han kertoi tavanneensa muutamaa péivaa
aiemmin Paavo Virkkusen, joka oli matkalla eduskunnan ulkoasiainvaliokunnan kokoukseen.
Virkkunen, joka puhui sujuvasti ruotsia, oli hymyillen arvellut, etté sotilaalliset valmistelut olivat niin

pitkall4, etté niité oli mahdoton peruuttaa. Palmgrenin mielestd Suomi ei ollut endé puolueeton maa,

2 Eduskunnan matrikkelitoimikunta 1982. Virkkunen, Paavo Emil.
21 \/ares 2007, 164-175; Virkkunen 2002, s.263-264.

28 \/ares 2007, 203-210; Virkkunen 2002 , s.266.

2 Murtorinne 1975, s.104.

70 Murtorinne 1975, s.142-143.

"1 Hietanen 1990, s.216.

32 Murtorinne 1975, s.126.
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vaan setulisi olemaan Saksan rinnalla tulevassa sodassa. My6s Ruotsin lehdet antoivat Palmgrenin
mielesté virheellisen kuvan tilanteesta puhuessaan Suomen puolustussodasta. Kysymys oli
hyokkayksestd, talvisodassa menetettyjen alueiden takaisinvaltaamisesta. Palmgrenin kirje heijastelee
arvattavasti Ruotsin |&hetyston senhetkisid arvostelevia mielialoja. Kirje osoittaa myds sen, miten
hyvin |ahetystd oli perilla tilanteen kehityksesta Suomessa. ”** On selva, etté tapaaminen
kansallismielisen Virkkusen kanssa vahvisti ruotsalaisten kriittisia mielialoja. Se ennakoi niita
jatkosotaan liittyvié ndkemyseroja, mité ruotsalai sten kanssa mydhemmin syntyi.

Mannerheimin julkaistua ns. " miekantuppipéivakéaskynsd’ heindkuussa 1941 Virkkunen yhtyi
Uudessa Suomessa hanen gjatuksiinsa” suuresta Suomesta’, joka pysyvasti poistaisi idan uhan.”*
Ruotsalaisten asenne Suomen k&ymaan sotaan oli viilean pidéattyva eika sopinut Virkkusen
kansallismielisiin gjatuksiin.”*® Suomen lapset Ruotsissa eivét olleet oikeassa ympéristossa. Virkkusen
kansallisromanttinen sankarieetos ilmennee hanen v. 1941 julkaistussa kirjassaan Suomen taistel evan
armeijan henki. Kirja pohjautuu rintamalta tulleisiin kirjeisiin. Sen henki oli hyvin runebergilénen
korostaen sita, ettéa Vanrikki Stoolin tarinan henkil 6t vaikuttivat Suomen nykyisenkin taistelevan

armeijan henkeen.

Parlamentaarisen valvonnan puute
Suomessa jatkosodan alkuvaiheessa kayty |ehdistokeskustelu lastensiirroista heijastaa puolueiden
asennoitumista pohj oi smai seen yhteistyohon. Kriittisimmin siithen suhtautui IKL ja sen &nenkannattaja
Ajan Suunta. IKL:n [&heinen yhteys saksalaisiin ndkyy siing, ettd Ajan Suunnan Ruotsin apua
vahatteleva artikkeli julkaistiin saksalaisten Norjassa ilmestyvassé lehdessé. Lehti nakyi Ruotsissa
paremmin kuin suomalainen Ajan Suunta ja aiheutti valittdman ja kovan vastareaktion synnyttéen
ristiriitoja suomalaisten ja ruotsalaisten vélille. Artikkelissa arvosteltiin Ruotsia siita, ettel se
osallistunut aktiivisesti taisteluun Neuvostoliittoa vastaan Suomen rinnalla, vaan néperteli " pienten
amujen” ei lastensiirtojen kanssa.

Kokoomus vastusti lastensiirtoja, mutta Uuden Suomen kirjoittelu e ollut yhta jyrkkd& kuin Ajan
Suunnan, vaan 0soitti arvostusta ruotsalaisten vilpitonta auttamisen halua kohtaan. Vain avustamisen
muoto oli vaara. Maalaidiiton Ilkka oli samoaillalinjoilla. Seka RKP:n Hufvudstadsbladet ettéd SDP:n

" Murtorinne 1975, s.81.

™ Murtorinne 1975, s.101.

5 Murtorinne 1975, 5.104.

7% Virkkunen, Paavo. Opera X111.1939-1947. Suomen taistelevan armeijan henki. Kyseessi on omaisten Paavo Virkkuselle
hénen merkkipaivéansa kunniaksi painattama kokoel ma hanen kirjoituksistaan.
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Suomen Sosiaalidemokraatti ovat olleet kaikkein innokkaimpia lastensiirtojen kannattajia. Nama
puolueet olivat myds kaikkein innokkai mpia pohjoi smaisen yhtei styon kannattajia jo ennen sotia.
RKP:Ile pohjoismainen suuntautuneisuus ja lahei set yhteydet Ruotsiin olivat itsestéan selvyys,
sosiaalidemokraateillataas oli erityisesti ammattiyhdistysliikkeen kautta vahvat siteet muihin
Pohjoismaihin. Pohjoismainen yhteistyckomitea jarjesti s&&nnollisia tapaamisia eri Pohjoismaissa.”’

L astensiirroista kdydyssa julkisessa keskustel ussa olivat Paavo Virkkunen jaK.-A. Fagerholm
nakyvimmét hahmot.Virkkusen Kd6penhaminassa avoimesti esittéma kritiikki herétti ihmettelya
Tanskassa ja Ruotsissa. Suomen Tanskan |&hettilas pyysi Fagerholmiltaviralistalausuntoa
lastensiirtojen jatkamisesta. Fagerholm totesi mielial oja rauhoittavassa lausunnossaan, etta
lastensiirtoja tullaan jatkamaan.

IKL arvosteli lastensiirtoja eduskunnassa hel mikuussa 1942 tuoden esiin pelon lasten pysyvéasta
menettami sestd vaatien suomal aislapsen adoption tekemista riippuvaiseksi Suomen oikeusministerin
luvasta. Se olisi merkinnyt eré8n merkittévén kaikkia Pohjoismaita koskevan yhteisen sopimuksen
irtisanomista Suomen osalta. Jos IKL:n ehdotus v. 1931 solmitun yhtei spohjoismaiseen avialiittoa,
lapseksiottamista ja holhousta koskevan sopimuksen irtisanomisesta olisi toteutunut, olisi se
vadjddmatta vaikuttanut kielteisesti Suomen ja Ruotsin vélisiin suhteisiin. Se olisi samallaollut isku
saksalaisille poliittisesti hankal aa Fagerholmia vastaan, jolle pohjoismainen yhteistyo ja lastensiirrot
erédna sen osanaolivat elava realiteetti. Lasten menettémiseen liittyvéan aidon huolen rinnalla onkin
nadhtavissa toinen, vahintédn yhta voimakas pyrkimys luoda etéisyyttéa Suomen ja Ruotsin vélille.
Kokoomus jamaalaidliitto yhtyivéat periaatteessa IKL:n kantaan, mutta eivét olleet al oitteen tekijoita
Maalaidliiton padhuomio oli itse avustusmuodossa, jota haluttiin muuttaa. Apu haluttiin Suomeen, e
lapsia pois Suomesta. Kokoomuksen edustaja Paavo Virkkunen korosti muiden avustusmuotojen
merkitysta tarkoittaen |&hinnd avun toi mittamista Suomeen lapsiperheille kummilapsitoi minnan kautta
(ks. aladuku " Vaihtoehtoisia auttamisen mallgja’).

Virkkusen pedagoginen tausta on auttanut héntd ymmértaméaén lastensiirtoihin liittyvien erojen
merkityksen lapsen kannalta. Han onkin kirjoittanut perheen ja perheen & din suuresta merkityksesta
lapsen kehitykselle. " Saksal aismielisesta orientoitumisestaan tunnetun Virkkusen pedagogiseen
taustaan pohjautuvat ndkemykset avun toimittamisesta Suomeen palvelivat nyt kuitenkin viime k&dessa
IKL:n pyrkimyksig, jotka téhtésivét Suomen ja Ruotsin etdannyttémiseen toisistaan. Se olisi samalla

johtanut Saksan ja Suomen entista suurempaan |&hentymiseen. Lastensiirtojen arvostelu, joka pohjautui

3 Blidberg 1984, s.39-41; Fagerholm 1977, 5.56.
38 \irkkunen, Paavo. Opera X111.1939-1947. Salaiset my6takasvattajat, esitetty myds radiossa 22.4.1943.
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pedagogiseen taustaan, palveli samalla poliittisiatarkoitusperia. Virkkunen sai myds Ruotsista tukea
lastensiirtojen arvostelulleen. Se oli poikkeuksellista, koska ruotsalaisten suuri enemmisto kannatti
lastensiirtoja. Goteborgissa vaikuttava hovisaarnagja | saac Béen, joka oli tunnettu Suomen ystéva ja
auttaja, vastusti Virkkusen tavoin perheiden hajottamista ja kannatti avun toimittamista Suomeen
kaytettavaks taalla hadanalaisten perheiden tukemiseen.”

Virkkunen toi kéytannon vaihtoehtona lastensiirtojen rinnalle sotakummiliikkeen peléen
pitk&ai kai sen ruotsal ai sperheessa olon seuraamuksia. Ruotsalai sen avustus drjeston johtajan Nothinin ja
Virkkusen gjatukset avun toi mittamisesta Suomeen vastasivat toisiaan. Virkkunen ihmetteli myds,
miksi ruotsalaisin varoin ostettujen ja Suomeen toi mitettujen eintarvikkeiden avulla el jo aikaisemmin
ka&ynnistetty lasten joukkoruokintaa. Maalaidiitto puolestaan ihmetteli, miksel apuavoitu
ruokal dhetysten muodossa toi mittaa Suomeen. Tamahan olikin maalaidiittolaisen ministeri Juho
Koiviston kanta jo talvisodan aikana. Eduskuntakasittely johti vain adoptioiden valvonnan
tehostamiseen. Ruotsi huomioi suomalaisten huolen lasten menettémisesté vain kiertokirjeella
tuomioistuimille v. 1942. Siina kehotettiin aina kysymaan ruotsal ai sen avustusjarjeston kantaa
adoptioasioissa. Ruotsalaisen avustusarjeston johtajan kielteinen kanta adoptioihin muuttui kuitenkin
sodan jalkeen. Ruotsissa muutettiin myos v. 1944 omaa adoptiol ainsd&dantda niin, etta se hel potti myos
odotettavissa olevia suomalaislasten adoptioita

Lastensiirtoihin liittyvien riskien kasittely eduskunnassa tapahtui virheellisten tietojen varassa.
Lastensiirtokomitean lainopillinen neuvonantaja esitti 1akivaliokunnassa maaliskuussa 1942, etta
Pohj oismaisen avun Suomen keskuksen toimesta talvisodan aikana Ruotsiin |&hetetyista | apsista mar-
raskuussa 1941 oli palaamatta 59 lasta. Virallisenatietona esitetty luku antaa asiasta virheellisen kuvan,
sill&a Ruotsin avustuskomitean puheenjohtajan Lars Ostbergin huhtikuussa 1942 esittaméan tiedon
mukaan Ruotsissa olikin talvisodan jéljilta viel& palaamatta 929 suomalaislasta. Suurin osa ndista
lapsista oli mennyt Ruotsiin yksityisteitse ohi viranomaisten. Oikean tiedon saamisen lakivaliokunnan
kasittelyyn ei olisi uskonut olevan lastensiirtokomitean edustgjille ylivoimaista. Néiden lasten jatkuvan
Ruotsissa olon syité ja Suomeen pa uun suunniteltua ajankohtaa ei selvitetty eduskunnalle asian
valiokuntakésittelyn yhteydessd, vaikka lapset olivat olleet Ruotsissa koko talvi- jajatkosodan vélisen
gjan. Eduskuntakésittelyn yhteydessi toi erés toivomusal oitteen tekijoista, edustaja Bruno Samiaa

(IKL) esiin hAmmastyksensa siité, ettei kukaan tunnu tietévan Ruotsiin talvisodan jélkeen jééneiden

™ Virkkunen 1948, .82-84.
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lasten todellista lukumaaraa. " Tieto oli kyll& saatavilla, muttasita ei toimitettu eduskunnalle, joka
pyys tietoa.

Oikeatieto Ruotsissa viela tal visodan jélkeen olevien suomalaislasten todellisesta lukuméarasta olisi
vahvistanut merkittavésti lastensiirtoja vastustavia poliittisia voimia Suomessa. Se olisi my6s
véhentényt siirrettdvien lasten lukumaéréd, silla perheet olisivat tdmén tiedon saatuaan harkinneet
lapsensa menettamisen riskia tarkemmin. Kielteisen sanomal ehtikirjoittelun vaikutuksista perheiden
tekemiin omien lastensa | ahettémi spaétoksiin 18ytyi merkinttjé | astensiirtokomitean poytakirjoista
vuodelta 1941. On luultavaa, ettd néinkin suuri talvisodan jalkeen Ruotsiin jédneiden lasten [uku olisi
lisannyt ruotsal ai svastaisia mielialoja Suomessa ja ndin vahingoittanut Ruotsin ja Suomen vélisia
suhteita.

Talvisodan jélkeen Ruotsiin jédneiden lasten paluuseen liittyvien kysymysten selvittdminen olisi
merkinnyt talvisodan lastensiirtojen kokemusten syvempéa arviointia ja lasten menettémiseen liittyvien
riskien todellista kohtaamista. Fagerholmin Virkkusen huhtikuussa 1942 Tanskassa suorittamaan
arvosteluun antama vastaus sisdlsi nékemyksen, ettei lastensiirroista ole havaittu mitédn vakavia
haittatekijoita. Vaikeudet tulivat kuitenkin ilmeneméaén vasta myohemmin lasten pal auttamisen
yhteydessa. Fagerholmin oma késitys muuttui v. 1943, mité osoitti hdnen suomenruotsalaisten Iehtien
paétoi mittgjille |8hettdma avunpyyntokirje. Siindhan ilmaisi selvasti, ettariskit lasten menettémisesta
eivét olleet vahdisiaja pyys tukea Virkkusen mahdollista uutta kritiikkié vastaan, josta han el
syntyneess4 til anteessa katsonut ensé selvidvansa. ™

Seka |asten vastaanottajat Ruotsissa ja Tanskassa etté asiaa hoitavat viranomaiset Suomessa elvét
pohjimmaltaan ymmartaneet lastensiirtojen kritiikkid, vaan pitivét sita karhunpalvel uksena avun
tarpeessa oleville lapsille. Ongelmat nousivat esiin sodan jékeen lasten kotiuttamisen yhteydessé,

Lastensiirtojen arvostelun julkinen kieltdminen oli poliittinen toimenpide. Kaiken Ruotsia kohtaan
suunnatun Kritiikin kielt&minen sensuuritoimenpitein, kuten Fagerholm syksyll& 1942 ehdotti, oli
vaatimus, jolla Fagerholm koetti yll8pitéa ruotsalai sten positiivista suhtautumista Suomen auttamiseen.
Sama pyrkimys ilmeni my&s eduskunnalle toimitettujen tietojen puutteel li suudessa koskien talvisodan
jalkeen Ruotsiin jaanytta n. 1 000 suomalaislasta. Nama lapset tavallaan uhrattiin koko Suomen edun

vuoksi. Lastensiirtojen arvostelun kieltdminen niin lagjasti, ettd jopa kansanedustgjienkin mielipiteista

™0 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942, s. 85. Eduskunnan arkisto.
™ Hp. Vol.1598. 27.7.1943 Ruotsin Suomen | shetyston Ruotsiin |ahetetty selonteko. Utrikesdepartementets arkiv.
Riksarkivet.
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sensuroitiin Kriittiset kohdat, osoittaa, etta lastensiirtojen arvostelu yhdistettiin Ruotsiin kohdistuvaan
muuhun arvosteluun. Avustusmuodon tarkoituksenmukaisuuden arvostelu ja Ruotsin arvostelu
miellettiin yhdeks ja samaksi asiaksi, mika aiheutti sen, etté lastensiirtoihin liittyvia kaytannon
kokemuksia el kriittisesti analysoitu viranomaisten toimesta. Saadun avun Kriittisen arvion puuttumisen
syynéoli paitsi Suomen poliittisten paattdjien avun antajaa kohtaan tuntemakiitollisuus, myds
riippuvuus avun jatkuvuudesta. Vanhan suomalai sen sananlaskun mukaan lahjahevosen hampaita el
tutkita

VTL:n aktiivinen panostus |astensiirtoasiaan osoittaa, ettd Suomen lapsia Ruotsissa kéytettiin
harkitusti propagandan vélineena pyrittaessa parantamaan Suomen ja Ruotsin suhteissa esiintyneita
hairidita. Lapset toimivat maansa” pienina lahettiléing”, joista oli saatavairti propagandaetua.
Kiitollisuuden osoittaminen koettiin tarkedksi. Myos Presidentti Ryti korosti valtiopéivien
avaj ai spuheessaan helmikuussa 1942 Ruotsin suhteiden poikkeuksellisen suurta merkitysta
Suomelle.”

Eduskunta joutui |astensiirtoasi assa tapahtuneen tosiasian eteen. V aihtoehtoisia auttamisen muotoja
olisi tullut harkita paétoksenteon yhteydessa. Fagerholm korostaa vastuutaan ministerina
suomenruotsalaisille lehdille | 8hettdméssaan kirjeessa todetessaan: "Hallitus ei ole koskaan kasitel lyt
tatakysymysta, el lasten siirtdmistétai lasten palauttamista. Olen antanut itselleni luvan toimia
itsenaisesti, muttajuuri siksi tunnen asiasta suurta vastuuta.”

Lapsialahetettiin Ruotsin lisaksi myos Tanskaan. Néita siirtoja hoiti MLL:n Tanskan valiokunta.
Lapsiasiirrettiin Tanskaan vuosina 1941-43 3 847. Huomionarvoista on, ettd lapsia oli jédnyt myds
Tanskaan talvisodan jaljilta."* IKL:n kritiikin kérki suuntautui kuitenkin Ruotsiin siirtoja vastaan.
Tanskaoli Saksan miehittdmé maajalKL:n ndkokannalta tarkasteltunaideol ogisesti oikealla puolella.
Ruotsissa | apset taas saisivat sellaisia pohjoismaiseen e amanmuotoon kuuluvia vaikutteita, jotka eivét
sopineet siihen totalitaariseen ideologiaan, jota IKL edusti.

Verrattaessa Suomen lastensiirtoasian kasittelya I son-Britannian merentakaisten (" overseas’)
lastensiirtojen kasittelyyn eroaa se asian parlamentaarisessa késittel ytavassa ja parlamentaari sessa
valvonnassa. Parsonsin mukaan merentakainen lastensiirto oli parlamentin kéasittelyssa alusta | ghtien.
Tyovaenpuolue (Labour) arvosteli merentakaisia yksityisteitse tapahtuvia lastensiirtoja pitéen niita vain

2\ eltiopaivat 1942. Poytakirjat |, s.24. Eduskunnan arkisto.

™3 HP. Vol.1598. 27.7.1943 Ruotsin Suomen |dhetyston Ruotsiin | ahetetty selonteko. ”Regeringen har aldrig
behandlat dennafraga, varken om barnens Gverférande eller deras hemtagande. Jag har till&tit mig att handla
géalvsténdigt, men just darfor kénner jag ett stort ansvar.” Utrikesdepartementets arkiv. Riksarkivet.

744 Schildt-Runeberg 1961, 5.24-28.
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ylauokan etuoikeutena.”® Churchill teki paétoksen hanelle alun perinkin vastenmielisen operaation
keskeyttami sesta suuren lapsijoukon menehdyttya el okuussa 1940 |apsia kuljettaneen laivan
torpedoinnin yhteydessa. " Parlamentin késittelyssa olivat myds lasten evakuointisuunnitelmat maan
sisdlla Walesin kansallismielinen puolue (WNP, Welsh Nationalist Party) arvosteli koko sodan agjan
lastensiirtoja Walesiin.”’

Suomessa padtoksen lastensiirtojen aloittamisestav. 1941 teki yksi ministeri eika paéatosta kasitelty
valtioneuvostossa. My0s eduskunta sivuutettiin paétoksenteossa. Mikali eduskunnan mielipidetta
asiasta olisi kysytty, olisi asia mutkistunut ja sen kasittely hidastunut. Fagerholmille asia oli
vahamerkityksinen muiden sosiaaliministerille sodan aikana kuuluvien kysymysten rinnalla. Myos
sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhma vahatteli asiaa kevaalla 1942."* Suomessa ei mydskaan
noussut yleista vastustusta lastensiirtoja kohtaan kuten ndlénhadan runtelemassa Kreikassav. 1942,
jossa véestdn vastarinnan johdosta jouduttiin luopumaan lastensiirroista. "

Lastensiirtoihin liittyvét ongelmat laukesivat tilanteessa, jossa lasta vaadittiin palaamaan Suomeen ja
eroamaan ruotsal ai sperheestd, jossa oli asunut vuosikausia. Lapsesta oli tullut ruotsalaisen perheen
perheenjésen. Erokokemus oli tuskallinen seké |apseen kiintyneelle ruotsal aisperheelle etté ruotsalaisiin
vanhempiinsa kiintyneelle suomal aislapselle. Palauttaminen Suomeen oli monelle sotalapselle
lastensiirtojen tuskallisin kokemus ja sita vastaan protestoitiin.”® Kyseessa oli lapsen normaali reaktio

tilanteessa, jokaoli lapsen kannalta epanormaali.

™ Parsons 1998, 5.163.

5 Sama, s. 161.

™7 Parsons 1998, $.50-51,197,

™8 Ks. myds: Valtiopéivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942. Maaliskuu 1942.

™ Haertel 2003, 5.76-80.

780 RésAnen tutkimista sotalapsista tunsi 18 % suoranaista vihaa paluuta kohtaan. Puolet olisi halunnut j&&da Ruotsiin, puolet
tutkituista ilmoitti, etteivét pal atessaan ymartaneet lainkaan suomea. Résinen 1988, s.41,44-45.
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TOTUUDEN KOHTAAMINEN SODAN JALKEEN

Miksi lapset eivét palaa?

Lastensiirtokomitea aloitti |asten laajamittai sen kotiuttamisen v. 1945. Paluumatkojen vilkkain vuosi
oli 1945. Vuosina 1946 ja 1947 pienenevét Suomeen palaavien lasten lukuméarét noin puolellajoka
vuosi. Néiden vuosien jalkeen lapsia palasi Suomeen vain satunnaisesti. VVuosina 1945-47 kotiutettiin
valtaosa lapsista eli yhteensd 31 005 lasta (ks. taulukko 3).
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Taulukko 3. Lasten paluumatkat Suomeen vuosina 1941-1949. Tilasto kuvaa vain tehtyja matkoja.,
silla 5241 lasta teki matkan kahteen kertaan ja 20 lasta kolmeen kertaan, jolloin samalapsi esiintyy
tilastossa useampaan kertaan (ks. liitetaulukko 1). Lahde: Riksarkivet. Hja pkommitten for Finlands
barn arkiv. Sammandrag av statistik ver antal finska barn férmedlade av "Finlands barn”. Sg H:1

Kun eduskunnassav. 1950 kéytiin keskustelua lastensiirtojen seuraamuksista, oli lasten
paluuliikenne Ruotsista jo tosiasiallisesti tyrehtynyt. Vilkkaimmat paluukuukaudet olivat elo- ja
syyskuu (ks. liite 8). Ajankohta on liittynyt koulujen syyslukukauden alkuun, sillé lapset olivat Suomen
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oppivelvollisuudain alaisia. Naiden kuukausien jalkeen paluuliikenne laski selvasti. Komitean
|&hettamia lapsiaoli Ruotsissa marraskuussa 1945 viela 20 282.*

Sosiaaliministeritn lastensiirtokomitean ehdottomana periaatteena oli, ettd kaikki Ruotsiin siirretyt
lapset olisi palautettava kotimaahansa. Lastensiirtokomitean toiminnanjohtajaan Bruuniin oli tehnyt
vaikutuksen lastensiirtojen eduskunnassa heréttéma voimakas vastarinta. Lasten kotiuttaminen sodan
jalkeen ei kuitenkaan sujunut lastensiirtokomiteaa tyydyttavéllatavalla. Komitean huoli lasten
pysyvésta jadmisesta Ruotsiin kasvoi, kun lapset eivét palanneetkaan toivotussa aikataulussa. Komitea
l&hti siité, etté kyseessa oli vain véliaikaiseksi tarkoitettu huoltotoimenpide, josta oli tehty kirjallinen
sopimus lastensiirtokomitean ja suomal aisten vanhempien kesken. Tahan sitoumukseen komitea luotti.

Komiteaei ymmartéanyt syita syntyneeseen asiantilaan. Saadakseen tarkempaa kuvaa siitg, miksi
lapset eivét palanneet koteihinsa, suoritti komitea marras-joulukuussa 1945 tiedustelun, joka koski
kotien suhtautumista ennen vuotta 1944 Ruotsiin komitean véalityksella siirrettyjen lasten
pal auttamiseen. Komitea halusi tietédd, mika oli syy siihen, ettei lasta ollut kutsuttu kotiin. Namé | apset
olivat Ruotsissa pisimpaan olleitajalahetetty etupdéssa sosiaalisten syiden, mm. varattomuuden
perusteella vuosina 1941-43. "2 Lapsiryhma oli sama, josta Fagerholm oli |ahettanyt epavirallisen
kirjeen suomenruotsalaisten | ehtien paétoimittajille v. 1943 peléten lasten pysyvéad jédmistd Ruotsiin
adoptioiden vuoksi.”®

L astensiirtokomitean tutkimus koski 606 helsinkildiskotia, joista tavoitettiin 546 perhetta. Naista
ainoastaan 199 eli noin kolmannes oli endé hal ukkaita vastaanottamaan lapsensa. Muut ilmoittivat
aikovansa jéttda | apsensa pysyvasti Ruotsiin. Perussyyna siihen komitea piti kodin vapautumista niin
taloudel lisesta kuin kasvatuksel lisesta vastuusta | apsesta, vieraantumista lapsesta ja tasta aiheutuvaa
valinpitaméattomyytta lapsen tulevaisuudesta. Samanlaiset tiedot lastensiirtokomitea sai asiamiehiltédn
maaseudulta seka Turusta ja Porista. Vanhemmat ilmoittivat komitealle, ettei lasten palauttaminen enda
ollut komitean paétettavissi vaan ainoastaan lasten omien kotien ja kasvatuskotien valinen yksityisasia,
jolloin annettu sitoumuskaan ei endé ollut voimassa. Komitea oli nyt todella vaikean tilanteen edessa.
Ei voinut gjatella, ettéd asiassa olisi turvauduttu oikeudellisiin toimenpiteisiin vanhempien suuren

lukuméa&ran vuoksi.

8! sammandrag av 1945 &rs statistik frén Hja pkommitten for Finlands barn. Sg H:1. Hjé pkommitten for Finlands barn
arkiv. Riksarkivet; Uuden Suomen antaman tiedon mukaan lapsiaoli Ruotsissa kevadlla 1946 n. 24.500. Uusi Suomi
19.4.1946; ks. myos liite 8.

52 |_astensiirtokomitean poytakirjat 1941-49. Poytakirja kokouksesta 18.3.1946. Sy Cad 1. Sosiaaliministerién
|astensiirtokomitean arkisto.Kansallisarkisto.

™2 HP. Vol. 1598. 27.7.1943 | hetetty selonteko. " Det &r liksom en hederssak att ocksé &terféra dem till Finland, sd att

inte négratusen eller ndgra hundraden tappas bort pa vagen”. Utrikesdepartementets arkiv. Riksarkivet.
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Kyselytutkimuksen tulos oli lastensiirtokomitealle ikava yllétys jajohti jyrkkiin toimenpiteisiin
lasten kotiuttamisen tehostamiseksi. Komitea oli luottanut lasten vanhemmilta otettuun kirjalliseen
sitoumukseen siitg, ettei |asta misséan olosuhteissa jatetd pysyvasti Ruotsiin. Sitoumus osoittautui nyt
kuitenkin tehottomaksi tunnesiteiden lapsen ja biologisten vanhempien véalilla katkettua. Ongelma ei
pohjimmaltaan ollut juridinen, vaan sosiaalinen, lastensuojeluun ja lasten ja vanhempien vélisiin
suhteisiin liittyva. Sen ymmartaminen olisi edellyttanyt lastensuojel utydhon liittyvaa ammatillista
kokemusta, joka lastensiirtokomitean johtgjalta puuttui.

MLL:n kanta koskien Tanskassa olleiden suomalaislasten paluuta otti enemmén huomioon lapsen
edun. MLL vastusti lasten jyrkkia pal autusvaatimuksia pitéen niité kansallisten piirien ja eréiden
keskusvirastojen gjamina. Nama piirit eivat huomioineet riittévasti olosuhteita, joihin lapset joutuisivat
palaamaan. MLL:n jalastensiirtokomitean nékemysten vélilla oli ero, joka pohjautui siihen, etta MLL
otti huomioon mm. terveyssi sarilta saamansa tiedot palaavien |asten tulevista olosuhteista. >* My6s
ruotsal aiset ottivat omissa arvioinneissaan huomioon olosuhteet, joihin lapset palaisivat.”
Ruotsalaisten jaMLL:n ndkemykset poikkesivat |astensiirtokomitean jyrkéasta vaestopoliittisesta
nakemyksesta.

Komiteateki syntyneessé tilanteessa kaikkensa, jotta mahdollisimman moni lapsi olisi palautettu
alkuperéisen suunnitelman mukaisesti. Viel& niinkin my6haén kuin syyskuussa 1947 komitea paétti
ankaran kehotuskirjeen |&hettamisesta niiden lasten vanhemmille, joiden lapset ilman selityksidja
kasvatussopimusta edelleen olivat Ruotsissa. Naiden lasten lukumagra oli 1 074. ”*® Tammikuussa 1948
lastensiirtokomitean johtaja ehdotti, etté lapsille e myonnettdisi matkustuslupaa Ruotsiin ennen kuin
kuusi kuukautta kotiinpaluun jalkeen.”’

Lasten pa uun puolesta puhui myds sotamarsal kka Mannerheimin Ruotsissa asuva kéy Elsie
Mannerheim vieraillessaan Suomessa marraskuussa 1944. Han piti Helsingin tyévaental olla esitelméan
Ruotsissa olevista | apsista tuoden tervel sensa Ruotsissa olevien lasten dideille. Han puhui & deists,
jotka olivat menetténeet poikansa rintamalla rinnastaen heidét uhrauksen suuruudessa éteihin, jotka

olivat |8hetténeet lapsensa Ruotsiin. Han korosti Suomen ja Ruotsin kansojen vélista ystavyytta

™ schildt-Runeberg 1961, 5.219-221.

5 astenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18. Mietinnon liitteena oleva PM: ” Suomalaiset |apset
Ruotsissa,” s.2. Ulkoasiainministerion palvel uksessa oleva Sigurd von Numers toteaa, ettd Ruotsin
viranomaiset kiinnittavét ratkai sevaa huomiota lapsen omassa kodissa vallitseviin puutteellisuuksiin ja siihen, mita
pédtosjasen seuraukset fyysillisesti ja psyykillisesti vaikuttivat lapseen.

™6 | astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-49. Poytakirja kokouksesta 16.9.1947. Sg Ca 1. Sosiaaliministerion
|astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

™7 | astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-49. Poytakirja kokouksesta 12.1.1948. Sg Ca 1..Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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todeten, etté se lahja, minkd Suomen vanhemmat olivat lapsissaan Ruotsille luovuttaneet, sitoi meita
edelleen yhteen. Osoitti suurta luottamusta toista kansaa kohtaan luovuttaa sille tul evai suutensa.
Ruotsalaiset olivat ylpeitajakiitollisia siita luottamuksesta, jota heité kohtaan oli osoitettu. Juuri |apset
olivat Suomen tulevaisuus. Rauhallisuus ja turvallisuus vahvistavat lapsia tulevia tehtavia varten.
Ruotsalai set ymmértévét, etté he ovat suomalaisialapsia, joillatéytyy ollaterveyttd, dydjavoimaa
sodanjalkeista rakennusty6té ajatellen. "8 Elsie Mannerheimin puhe oli tarkoitettu rauhoittamaan lasten
paluuseen liittyvia mielialoja. Hanen kéyttédmansa ilmaisut olivat liioitellun optimistisia. Viittaus
Ruotsille annettuun lahjaan seka &iteihin, jotka olivat menettaneet sodassa jo yhden lapsistaan, enteili
puhujan sitatietoisesti tarkoittamatta myos tulevia tapahtumia eli tuhansien lasten pysyvaa jaéamista
Ruotsiin.

Lastensiirtojen véliaikai sesta luonteesta ei v. 1942 vallinnut erimielisyytté hallituksen, eduskunnan,
lastensiirtokomitean eiké ruotsalaisen avustuskomitean véalilla. Kaytannon kokemukset sodan
pitkittyessd tulivat kuitenkin osoittamaan, etté ne, jotka varoittivat lastensiirtoihin liittyvisté vaaroista,
olivat oikeassa. Lopullinen yksiselitteinen ndytto syntyi kuitenkin vastatilanteessa, jolloin lasten oli
pal attava koteihinsa vuosia kestaneen eron jalkeen. Eduskuntakeskustel un yhteydessa maaliskuussa
1942 Virkkunen toi esiin epéilynsa lasten yksityiskoteihin sijoittamisesta ja ehdotti tilalle lastenkotien
kayttamista. ™° Lastenkodeissa e kiintymyssuhteita lasten ja hoitajien valill& paéssyt syntymaan,
jolloin lasten pysyvaan Ruotsiin jaamiseen liittyvét riskit pienenisivét.

Fagerholm totesi v. 1981, ettd monet niista perheistd, jotkajéattivat lapsensa Ruotsiin, olivat
monilapsisiatai sitten lasten isd oli kaatunut. V oidaan ol ettaa, ettd samat syyt johtivat |asten j&&miseen
Ruotsiin jo talvisodan jé keen. Lasten vieraantumista vanhemmistaan han piti ymmérrettévana:

Totta kai lapset etédéntyivat vanhemmistaan ja isdnmaastaan, mutta he paasivat
kuitenkin turvaan. Tietysti oli traagisia ihmiskohtaloita. Minulle oli kuitenkin

tarkeintd, etté& mahdollisimman moni lapsi péasi rauhallisiin oloihin ja sai kunnon
ruokaa. Monta tragediaa tietysti nayteltiin. Perheet Ruotsissa kiintyivét lapsiin ja
halusivat pité& heidat. Minun piti olla lujana: olimme johdonmukaisesti sitd mielta, etta
oikeitten vanhempien piti saada lapsensa takaisin, jos halusivat. "

Lastensiirtojen psykologisia seuraamuksia Fagerholm ei arvioinut paétoksi & tehdessaén. Sotalapsille
itselleen paluu oli henkisesti kaikkein raskain kokemus. Paluun kokemuksista on kéytettévissa

8 Suomen Sosiaalidemokraatti. 21.11.1944.
™ valtiopaivaasiakirjat. Poytakirjat.1942, s.250-251. Eduskunnan arkisto.
60 | ehtinen1981, s.100.
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tutkimustietoa. Kansallisen sotal apsitutkimuksen vastanneista 859 henkil6stéa 412 eli n. 48 % piti
paluuta Suomeen ja eroa ruotsal ai sesta sijai sperheesté tuskal li sena kokemuksena. Huomattavan suuri
maara (89 vastannutta eli n.11%) e muistalainkaan paluuseen liittyvié kokemuksiaan. "®* Réasssen
mukaan noin puolet (49%) tutkimuslomakkeen palauttane sta 379:sté sotal apsista olisi halunnut jéad&a
Ruotsiin. ®? Suoranaista vihaa paluutaan kohtaan tunsi noin viidennes Résésen vastanneista. Noin
kolmannes ruotsalai sista vanhemmista oli myds ilmaissut halukkuutensa adoptoida lapsi. Aika
Ruotsissa oli muuttanut myds lapsen tunnesuhteita suomal ai sia vanhempiaan kohtaan. Résinen
kiinnittd& huomiota siihen, ettd huomattava maara tutkituista sotal apsista oli jétanyt vastaamatta
tunnesuhteen muutosta koskevaan kysymykseen didin kohdalta, mik& kuvastaa tunteiden kipeytta
Puol et vastanneista (50 %) ilmoitti, etteivét he palatessaan ymmartéaneet lainkaan suomea. Mikali
lastensiirtokomitean vanhemmille marraskuussa 1945 suuntaama tutkimus olisi suunnattu lasten itsensa
paluuhal ukkuuden selvittdmiseen, olisi jouduttu kohtaamaan myds lasten haluttomuus palata
koteihinsa. Tunnesiteet olivat katkenneet molemmilta osapuolilta.

Kansallisen sotal apsitutkimuksen 469:sté vastanneesta 243 €li n. 52 % oli unohtanut suomenkielen
téysin, muttajoutui silti suomenkieliseen kouluun. Jos lasketaan mukaan ne, jotkajonkin verran
ymmarsivat suomea osaamatta sité kuitenkaan puhua, nousee luku 311 vastanneeseen €li
n. 66 %:iin vastanneista. Valtaosa lapsistaoli jélleen sen tilanteen edesss, ettei heitd ymmérretty
eivatka he ymmartaneet ymparistéaan.

Réasasen tutkimuksen vastanneista vajaa puolet (46 %) ilmoitti kérsineensa kielivaikeuksista koulun
alkuvaiheessa. Osa heisté oli aloittanut koulun Ruotsissa, osa taas paluunsa jékeen Suomessa
unohdettuaan sitd ennen suomen kielen. Sotalasten koulunkaynti j&i Résasen tutkimuksessa
méaarallisesti vertailuryhméa tilastollisesti merkitsevésti vahé semmaksi. Koulunkdyntié haitanneita
tekijoita ovat olleet maasta toiseen sirtymiseen liittyvét koulunvaihdot seka ennen kaikkea muuttoihin
liittyneet kielikysymykset. Kun vanhemmat laittoivat |apsiaan ruotsinkiglisiin kouluihin lasten
palatessa Ruotsistav. 1942, oli Uusi Suomi varoittanut asiasta todeten, ettei lasten ruotsinkielen taito
ollut riittdva opetusta varten. Lehti kehotti vanhempia harkitsemaan, sijoittavatko lapsensa
ruotsinkieliseen kouluun. Kirjoitus sai vihaisen vastauksen Hufvustadsbladetissa, jossa epiiltiin, etta
taustalla vaikuttivat Virkkusen lastensiirtojen vastaiset mielipiteet .”® Kirjoittelun kiihke#ssa savyssa

761 K ansallinen sotal apsitutkimus. Dosentti Nina Santavirralta 10.10.2007 saatu alustava julkaisematon
taulukkotieto.

762 Résdnen 1988, 5.40-47.

783 Hufvudstadsbladet 31.8.1942.
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eli kieliriidan poikanen, sillalasten sijoittamisella ruotsinkielisiin kouluihin pyrittiin luonnol lisesti
parantamaan ruotsin kielen asemaa Suomessa. Tama gjatus on saattanut olla erés syy siihen, miksi
suomenruotsalainen vaestd suhtautui niin innostuneesti lastensiirtoihin. Kouluhallituksen edustajan
osallistuminen lastensiirtokomitean tydskentelyyn olisi hel pottanut koulunk@yntiin ja kielikysymykseen
liittyvia tilanteita lapsen kannalta. Juuri ndissé kysymyksissd olisi kaivattu selkedé ohjausta.
Lastensiirtokomitea ei kiinnittanyt ndihin seikkoihin riittévaéa huomiota vaatiessaan jyrkasti kaikkien
lapsen palautusta. Kielivaikeudet heikensivét sotal asten koulumenestysta.”* Koulutus vaikuttaa
merkittavéasti sijoittumiseen yhtei skunnassa. Se on myds keskeinen sosiaalisen nousun vayla. Sotal apset
maksoivat kielitaidon puutteestaan hinnan, joka heijastui loppueldmaan ja joka on héivytetty
kollektiivisesta tietoisuudesta.

Freud ja Burlingham kiinnittivat huomiota | son-Britannian lasten paluuseen liittyviin vaikeuksiin
todetessaan, etteivat paluut olleet niin onnellisia kuin vanhemmat olivat odottaneet. "> Aideille oli
kipe& kokemus havaita, etté |apset olivatkin kiintyneet toiseen henkil66n ja kéyttaytyivét vanhempiensa
parissa kotonaan kuin vieraat. Lapsi kykeni tuntemaan kodikseen vain yhden paikan. Lapsi Kiintyi
vagjadmatta niihin henkil6ihin, jotka hénta hoitivat.

Aidille oli helpompaa siilytt&s tunneside | apseensa kuin lapselle séilyttéé tunnesi de biologiseen
ditiinsa. Tutkijat kiinnittivat huomiota didin jalasten erilaiseen aikakasitykseen. Se, mika aidille oli
vain puoli vuotta, saattoi lapselle olla puolet hdnen eldmastaan. Siksi didit eivét voineet olla tuntematta
katkeruutta syntyneen tilanteen johdosta. Aidit eivét tajunneet, etté lapsen suunnaton aineellinen ja
emotionaalinen riippuvuus pakotti sen luomaan vahvat tunnesiteet ympéristoonsa. Juuri tasté syysta oli
odotettavissa monia vaikeita tilanteita, kun sota |son-Britannian osalta paéttyisi.” Lapset maksoivat
parantuneesta fyysisesta turvallisuudestaan henkisen hinnan. Nain tekivéat myds Suomen sotal apset.

L astensiirtokomitean tiedustel un tulos vastaa Resslerin ja muiden havaintoja pitkan eron
vaikutuksista vanhempien jalasten valisiin suhteisiin. Lasten ja vanhempien valinen tunneside menee
poikki pitk&sta erosta ja muista syisté johtuen. Ne lastensiirtojen haittavaikutukset, joita Fagerholm
vastineessaan Virkkuselle v. 1942 e ollut havainnut, toteutuivat nyt lasten paluun yhteydessé.

Kokemuksia lasten jaémisestd Ruotsiin oli tosin jo talvisodankin jalkeen, mutta asiaa ei tarkemmin

" Résanen 1988, s.74.
"6 Freud-Burlingham 1943, s.150-156.
"% Freud-Burlingham 1943, s.154.
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tutkittu. Paluuseen liittyvia vaikeuksiaoli esiintynyt jo v. 1942, jolloin Fagerholm oli asteittain
peraantynyt |asten kotiuttamisvaatimuksesta suostuen ruotsalaisten pyyntoon |asten jaamisesta "’
Pahin Suomen lasten pal uuseen liittyvé tapaus Suomessa sattui Kurussa joul ukuussa 1946.
Vanhemmat murhasivat rotanmyrkyll& 5-vuotiaan lievasti kehitysvammaisen poikansa Pekka
Nordlundin. Bruun totesi tapauksen johdosta, etté lasten paluuseen liittyvéssé viranomaisten
valvonnassa oli aukkoja. "®® Tieto pojan vakivaltaisesta kuolemasta levisi myds Ruotsiin.”® On
luonnollista, ettatieto jarkytti ruotsalaisia. Erédksi isan vihan syyksi mainittiin se, etté poika puhui vain
ruotsia, mitdisd el ymmartanyt. Tapaus nosti Ruotsissa lasten Suomeen palauttamisen kynnystéa. Elsie
Mannerheim oli kiinnittényt jo lokakuussa 1945 lasten paluuseen liittyvan konferenssin yhteydessa
huomiota siihen, etta ruotsalaiset kasvatusvanhemmat halusivat varmuuden siita, ettéa lapset palaisivat

todella hyviin koteihin. “"° K asvatusvanhempien huoli oli perusteltu.

Vaestopoliittiset tavoitteet vaar assa

Lastensiirtokomitea esitti syntyneen tilanteen johdosta, etté sosiaaliministerit tai valtioneuvosto antaisi
sitovan maarayksen, ettéd komitean oli palautettava kaikki Ruotsiin siirretyt lapset kuluvan vuoden
1946 aikana. Tama sitova maérays olisi samanaikaisesti julkaistava Suomen ja Ruotsin lehdistdssd ja
esitettava kummankin maan radiossa. ! K omitea tarvitsi avukseen Suomen valtioneuvostoa
saadakseen kaikki |apset kotiin alkuperaisen suunnitelman mukaisesti.

Vationeuvosto e paaministeri Mauno Pekkalan johdolla 28.3.1946 kuitenkaan hyvaksynyt
lastensiirtokomitean jyrkk&a esitysté, vaan paétti, ettd lastensiirtokomitean vélityksella Ruotsiin
terveind siirretyt lapset oli palautettava kuluvan vuoden aikana kotimaahan siten, etté seuraavat seikat
oikeuttivat toistaiseks jatkamaan lapsen Ruotsissa ol eskelua: "

1) lapsen orpous
2) sairauskodissata muuten sopimattomat kotiolot
3)  Ruotsissa annettavan ammattiopetuksen keskeytyminen

4)  vanhempien erittéin heikko taloudellinen tila, koskee erityisesti suuriperheisia

"7 Dagens Nyheter 8.9.1942.

8 Hufvudstadsbladet 8.1.1947; Av och an ... jatakaisin taas. " Tétien” tarinat, koottu ja ulosannettu néilté itseltaan.
Juhlagjulkaisu Mary Lavoniuksen téyttéessi 60 vuotta 19.3.1948, s.38.

"% Dagens Nyheter 9.1.1947.

" Hufvudstadsbladet 16.10.1945.

™ | astensiirtokomitean poytakirjat 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 18.3.1946. Sg Ca 1. Sosiaaliministerion
|lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

2 y/altioneuvoston poytakirjat.1946. Maaliskuu.
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5)  soveltumaton tai puuttuva asunto.

Sosiaaliministerind Pekkalan hallituksessa toimi maltillisena kommunistina tunnettu Matti
Janhunen. Janhusen toimintatavalle oli tyypillista varovaisuus ja eteneminen pienin askelin. Hallituksen
piirissa hén e kyennyt lisd&méaén kommunistien vaikutusvaltaa. ™ Em. perusteilla Ruotsiin jééville
lapsille oli lastensiirtokomitean toimesta hankittava yksityispassi. L astensiirtokomitea oikeutettiin
my6s harkintansa mukaan tekemaan lapsen holhoojan ja kasvatusvanhempien kanssa sopimus, jolla
lapsen oikeudellinen asema Ruotsissa turvattaisiin (ks. liite 16).”* K omitealle annettiin lapsen ja sen
suomal aisten ja ruotsal a sten vanhempien vélisiin suhteisiin liittyvissé asioissa suuri valta.

Koska Ruotsiin |dhettamisen perusteet olivat olleet myds sosiadlisia, téyttyivét talouddlistatilaaja
asunto-olosuhteita koskevat kriteerit monen Ruotsissa olleen lapsen kohdalla. Lastensiirtokomitean
toiminnanjohtaja Bruun pitikin valtioneuvoston paétosté liian valjana eika alistunut siihen. Han kdantyi
asiassa seuraavaksi Vaestoliiton puoleen saadakseen tukea lasten pal auttamisvaatimukselleen
poliittisen tuen puuttuessa. Bruunin toimintaa kuvaa itsepéisyys lasten pal auttamisasiassa. Véestéliitto
olikin huolissaan kymmenien tuhansien Ruotsissa olevien sotalasten palauttamisesta.””® 7.5.1946
pidetyssa V aestoliiton kokouksessa Bruun totesi, etté lastensiirtokomitea olisi halunnut tiukentaa lasten

kotiuttamista koskevia maarayksia. "

Hallituksen antamien séénndsten perusteella melkein kaikki
Ruotsissa nyt olevat suomalaislapset voisivat jaéda sinne edelleen. Lastensiirtokomitea oli kuitenkin
sitoutunut tuomaan kaikki |apset takaisin Suomeen.””” Ruotsissa oli tuolloin n. 20 000 lasta (ks. liite
8).

Bruun viittasi my0s eri organisaatioiden véalisin ristiriitoihin. MLL e Bruunin mukaan erikoisemmin
halunnut suomalai slasten kotiuttamista, koska kummiavustukset ja muu Suomeen |8hetettéva apu
vahenisi, jos suomalais apset otettaisiin pois Ruotsista. MLL:n oma kanta puol estaan oli, ettel ollut
modernin sivistysvaltion arvon mukai sta pitéa | apsia eréénl ai sena tavarana, joka on ensisijai sesti
bi ol ogi sten vanhempiensa omai suutta. Ehdottoman pal auttamisen vaatijoiden olisi MLL:n mielesta
my0s pitanyt vastata siité, etté |apset voitaisiin sijoittaa olosuhteisiin, joissa heidéan oli mahdollista

kasvaa jajuurtua yhteiskuntaan.””® Westlingin havainnot nuorista rikoksentekij6ista tukevat MLL:n

8 Hirviluoto-K arjalainen 2004: Janhunen, Matti Juhani.

" v dtioneuvoston poytakirjat.1946. Maaliskuu.

5 v gegtiliitto 1991, s.55; Vaestéliitto 1980, s.74-75.

778 v gestoliitossa 7.5.1946 pidetyn kokouksen poytakirja. Vaestdliiton arkisto; Lastensiirtokomitean poytakirjat vuosina
1941-1949. Poytakirja kokouksesta 16.9.1947. Sg Ca 1. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto.
Kansallisarkisto.

7\ gestoliitossa 7.5.1946 pidetyn kokouksen poytakirja. Vaestoliiton arkisto.

"8 Schildt-Runeberg 1961, 5.119-227.
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kantaa.”’ MLL:n jalastensiirtokomitean johtajan kannat poikkesivat radikaalisti toisistaan. Bruun oli jo
syksylla 1941 arvostellut MLL :88 ns. kesdlasten pal auttamisasiassa. MLL ei ollut Bruunin mielesta

780 Perimmiéi send syyna nakemyseroihin oli

tyydyttavasti jérjestanyt lasten pal auttamista Ruotsista.
kéasitys lapsesta. Bruunin késitys esineellisti lapsen.
Bruun kertoi V&est6liitossa pidetyssi kokouksessa, etté Ruotsissa toimiva Hjél pkommitten for
Finlands barn oli |&hettényt vanhemmille Suomessa tiedustelun kysyen, antoivatko ndma lastensa
edelleen olla Ruotsissa. Bruun katsoi kirjeen ennakoivan lasten lagjamittai sta Ruotsiin jédmista. Han
piti sitd hadlyttdvanad. Suurimmaksi syyksi lasten antamiseen ottolapsiksi Ruotsiin todettiin V destéliiton

8 Se olj ollut myds eradna | hetysperusteena erityisesti vuosina

kokouksessa vanhempien kdyhyys.
1941-43 |dhetettyjen n. 22 000 lapsen osalta (ks. liitetaulukot 1 ja 4).

Suomen Huollon puheenjohtajan Sigurd Mattsonin kdydessé Ruotsissa kesdkuussa 1946 oli
havaittavissa, ettd Suomen auttamisessa oli tapahtunut ” hieman heikentymist&”.”®? Auttamishalun
heikentymisen syité oli useita. Téllaisina syind Mattson mainitsi sen, etté ruotsalaiset katsoivat Suomen
olevan muita maita paremmassa asemassa. My0s lasten kotiuttaminen Ruotsista vaikutti heikentévasti
ruotsal aisten haluun auttaa Suomea. Ruotsalaisiaisantia oli kiinnostanut suuresti lasten palautus, mutta
samalla my&s matkal upi en epadminen takaisin Ruotsiin pyrkivilta lapsilta. Mattsonin mielesta lasten
palautusta Suomeen olisi joudutettava, silla vaikeudet asiassa néyttivét kasvavan. Lapsia el Mattsonin
mielesta my6skaadn tulisi endd Ruotsiin siirtda, koska ruotsalainen avustuskomitea kérsi varojen
puutteesta. Suomi-toimiston johtaja Hjelt-Cajanus oli valittanut Mattsonille sitd, ettd Tukholmaan
saapui lapsia, joiden matkasta el ollut sovittu ruotsal aisten kanssa jajoita kukaan e ollut
vastaanottamassa. Tallainen toiminta tulisi saada loppumaan. "® Kyseinen menettelytapa voidaan
rinnastaa lapsen heitteill g &ttoon.

Suomen (avuntarvitsijan) ja Ruotsin (avunantajan) valiseen arkal uontoiseen suhteeseen liittyi jo
sodan aikana vaikeuksia. Ruotsalaisillaitselléan oli vahva tunneperdinen kasitys avun oikeasta
avustamisen muodosta jo talvisodan aikana, jolloin tarkoitus oli pelastaa Suomen lapset pommitusten
tuhoilta. Jatkosodan alkuvaiheessa he katsoivat pelastavansa Suomen |apset suoranaiselta

nalkdkuolemalta. Sensuuri kielsi Suomessa jyrkasti lastensiirtojen arvostelun v. 1942, koska se

" Schildt-Runeberg 1961, 5.205-218.

8 | astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-1949. Péytakirja kokouksesta 21.10.1941. Sosiaaliministericn
|astensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

81 v/ estoliitossa 7.5.1946 pidetyn kokouksen poytakirja. Vaestoliiton arkisto.

82 K s. mys Korppi-Tommola 1990, s.136.

"8 Suomen Huollon johtokunnan péytakirjat vuosina 1946-1947. K okous 20.6.1946. Suomen Huollon arkisto.
Jyvéskyldn maakunta-arkisto; Uusi Suomi 20.6.1948.
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loukkasi ruotsalaisia. Ruotsalaisten késitys Suomen todel lisesta tilanteesta oli liian pessimistinen eika
sitériittévan arvovaltaiselta taholta Suomesta késin oikaistu. Tilanne kévi sodan jalkeen entista
mutkikkaammaksi, kun avunantaja kaytti epasuorasti hyvakseen taloudellista, avun antamiseen
liittyva& valtaansa pai nostaakseen avun saajaa toimimaan haluamallaan tavalla. Téssé tapauksessa se
merkitsi luopumista suomalaislasten palauttamiseen liittyvisté vaatimuksista ja sen hyvaksymista, etta
suuri osalapsistajaisi pysyvasti Ruotsiin. Avuntarvitsijaoli avunantajaan ndhden alistei sessa asemassa.

Lastensiirtokomitea toimi ensisijaisesti suomalais-kansallisistaldhtokohdista késin. Lastensiirtoihin
liittyvien riskien eduskuntakésittely v. 1942 oli lastensiirtokomitean mukaan johtanut jo sodan aikana
toimenpiteisiin lasten paluun turvaamiseksi. Lapsen jétdminen Ruotsiin katsottiin |asta |8hetettédessi
sopimuksen sisdlto ja sanamuoto jé& komitean oman ilmoituksen varaan. Léhestymistapa oli paitsi
kansallinen myds oikeudellinen. Oli syntynyt tilanne, jossa lapsen etu ja kansallinen etu oli saatettu
tormayskurssille. Suoranai sta inhimillisyyden puutetta osoittaa se, etté lastensiirtokomitea olisi
maérayksella velvoittanut sellaisetkin kodit ottamaan lapsensa takaisin, jotkajo olivat tehneet
paatoksen lapsen Ruotsiin jattamisesta. Lapsen pakottaminen palaamaan perheeseen, joka el enda
halunnut lasta takaisin, oli jyrkassaristiriidassa lapsen edun kanssa ja kuvastaa lapsen tunne-el@man
|&hes téydellistd ymméartamattomyytta. Ei mydskadn voida gjatella, ettd kaikki ne vanhemmat, jotka
eivat enda piitanneet lastensiirtokomitealle antamastaan sitoumuksesta, olisi oikeuden padtoksella
velvoitettu tuomaan lapsensa Ruotsista.

Lastensiirtokomitea oli joutunut todella vaikean ongelman eteen lasten pal auttamista koskevassa
asiassa. Ongelma realisoitui tuskallisessa erotilanteessa, jossa ruotsalaiset kasvatusvanhemmat olisivat
joutuneet luopumaan suomalaislapsesta, jota olivat vuosikausia hoitaneet ja josta oli muodostunut
heille oman lapsen asemassa oleva perheenjasen. Ongelma ei perimmaltéan ollut juridinen, vaan
psykologinen ja sosiaalinen. Lastensiirtokomitean toiminnanjohtaja el osannut asettua lapsen asemaan
eikd huomioida lapsen etua omissa ratkai suvaatimuksissaan. Suuri merkitys syntyneessé tilanteessa oli
suomal aisten vanhempien kdyhyydell & ja omasta | apsesta vieraantumisella. Pohjimmaltaan kyse oli itse
avustusmuotoon sisdltyvésta rakenteel li sesta riskitekijasté, joka havaittiin monissa muissakin
lastensiirroissa.”®* Johdonmukaisen linjan puuttumista suomalaisten paattajien taholta osoittaa se, etta

sosiaaiministeri Ralf Térngren oli sodan jélkeen |éhettdmassa Ruotsiin uusialapsia jo palautettujen

8 Resdler jamuut 1988, 5.123-126.
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lasten tilalle.”®® Ajatus |asten | shettami sesta osoittaa suurta innostusta lastensiirtoja kohtaan, mika oli
RKP:lletyypillistéa koko sodan gjan.

Ruotsalaiset joutuivat v. 1947 tekem@an saksalaislasten Ruotsiin siirtoa koskevan péétdksen.
Ruotsalaiset avustusjérjestot padtyivat siihen, ettd apu toimitetaan Saksaan. Jérjestot olivat neuvotelleet
asiasta Ruotsin hallituksen kanssa. Perustel uina mainittiin mm. se, etta eniten apua tarvitsevat lapset
olivat niin huonossa kunnossa, ettei heita voitu siirtéé. Elintaso Ruotsissa oli niin paljon Saksan
elintasoa korkeampi, ettd olisi julmaa paauttaa lapsi Saksaan kdyhiin oloihin Ruotsissa vietetyn gjan
jélkeen. Pitk& ero toisi ruotsalaisten mielestd mukanaan kasvatuksellisia ongelmia. Y hden lapsen
kuljetuskustannuksella hankittiin 1 000 ruoka-annosta Saksassa jaettavaksi. Saksassa ruokittiin jo
120 000 lasta ja Itavallassa 70 000 lasta ruotsalaisin varoin. " Ruotsin sosiaalihallituksen
pal vel uksessa tuoll oin toimineen Gota Rosenin mukaan Suomen lastensiirroista saadut kielteiset
kokemukset vaikuttivat tahan pastokseen.”®” Ruotsalaisillaoli joustava kyky hyddyntsi saatuja
kokemuksia.

Mielenkiintoista on verrata lastensiirtokomitean menettel ya suomalai slasten pal auttami sasiassa
voittajavaltion Neuvostoliiton menettelyyn inkeril&isten orpolasten pal auttamisasiassa. Kyse oli
Suomeen adoptoitujen orpol asten palauttamisesta v. 1945. Neuvostoliitto vaati jyrkéasti kaikkien lasten
palauttamista. Mannerheim ilmaisi vastalauseensa, mutta turhaan. Néden lasten kerd&minen eri
puolilta Suomea ja luovuttaminen Neuvostoliittoon sai paikoittain ihmisjahdin luonteen. Kyse oli
Neuvostoliiton kannalta | agjasta toimenpiteestd, jolla se kokosi arvioltan. 150 000 hukkateille
joutunutta lastaan eri puolilta Eurooppaa.”® Sodassa karsityt suuret henkildmenetykset olivat tdméan
toiminnan taustalla. Sodan vahé ukuiselle Suomen kansalle aiheuttamat véaestdmenetykset ohjasivat
my0s | astensiirtokomitean toimintaa sodan jékeen. Suomi el sodassa havinneend valtiona kuitenkaan
voinut turvautua yhta jyrkkiin toimenpiteisiin omien lastensa takaisin saamiseksi kuin Neuvostoliitto.
Myos poliittiset seikat eli Suomen suhteet Ruotsiin vaikuttivat |asten pal auttamisasiassa (ks. alauku

" Eduskunta ja pelkojen toteutuminen”).

"8 Hufvudstadsbladet 8.1.1945.

" Handlingar ordnade i ett dossiesystem. Sg Fl:4. International Welfare Review n.1/1947, s.30. Hjalpkommitten for
Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

87 Gota Rosenin haastattel ussa 1.9.1977 antama tieto. Rosen toimi Ruotsin sosiaalihallituksen
palveluksessa vastuual ueenaan lasten ja nuorison kysymykset. Han edusti myos ruotsalaisia
vanhempia suomalaislapsia koskevissa kiistakysymyksissa. Ks. my6s Edvardsen 1977, s. 96-103 seka Rosenin
muistokirjoitus, Svenska Dagbladet 26.3.2006. PKY .

"8 Nevalainen 1999, 5.297-302.
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L astenkotiuttamiskomitea ongelmia ratkaisemaan

Lastensiirtojen yllattavat seuraamukset ilmenivat monin eri tavoin sodan jalkeen. Lastensiirtokomitea
joutui ensin tekemisiin niiden vanhempien kanssa, jotka eivét enda halunneet lapsiaan kotiin. Ongelmat
eivat kuitenkaan loppuneet téhan. Lastensiirtokomitea lopetti toimintansa 1.10.1948, " mutta ongelmat
jatkuivat. Silloin nousi esiin niiden vanhempien ongelma, jotka pyynndistéan huolimatta eivét saaneet
lapsiaan takaisin Suomeen. Kasvatusvanhemmat vastustivat lapsen pal auttamista, kuten myds
useimmissa tapauksissa lapsi itse, josta oli tullut ruotsal ai sperheen jésen.

Sosiaaliministeri Tyyne Leivo-Larsson (sosiaalidemokraatti) asetti |astensiirtokomitean
lakkauttamisen jalkeen uuden komitean selvittdmaan lasten kotiuttamiseen liittyviaristiriitoja.
Kysymys oli niiden suomalaisten vanhempien tukemisesta, jotka toistuvista pyynndistéan huolimatta
eivét saaneet lapsiaan kotiin Ruotsista. Nadiden tapausten mééra oli jatkuvasti lisdantynyt, mika herétti
viranomaisten huol estunei suuden. Tamén komitean, joka sai nimekseen lastenkotiuttamiskomitea,
puheenjohtajana toimi prof. Aatos Alanen. ™

Komitean Suomi-toimistolta saamien tietojen mukaan alle 16—vuctiaita suomalaisialapsia oli
Ruotsissa 16.5.1949 seuraavasti:

Ruotsissa adoptoituja 1235 (10 %)
Kasvattilapsi sopimuksen tehneita 3764 (29 %)
Ruotsalaisen apukomitean muutoin sijoittamia 263 (2 %)

Y ksityistietéd Ruotsiin matkustaneita 7585 (59%)

Yhteensd 12 847 lasta
L astenkotiuttami skomiteaitse piti lukuja epétarkkoina siksi, etté tilastossa saattoi samalapsi olla
useampaan kertaan laskettuna. Lapsi on vélilla kotimaassaan kéydesséén palannut Ruotsiin.
Sodanjadkeinen lapsiliikenne Ruotsiin oli hallitsematonta. Asiaa kasiteltiin lehdistossé ja
lastensiirtokomitea oli itse pitanyt omaa rekisteri& epaselvista tapauksista. " Y ksityispassilla Ruotsissa
olevien lasten maéra oli n. 59 % kaikista. Kesdlla 1947 Ruotsiin oli mydnnetty yksityispassi

n. 3000:le lapselle. Kesien viettaminen Ruotsissa sodan jalkeen oli varsin yleista ™

"8 Bryun-Stahlberg 1950; Lastensiirtokomitean pdytakirjat vuosina 1941-49. Poytakirja kokouksesta 12.1.1948. Sg Ca 1.
Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

) astenkotiuttamiskomitean mietinté. Komiteamietint® 1949:18. Eduskunnan arkisto.

™ Yusi Suomi 20.6.1948; Luettelo mahdollisesti Ruotsissa vield olevista
lapsista. Sg Bh. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

2 |_astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-49. Poytakirjakokouksesta 16.9.1947. Sg Ca 1. Sosiaaliministerion
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L astenkotiuttamiskomitea sai mietintonsa valmiiksi 13.6.1949. Komitea suositteli ristiriitojen
selvittémista neuvottel uteitse niin pitkéle kuin se oli mahdollista. Mikéli neuvottelutie ei johtanut
tulokseen, ehdotti komitea maérérahan varaamista suomalaisille vanhemmille oikeudenk&yntikuluja
varten. Td&ma avustaminen oli ragjoitettava niihin tapauksiin, joissalapsi oli viranomaisten
myo6tavaikutuksella siirretty Ruotsiin ja joissa vanhempien vaatimuksia voitiin pitdé sosiaadiseltaja
oikeudelliselta kannalta puol ustettavina. Ehdotettu maéraraha riitti noin 50 oikeustapauksen

hoitamiseen.”®

Maérérahaoli pieni, kun sitd verrataan v. 1949 Ruotsissa olleiden lasten mé&araan, joka
komitean oman tilaston perusteellaoli n. 13 000 lasta.

Komitea katsoi myds, etta arvioitaessa vanhempien oikeutta saada huostaansa Ruotsi ssa til apai sesti
hoidettavina olleet lapsensa, asia olisi arvosteltava Suomen lain aineellisten sédnnosten eli
esineoikeuden perusteella. Taloin olis Suomessa omaksuttu sosiaalinen katsomus lasten ja
vanhempien keskinéi sesté suhteesta otettava huomioon oikeussaannésten tulkinnassa.”** Vaatimus oli
ristiriidassav. 1931 solmitun yhtei spohjoismaista avioliittoa, lapseksiottamista ja holhousta koskevan
sopimuksen kanssa. Tdman sopimuksen irtisasnomistaoli IKL vaatinut v. 1942, mutta vaatimukseen ei
suostuttu, vaan luotiin jarjestelma, jossa adoptioita voitiin keskitetysti seurata Suomen viranomaisten
— l8hinn& ulkoasiainministerién — toimesta. Ajatuksena oli, etté adoptioihin voitaisiin vaikuttaa, mikali
niiden lukum&&ré nousisi liian suureksi. Myos ruotsalainen avustusjérjesto toimi silloin adoptioita
vastaan, mutta muutti mydhemmin kantaansa.

L astenkotiuttami skomitean mietintoon liittyi myos prof. Martti Kailan asiantuntijal ausunto lasten
pal auttamiseen liittyvista psyykkisista riskitekijoistéd. Kailan mukaan ero rakkaaks kdyneesta
ympaéristosta saattoi lapselle ollajarkytys, joka hetkellisesti voi aiheuttaa lapsessa jopa psyykkisia
héiri6itékin, muttajos uusi ymparistd on sopiva, eivét héiriot jaa pysyviksi. Lasten palauttamisen
lukuun ottamatta ai heuttavan sellaista sielullista jarkytystd, joka pysyvasti vois vaikuttaa lapsen
terveyteen ja henkiseen kehitykseen. Poikkeustapauksilla Kaila kéasitti psyykkiselté rakenteeltaan
yliherkkidlapsia. Normaali lapsi selvi&a paluuseen liittyvasta ohimenevéasta jarkytyksesta.”®® On
vaikea kuvitella vuoden 1949 tunneherkéssa ilmapiirissa, ettéd Kailaolisi antanut lausunnon, jossa olisi
varoitettu lapsen paluuseen liittyvista psyykkisistéd ongelmista. Syntynyt tilanne loukkasi syvasti

lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.

798 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietintd 1949:18, s.35. Eduskunnan arkisto.

%% Sama, s.35.Eduskunnan arkisto.

%% |_astenkoti uttamiskomitean mietintd. Komiteamietint® 1949:18. Liite.Prof. Martti Kailan Ruotsista palanneiden lasten
sopeutumista koskeva lausunto sosiaaliministeridlle. Eduskunnan arkisto.
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suomalaista oikeustajua. Kaila palasi asiaan v. 1952 tutkimalla seitseman Ruotsista palanneen lapsen
sopeutumista Suomeen (ks. aaluku " Eduskunta ja pelkojen toteutuminen”).

L astenkotiuttami skomitean ehdotus, ettd lasten palauttamiseen liittyvét riitakysymykset ratkaistaisiin
Suomen lain ainedllisten sé&nndsten perusteella, jai kéytannossé vaille merkitysta. K omiteamietinndssa
rinnastettiin lapsen pal auttaminen omille vanhemmilleen irtaimen esineen luovutustuomion
taytantdonpanoon. Vaadittiin talla perusteel la lapsen pal auttamista Suomeen Ruotsin poliisin antaman
virka-avun avulla. Tallaistavirka-apu pyyntbaei komitean mielestd voitaisi evatéd muutoin kuin lapselle
aiheutuvien " erityisen voimakkaiden ja valittdmasti uhkaavien psyykillisten jafyysisten” haittojen
vuoksi, joiden esiintyminen arvovaltaisen suomalaisen psykiatrin antaman lausunnon perusteella oli
epéatodennakdista. Katsottiin, ettd vanhempien alkeellisiin oikeuksiin kuului saada omat lapsensa
jélleen luokseen. * Juridinen, esineellistava |ahestymistapa jalapsen tilanteen tutkimiseen jalapsen
edun huomioimiseen pohjautuva |8hestymistapa olivat v.1949 ristiriidassa keskendan.

Komitean kanta ei kuitenkaan vaikuttanut asioiden kulkuun, vaan riitakysymykset ratkaistiin vuoden
1931 yhteispohjoi smaisen sopimuksen perusteella Ruotsin lain sd8nndsten mukaan, sillé sopimusta el
v. 1942 eduskuntakasittelyn yhteydessa irtisanottu. Tétd el katsottu voitavan tehdd, koska olimme
saaneet niin runsasta aineellista apua Ruotsista. %" Erityisesti mielia kuohutti Suomessa Kaija-Leena
Vellosen oikeustapaus, jossa lapsen suomalainen &iti el saanut tytértéan takaisin, vaikka lapsen
palauttamisesta oli tehty kirjallinen kasvattilapsisopimus (ks. liite 16). Ruotsin KK O:n kanta perustui
ruotsal aisen 188kéarin antamaan todistukseen, jossa todettiin lapsen Suomeen pal auttamisen aiheuttavan
hénelle vakavan psyykkisen trauman.”® Lastenkotiuttamiskomitea katsoi mietintonsa liitteend olevassa
lakit. tohtori Tauno Ellilan lausunnossa, etté ratkaisu oli perustunut ”vain terveysnakokohtiin”. Tamén
on taytynyt tarkoittaa lapsen mielenterveytta. Edelleen Ellilahalusi selvitysta siitd, mité ruotsalainen
osapuoli oli mahdollisesti maksanut |&akarinlausunnostaan. * Laakarinlausunnolla voitiin nyt kumota
kasvattilapsi sopimuksen kohta, jossalapsi oli palautettava Suomeen kasvatusvanhempien

kustannuksella suomal aisten vanhempien tété vaatiessa. Ruotsal aiset ottivat aina arvioissaan huomioon

™ Sama. Muistio eréista oikeudellisista menettelya koskevista kysymyksisté lapsen |uovuttamisasioissa, s.14-16.
Eduskunnan arkisto.

7 v sestéliitossa 7.5.1946 pidetyn kokouksen poytakirja. Mielipide on lastensiirtokomitean lainopillisen neuvonantajan
Aune Mékinen-Ollisen esittdmé Makinen-Ollinen antoi my&s 13.3.1942 lastensiirtoihin liittyvan muistion
eduskunnan lakivaliokunnalle. Vaestdliiton arkisto.

%8 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietintd 1949:18. Muistio eréista oikeudellisista menettely& koskevista
kysymyksisté lapsen luovuttamisasioissa, s.11. Eduskunnan arkisto; Kungl. Mg. och Rikets Svea
Hovrétt. Dom meddelad den 5 oktober 1950 om vardnad om barn. Hogsta domstolens arkiv.Riksarkivet.

9 | astenkotiuttamiskomitean mietinto. K omiteamietintd 1949:18.Muistio eréista oikeudellisista menettely& koskevista
kysymyksista lapsen luovuttamisasioissa, s.11,16. Eduskunnan arkisto.
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pal auttamisen ja uuden eron vaikutuksen lapsen mielenterveyteen Ellilan vahatellessa " vain
terveysnakokohtien” merkitysté lasta koskevassa ratkaisussa.®® Psykiatriset asiantuntijalausunnot ja
|&hestymistavat Suomessa ja Ruotsissa poikkesivat tdydellisesti toisistaan.

Huomionarvoistaoli komitean ehdotus méarérahan varaamisesta vanhemmille oikeudenkyntikuluja
varten, silla monet suomalaisvanhemmat eivét olisi varattomuutensa vuoksi kyenneet suorittamaan
kaikkia oikeudenkdynnin synnyttdmia kuluja. Yli puolellalastensiirtokomitean kautta lapsensa Ruotsiin
|&hetténeelld vanhemmalla oli tyoléistausta (ks. liitetaulukko 3). L&hettdmisen perusteet vuosina 1941—
43 olivat ensisijaisesti sosiaalisia. Vanhemmat tarvitsivat taloudellisen tuen liséksi myds tulkkiapua.

K okonaisuudessaan tilanne lapsiaan kotiin haluavien suomalaisvanhempien kannalta oli vaikea
erityisesti silloin, kun lapsi itse e halunnut palata. Freud ja Burlingham olivat varoittaneet 1son-
Britannian lasten paluuseen liittyvisté vaikeuksista. Lapsi, joka oli kiintynyt uusiin
kasvatusvanhempiinsa, vieraantui biol ogisista vanhemmistaan. ** Freudin ja Burlinghamin varoitukset
toteutuivat myds Suomessa. Lapsi oli Suomeen paluunsa jékeen tavallaan " voitettava takaisin”
suomalaisen perheensa piiriin. Mité kauemmin lapsi oli ollut Ruotsissa, sité vaikeampaa téama oli.

Monet suomal aisvanhemmat ovat saattaneet luopua lapsistaan hiljaisesti ilman oikeudenkayntia
tgj utessaan menettaneensd oman lapsensa kiintymyksen. Lapset olivat olleet liian kauan erossa
perheistdén. He olivat luoneet voimakkaat tunnesiteet uusiin hoitgjiinsa eivatka tunteneet tarvetta palata
takaisin. Tilanne vastasi Resslerin ja muiden tekemi& havaintojalasten ja heidan vanhempiensa
vélisissa suhteissa eron seurauksena tapahtuvista muutoksi sta. 2%
kyselytutkimuksen mukaan 859:sta osallistuneesta 206 eli 24 % harkitsi aikuisena muuttamista takaisin

Kansallisen sotal apsitutkimuksen

Ruotsiin. Ruotsiin oli muuttanut, mutta sieltd myéhemmin palannut 65 henked eli n.8 %. Ruotsi on
monelle sotal apselle ollut lapsuuden satumaa, erddnlainen " kadotettu paratiisi”. Sita heijastaa myos
vastausti edoi ssa todettu ruotsal aisen perheen henkisesti ehyempi ilmapiiri ja se, etté lasta kuunneltiin ja
kunnioitettiin Ruotsissa enemman kuin Suomessa. Lapsi sai ruotsal ai sessa perheessd enemman olla

omaitsensa kuin suomalaisessa perheessa.®®

80 sama, s.11. Eduskunnan arkisto.

8! Freyd-Burlingham 1973, s.191; Freud-Burlingham 1943, s.153-154.

82 Ressler jamuut 1988, 5.125.

803 K ansallinen sotalapsitutkimus. Dosentti Nina Santavirralta 10.10.2007 saatu alustava julkaisematon
taulukkotieto.
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Eduskunta ja pelkojen toteutuminen

Lasten palauttamista koskeva keskustelu

Ruotsissa oli 15.9.1949 kotimaahan pa aamatta Suomi-toimiston tekemén selvityksen perusteellaviela
noin 15 000 suomalaislasta. Kuusi kansanedustajaa esitti vastalauseen Fagerholmin hallituksen
toimenpiteistéan v. 1948 antaman kertomuksen kasittelyn yhteydessé ja vaati, etté lasten

pal auttami seen tahtaavia toimenpiteité oli edelleen tarmokkaasti jatkettava ja taloudel lisesti tuettava
niita vanhempia, jotka halusivat saada lapsensa kotiin.2* K olme vastal auseen allekirjoittajista kuului
maalaisliittoon, kaks SKDL:&4n jayksi edistyspuolueeseen. 2 Maalaisliiton edustajat toimivat asiassa
aoitteen tekijoind. Keskustelun aikana Suomessaistui Urho Kekkosen maalaidliittolainen
vahemmistohallitus, joka oli seurannut 17.3.1950 kaatunutta Fagerholmin sosi aalidemokraattista
vahemmistohallitusta.

Hallituksen kertomuksen eduskuntakésittelyssa 12.5.1950 totesi SKDL :n edustaja lrma Torvi #°,
etté kansalaiset eivét sodan aikana voineet aavistaa, minkéaiseks joukkotragediaksi lastensiirrot
lopulta muodostuisivat. Viranomaiset pyrkivét véstémadn vastuunsa asiassa siirtdmalla sen yksityisille
perheille viittaamalla lasten sodan jékeisiin palaamisiin Ruotsiin yksityispassilla. Viranomaisen vastuu
asiassa el kuitenkaan muutu, vaikkalapsi palaisikin yksityispassilla Ruotsiin. Torven mielesté suuri osa
vanhemmista oli hiljaisessa mielesséén alistunut ajatukseen, etté lapsi j&& Ruotsiin lopullisesti. Han
mainitsi my6s hermojarkytykset, joita Suomeen pal anneet lapset ovat joutuneet kokemaan
sopeutumisvaikeuksien ollessaliian suuria.

Torvi kiinnitti huomiota siihen, etteivét vanhemmat sodan ol oi ssa mitenk&én voineet kuvitella,
etteivét saisi takaisin lapsiaan sodan jalkeen. Vanhemmat eivét voineet tietdd sitd, miten v. 1931
solmittu yhtei spohjoismainen avioliittoa, |apseksi ottamista ja holhousta koskeva sopimus vaikuitti
heidén lastaan koskevassa asiassa. Kotimaan lastenhuoltoviranomaisilla oli vain lausunnonanto-oikeus,
mik& el mitenkaan turvannut vanhempien oikeutta lapseensa. Niinpé esimerkiksi vastoin Helsingin
lastensuoj el ulautakunnan vuosina 1946-48 antamaa 47 kielteisté lausuntoa oli ruotsalainen

tuomioistuin tuominnut riidanalaisen |apsen ruotsalaisille vanhemmille.®’

804 Valtiopéivaasiakirjat. Asiakirjat.1950. Perustuslakivaliokunnan mietinté n:017 hallituksen
toimenpiteistédén vuonna 1948 antaman kertomuksen johdosta.
85 Edustajien puoluekantojen selvittelyssi on kaytetty teosta
Martti Noponen: Suomen eduskunnan jésenisté 1907-1970. Tampereen Y liopiston Politiikan
tutkimuksen laitoksen tutkimuksia no 15. 1970.
8% Torvi oli my6s SKP:n keskuskomitean jasen. Eduskunnan matrikkelitoimikunta. Suomen
kansanedustajat 1907-1982. Helsinki 1982.
87 Helsingin kaupungin |astensuojel ulautakunta antoi vuosina 1945-1950 yhteensa 399 |ausuntoa lapsen adoptiota
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Torvi luki lopuksi katkelman Topeliuksen Koivu ja tahti-sadusta rinnastaen Ruotsiin j8&neet lapset
sadun lapsiin, jotka kaipasivat ja palasivat kotimaahansa vastoin hoitajiensa tahtoa. Torvi tuskin tiesi
eli venal&isten julmuuksista | apsia kohtaan.®*® Arvioiden mukaan Suomesta vietiin Vengjalle n. 20 000
henke&, miké vastaa 5-7 % silloisesta vakiluvusta. Erityisen suuri oli valloittgjan kiinnostus naisiaja
lapsia kohtaan, varsinkin tyttdlapsia kohtaan. Naisiaja lapsia myytiin noin 1 000 henked orjiksi Persian

Torven mukaan Ruotsista kotiinsa palaavat |apset |0ytévét nyt hieman parempaa kuin sadun lapset,
jotka ldysivat sammaleet vuoteeksensa ja pettul eipda joka péivaiseks leivakseen. Kyseessd ovat nyt
nimenomaan kdyhimpien kotien lapset, jotkatulisi voida vastaanottaa heidan omien luonnollisten
vanhempiensa luokse. Topeliuksen kertomuksen lapsetkin palasivat kotiin heitd odottavien vanhempien
luokse.

Torven mielestd emme voi unohtaa Ruotsiin jédneita 15 000 lasta, vaikka meilléd on velvollisuus
tuntea kiitollisuutta ruotsal aisia kohtaan. Emme voi unohtaa Ruotsissa ol evia lapsiamme senk&én
vuoksi, ettéd maailmassa parhaillaan kéydaén raivoisaa " kylmaa sotaa’, joka voi milloin tahansa
muuttua " kuumaksi”. Kun hallitukset ja niiden takana olevat piirit vastoin kansojensa tahtoa
suunnittel evat sotia, ei kansoilla ole oikeutta unohtaa sotien synnyttémia kérsimyksid ja menetyksia.
Suomen kansan onkin |uettava Ruotsiin jagneet |apset sotamenetykseksi, vaikka lapset yksilollisesti
gjatellen elavéat onnellisissa olosuhteissa. Sodan aineellisten menetysten rinnallatulisi muistaa, etta
lapset ja nuoriso ovat kallein omai suutemme. Kuitenkin maa, jokaoli heiddt synnyttanyt, unohti heidét.
Sodan aikana saattoi didin teko, jokaoli tapahtunut lapsen hyvaksi, muuttua péinvastaiseksi tai johtaa

koskevassa asiassa. Adoptioon lapsensa antaneet kodit edustivat useimmiten lapsen kannalta heikkoja koteja.
Mikali suomalaisten vanhempien suostumus oli saatu, niin alioikeudet Ruotsissa yleensa hyvaksyivat
Y Ippd ja Leivo-Larsson vastustivat paésdantoisesti adoption hyvaksymisté jalapsen Ruotsiin jédmisté. Esimerkiksi
kokouksessa 15.4.1947 késiteltiin tapausta, jossa perheen isa juopotteli. Perheessi oli kuusi
lasta, joista kolmellaoli jo todettu asosiaalisia taipumuksia. Kasvatukselliset olosuhteet perheessa olivat heikot.
Y1ppo vastusti adoption hyvéksymista vastoin lautakunnan enemmiston kantaa. K okouksessa 22.2.1949 kehotti
lautakunta | astensuojel uvirastoa val mistel emaan sosiaaliministeriolle tehtévaa al oitetta vuoden 1931 konvention
muuttamisesta siten, ettei suomalaislapsia voitaisi vastaisuudessa ottaa ottolapsiksi ulkomailla. Kokouksessa
14.10.1947 viitattiin maan vastai seen oman tyévoiman tarpeeseen. Hdsngin kaupungin lastensuiojd ulautakunnan poytakirjet
19451950 Hdsingin kaupunki. Tietokeskus Helsngin kaupungin arkisto.

8% Topelius ol satua kirjoittaessaan kayttanyt hyvakseen oman sukunsa sukutarinaa. Hanen esi-isansa oli lapsena

8 yudenkaupungin Merihistoriallinen yhdistys ja Uudenkaupungin kulttuurihistoriallinen museo 1996, s.77.
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lapsen ja vanhempien vélisen suhteen katkeamiseen, sillayksilo ei sodan aikana voinut vaikuttaa
omaansa eik& omai stensa kohtaloon. #%°

Torvi ei tiennyt sodanaikai sesta lastensiirtojen arvostel ua koskevasta sensuuripadtoksesté ja
missd&n yhteydessa esiin. Lastensiirtojen aloittamiseen keskeisesti vaikuttaneen puolueen eli
sosi aalidemokraattien edustaja Jokisen mielesté perustus akivaliokunnan mietintdon liitetyilla
vastalauseilla hal uttiin ainoastaan ottaa uudelleen esiin jo vanha asia. Jokisen mielestd vastalause oli
heikoin perustein tehty. 5

Keskustelun jélkeen asia pantiin RKP:n edustajan Albin Wickmannin vaatimuksesta ja
sosi aalidemokraattien edustajan Kalle Jokisen kannattamana pdydélle. Asia otettiin uudelleen
kasittelyyn 23.5.1950. Téamén késittelyn yhteydessa vastal auseen allekirjoittgjiin kuulunut SKDL:n
edustaja Ellen Stenberg ®2 viittasi siihen, etta eréét edustajat pitivét lasten pal auttamista Ruotsista
ulkopoliittisesti niin arkaluontoisena, ettel sithen saanut puuttua. Ruotsin Suomelle sodan aikana
antaman avun johdosta Stenberg kysyi, etté lapsillako se maksetaan. Han totesi edelleen, ettel
kansakuntanakaan ole yhdentekev&a menettéé 15 000 lasta. 52

RKP:n edustgja Ernst von Bornin mukaan, joka talvisodan aikana osallistui lastensiirtoihin liittyvaén
paétoksentekoon, eduskunnan olisi paikallaan osoittaa kiitos Ruotsin kansalle kaikesta siita
huolenpidosta, mita se on Suomen lapsille vaikeana aikana antanut. VValtaosa lapsistaoli palannut
hyvinvoivina ja hyvinvarustettuina kotimaahansa. Von Bornin mukaan asiasta oli keskusteltu
ulkoasiainvaliokunnassa, mutta luovuttu asian viemisesta pidemmaélle. Lapset olivat vapaaehtoi sesti
|ahteneet vieraaseen maahan toisin kuin valvontakomissiolle luovutetut 20 henked 54

Von Born teki |apsiasiasta ulkopoliittisen korostamalla, etté kysymysta on kasitelty myds
ulkoasiainvaliokunnassaja se oli "tavallaan” yhteydessa ulkopolitiikkaamme.®™® Ulkoasiainvaliokunta,
jokaoli hankkinut eréita tdydentéviatietoja ulkoministeri Carl Enckelliltd, ei katsonut olevan aihetta

huomautusten tekoon hallituksen kertomuksen johdosta. '° Taustalla vaikutti Paasikiven linjan toisena

810 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, 5.723-726.
811 v altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.726.
812 Stenberg oli SK P:n keskuskomitean jasen. Eduskunnan matrikkelitoi mikunta 1982: Stenberg, Ellen Aleksandra
813 v dtiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.776-779.
814 v altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.779-780.
815 v dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s. 786.
816 v altiopaivat 1949. Asiakirjat. Neljasja viides osa. Ulkoasiainvaliokunnan mietinto n:o 12
hallituksen toimenpiteistd&n vuonna 1948 antaman kertomuksen johdosta, mikali se koskee suhteita
ulkovaltoihin; Ulkoasiainvaliokunnan 9.11.1949 pitdméan kokouksen poytékirja. Ulkoministeri
Enckell osallistui tdhén kokoukseen, jossa kasiteltiin ulkoasianministerion toimenpiteité lapsiin
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peruspilarina toiminut pohjoismainen suuntautuneisuus, joka on kollektiivisessa tietoi suudessa jaanyt
liian vahdle huomiolle. Paasikivi toi Pohjoismaiden merkityksen Suomelle esiin linjavetopuheessaan
vahvistamiseksi pohjoismaisessa ryhméssé oli Paasikiven mukaan kaikin keinoin turvattava
ruotsinkielisen vaeston olemassaol o, silla se oli térkein javahvin side, joka piti yll&a yhteyttd Ruotsin ja

sen kautta muiden Pohjoismaiden kanssa.®"’

Esitetty vastalause olisi vahingoittanut Suomen suhteita
Ruotsiin. Se olis saattanut myos lastensiirtoasiassa hyvin aktiivisesti toimineen ruotsinkielisen
vahemmiston ja yhté aktiivisesti toimineet sosiaalidemokraatit ja erityisesti Fagerholmin vaikeaan
asemaan. Sosiaalidemokraatit ja Fagerholm olivat sodan jélkeen keskeisié vaikuttajia kommunismin
vastai sessa tai stel ussa.

Von Bornin vaatimus kiitollisuuden osoittami sesta tilanteessa, jossa maata uhkasi 15 000 lapsen
menetys ruotsal aisten al oitteesta k&ynnistyneen avustustoiminnan johdosta, onkin néhtéva téta taustaa
vasten. Kysymys oli oikeastaan néiden lasten uhraamisesta. Suomella ei my&skéin sodan jé keen ollut
pulaalapsista, silla suuret ikdluokat syntyivét vuosina 1945-50. Nama sodan jal keen syntyneet |apset
korvasivat moninkertaisesti Ruotsiin jédneiden lasten méaéaréan. Kysymys oli samalla lahjanantgjan ja
lahjan sagjan vélisesté suhteesta. Antajan ja sagjan vélisen suhteen vaikeus korostuu erityisesti silloin,
kun syntyy ristiriitoja. Bourdieu puhuu symbolisesta pdéomasta, joka syntyy lahjanantajalle lahjan
sagjaan nahden. Kiitollisuudentunne sitoo sagjan antajaan jajohtaa siihen, etté sagja kieltéa
todellisuuden Iahjan antajan eduksi. Bourdieun mukaan |ahjoittaminen on myds toisen omistamista. %'

Sosiaalidemokraattien edustgja Juho Kuittinen ei hyvaksynyt sitd, ettd lapsikysymyksesté tehtiin
poliittinen. Jokainen tieté8, miksi lapsia aikanaan |&hetettiin Ruotsiin ja ettei asiaa voitu mitenk&n
toisin jérjestédd. Kuittisen mukaan niiden &tien rinnalla, jotka halusivat lapsensa kotiin Ruotsista, oli
Ruotsissa. Kuittisen mielestd asia ei ole sen luonteinen, etté siité kannattaisi tehdé hallitustason
ongelmaa. *° L astensiirtokomitean oma tutkimus marras-joul ukuussa 1945 vahvisti Juho Kuittisen
tiedon siitd, etté kaikki eivét endé halunneetkaan lapsiaan kotiin.

Vastalauseen alekirjoittagjiin kuulunut maalaisliiton edustaja Jussi Annala totes, etté oli ennen
kuulumatonta, ettd Ruotsiin sota-aikana siirrettyjélapsia el luovuteta vanhemmilleen. Tallaista ei

liittyvissariita-asioissa.
87 Majander 2004, s.67.
88 Bourdieu 1977, 5.194-197.
819 v altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.787.
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kulttuuriyhtei skunnassa jalansimaisen kulttuurin piirissé saisi tapahtua. Lasten palauttamistoimia olisi
tarmokkaasti jatkettava ja tuettava taloudellisesti vanhempia, jotka haluavat seada lapsensatakaisin
kotiin.®*® K okoomuksen edustaja Johannes Wirtanen totesi, etté |apset oli tuotava Ruotsista kotiin ellei

821

hyvallaniin pahalla
kansakuntana kunniaksi, ettéa olemme joutuneet jéttamaan 15 000 lasta Ruotsiin. Asiakuitenkin sai
perustuslakikomiteassa poliittisia piirteit, joita Okko paheksui. Han kiinnitti my6s huomiota siihen,
ettd peruslakivaliokunnan esityksen puolesta 8&nesti myds SKDL:n oma edustaja Sylvi-Kyllikki Kilpi,
mik& oli ristiriidassa SKDL:n muiden edustajien kannan kanssa. Kilpi oli ennen vuotta 1945 toiminut
sosi aalidemokraatti sessa puolueessa. Kilven asettuminen asiassa porvareiden puolelle osoitti, ettéa
poliittiset rajalinjat menivét sekaisin lasten pal auttamisvaatimuksessa. %2 |apset oli Okon mielesta
pidettava erilla8n politiikasta. 8

Sosiaalidemokraattien edustaja Tyyne Leivo-Larssonin mukaan SKDL:n edustajien vastal auseet
tulevat kovin my6haan. #* Lapset olisi tullut palauttaa Ruotsistajo paljon aiemmin, muttasilloin
SKDL:n edustgjat eivét reagoineet. Leivo-Larssonin mielesta oikea gjankohtaolisi ollut vuosina 1945—
46. Taldin SKDL:n taholta vastustettiin lasten palauttamista. Sosiaaliministeriné tuolloin toiminut
Matti Janhunen jarrutti lasten palauttamistajatoimi vastoin lastensiirtokomitean ndkemysté. VVuoden
1947 toimintakertomuksessa ei SKDL kiinnittanyt Ruotsissa oleviin lapsiin mitéén huomiota. Leivo-
Larsson totesi myos lasten paluuliikenteen osalta, ettd useat lapsista, jotka lastensiirtokomitea toi
kotimaahan, palasivat Ruotsiin vastoin lastensiirtotoi mikunnan mielipidetté yksityisind lapsina niiden
perheiden luo, joiden luonaolivat olleet. Lapset olivat kiintyneet kasvatusvanhempiinsajandma
lapsiin. Yksityispassilla Ruotsiin palanneiden lasten suuri joukko nakyikin lastenkotiuttami skomitean
mietinndssi vuodelta 1949. *° Leivo-L arsson viittasi |asten edestakaisin matkustamisen tuomiin
haittoihin.

Leivo-Larsson jatkoi, etté ne lapset, jotka nyt joudutaan palauttamaan Ruotsi sta pitkdn Ruotsissa

olon jalkeen, kérsivét suurempia sielullisia haittoja kuin lapset, jotka palautettiin aikaisemmin. Hanen

820 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s. 782-783.

82 v dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s. 783.

82 |rmaTorvi totesi haastattel ussa 14.8.1978, etta Kilpi oli ollut mukana lastensiirtotoi minnassa
japiti koko vastalausetta | oukkauksena niité kohtaan, jotka olivat lapsia Ruotsiin siirténeet. PKY .
Tyokansan Sanomat korosti paakirjoituksessaan 25.5.1950, ettei kyseisella vastalauseella
haluttu loukata niitd, jotka olivat olleet lastensiirtotoi minnassa mukana.

823 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s. 783-784.

824 v dtiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s. 784-786.

825 | astenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18, s.6.
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mielestéan lasten palauttamisen yhteydessa e ole kiinnitetty riittavasti huomiota siihen, mikéaon ollut
didin suhde lapseensa. Leivo-Larsson asettui télla mielipiteel|88n niiden &itien taakse, jotka jatkuvasti
kaipasivat Ruotsissa olevia lapsiaan haluten |apsen kotiuttamista. Han viittasi myds
lastenkoti uttami skomitean asettamiseen ja médérérahan varaamiseen v. 1949 niitd vanhempia varten,
jotka ovat joutuneet turvautumaan oikeustoimiin lapsensa kotiin saamiseksi. Ulkoministerit ja Suomen
|dhetystd Tukholmassa velvoitettiin antamaan tarvittavaa oikeudellista apua. Eroa ei tehty
lastensiirtokomitean kautta siirrettyjen lasten ja yksityistietd menneiden lasten valilla

Leivo-Larssonin mukaan Torvi ja Stenberg halusivat |astensiirtoasian kautta hyokété Fagerholmin
hallitusta ja sen sosiaaliministeria vastaan. Silloinen eduskunnan puhemies Fagerholm oli todennut
lapsia Ruotsiin lahetettéessa, etta ruotsalaisilta kasvatusvanhemmilta vaadittiin kaksinkertainen uhraus.
Ensimmaéinen uhraus vaadittiin, kun he ottavat lapsen hoitoonsa, jatoinen, kun lapsi palautettiin
kotimaahansa. Nyt oli tullut toisen uhrauksen aikaja oli valitettavaa, etteivét kasvatusvanhemmat jaksa
muistaa ndin monen vuoden jélkeen, etté silloin, kun he olivat ottaneet lapsen hoitoonsa, he sitoutuivat
luovuttamaan lapsen takaisin.

Lapsikysymys oli hdnen mielestéén niin arvokas, ettei siité pitéis tehda puoluepoliittista
kiistakysymysta. Han arveli myds, etté télla kaikella pyritédn viime kadessa aikaan saamaan vélien
sdrkyminen Suomen ja Ruotsin kesken, kun viitataan siihen, etteivét ruotsalaiset halua paauttaa lapsia.
Viralinen Ruotsi & kuitenkaan mitenkaan ole vastuussa siitg, etta oli sellaisiaruotsalaisia vanhempia,
jotka eivét halua palauttaa lasta Suomeen.

Leivo-Larsson péétti puheenvuoronsa toteamalla, etté lapset oli palautettava Suomeen joko omiin
Suomessa oli jatkuvasti perheitd, jotka ottaisivat ottolapsia, mutta eivét voineet niité saada. Pysyva
Ruotsiin jadminen ei tullut kyseeseen. Kanta vastas seka lastensiirtokomitean johtajan Elsa Bruunin,
| astenkoti uttami skomitean etta V &estoliiton kantaa.

Kokoomuksen edustaja Arvi Ahmavaarakiinnitti huomiota siihen tosiseikkaan, ettéd mikali
korosti myds v. 1931 solmitun yhtei spohjoismaista avioliittoa, | apseksiottamista ja holhousta koskevan
sopimuksen sitovuutta ja ruotsalaisen tuomioi stuimen pdétdsvaltaa. Han viittasi myos

ulkoasiainvaliokunnan lausuntoon. Asiassa el ollut enempéaa tehtévissa kuin mitaoli tehty. 52

826 v/ altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.787.
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SKDL:n edustgja Irma Torvi kiinnitti huomiota siihen, etta nyt kun maamme tilanne oli sodan jdjilta
korjautunut ja voisimme vastaanottaa lapsemme takaisin kotiin, oli esteenav. 1931 solmittu
yhtei spohjoismainen sopimus. Torvi korosti, ettd Suomen moraalinen vastuu lapsista el paéty tahan.

15 000 lapsen asiaoli mittasuhteiltaan suurempi kuin se 20 hengen luovutus valvontakomissiolle, johon
von Born viittasi. Kylma sota ja kansainvélisen tilanteen kireys heijastui Torven esittéméssa
uhkakuvassa: Suomen &idit saattoivat jélleen kerran joutua luovuttamaan |apsensa tietden, etta se
samallavoisi merkité lopullistaluopumista lapsesta. %’

Vastalauseen allekirjoittajiin kuulunut maalaisliiton edustaja Jussi Annalatorjui von Bornin
kasityksen siitd, ettei perustusiakivaliokunnallaolisi ollut oikeutta késitella lapsiasiaa siks, etta
ulkoasiainvaliokunta ei ndhnyt tarvetta puuttua sithen. Téssd asiassaei Annalan mielesta ollut mitéan
politiikkaa. 8 Sosi aalidemokraattien edustaja Kalle Jokinen kiinnitti huomiota maalaisiiton omaa
hallitustaan kohtaan osoittaman luottamuksen heikkouteen lapsiasiassa, kun vastal auseessa kuitenkin
todettiin, etta hallitus on tehnyt asiassa voitavansa. %%

Vastalauseen allekirjoittajiin kuulunut SKDL:n edustgja Stenberg vertasi perustuslakivaliokunnan
erdiden kansanedustajien tapaa gjaa toi senlai sessa asemassa ol evien henkil 6iden etuja néiden jouduttua
maasta pois. Han totes, ettd |apsiin néhden Suomen kansalaisuutta e pideté misséén arvossa eika
anneta minkaénl ai sta tukea eduskunnan eika perustusl akivaliokunnan taholta. H&n myos arvosteli
| astenkoti uttami skomitean oikeudenkayntikul uihin varaamien méaararahojen niukkuutta. Varattu
summariitti vain kymmenen perheen oikeusavustusta varten mika oli todelliseen tarpeeseen néhden

Vastalauseen alekirjoittajiin kuulunut kokoomuksen edustaja Martti Kolli viittasi siihen, etté
perustusl akivaliokunnan kasittelyssé oli ilmoitettu yhden lapsen pal autuksen maksavan vahint&én
30 000 markkaa. Rahaa oli varattu 500 000 mk. V astal auseen | aatijoiden mielesté valtion tulisi tukea
kaikkia niita perheitd, joiden lapset olivat Ruotsissa sen vuoksi, ettei vahavaraisilla perheilld ollut varaa
vaatia oikeutta. Monessa tapauksessa oli Kdllin mielesta sattunut suoranainen erehdys lasta Ruotsiin
luovutettaessa. Namé erehdykset tulisi Kéllin miel esté oikaista yhteiskunnan tuella, %"

827 v/ altiopaivéasiakirjat. Poytakirjat. 1950, 5.787-788.
828 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.788.
829 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.788.
80 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.788-789.
81 v altiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.789.
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Varallisuuserot suomalaisten ja ruotsalaisten vanhempien valilla sodan jalkeen olivatkin suuret.
Ruotsalaisilla vanhemmilla oli huomattavasti paremmat taloudel liset edellytykset juridisen avun
hankkimiseen kuin suomalaisilla. Asian késittely ruotsalai sessa tuomioistuimessa heikensi

ratkaisevasti suomalaisten vanhempien mahdollisuuksia saada |apsensa takaisin Suomeen.

Adnestystoimenpiteista

Eduskunta suoritti avoimen &8nestyksen Fagerholmin hallituksen toimenpiteistédn antamasta
selvityksesta. Lasten palauttamiseen liittyvien toimenpiteiden tehostaminen oli keskeisin kiistakapula.
86 ddnella 81 aanta vastaan eduskunta hyvaksyi perustusl akivaliokunnan ehdotuksen
muuntamattomana. 5% asten palauttamiseen liittyvia toimenpiteita ei siis ollut tarpeen tehostaa.
Enemmisto oli niukka eli vain viisi énté. Tarkasteltaessa eri puolueiden edustgjien
aénestyskayttaytymista havaitaan, etté kaikki sosiaalidemokraattien 46 edustajaa, kaikki RKP:n 12
edustajaa ja edistyspuol ueen 3 edustajaa dénestivat perustusl akivaliokunnan mietinnon puolesta. %2
Seka sosiaalidemokraatit ettda RKP toimivat lastensiirtojen alkuvaiheessa kéynnistévana voimana
suhtautuen asiaan innostuneesti. RKP:n edustaja von Born otti keskustelussa esiin myds ulkopoliittiset
nakdkohdat suhteessamme Ruotsiin. Sodanjalkei sessa tilanteessa niilla oli suuri merkitys. Koko toisen

maail mansodan lopputulos merkitsi pohjoismaisuuden | pimurtoa Suomessa.®**

Myds Pohjola- Norden
yhdistysten kannatuspohja lagjeni sodan j&l keisessa Suomessa. ®®

Kokoomuksen edustajien kesken on tapahtui hajontaa, silla enemmisto eli 15 edustajaa hyvaksyi
perustuslakivaliokunnan mietinnon 11 vastustaessa. Kokoomus suhtautui lastensiirtojen alkuvaiheessa
toimenpiteeseen kriittisesti Paavo Virkkusen ollessa lastensiirtojen vaikutusvaltaisin vastustagja
eduskunnassa. Virkkunen oli jo siirtynyt syrj&an politiikasta eika v. 1950 enda vaikuttanut
eduskunnassa. Hanen intressisséan ei olisi ollut Fagerholmin aseman heikentdminen.

Maalaidiiton edustgjista 43 e hyvaksynyt perustusl akivaliokunnan mietintda vain seitseman
hyvéksyessd sen. Vastalause sai enimmét kannattajansa taméan puolueen piiristd. Maalaidliiton piirissa
suhtauduttiin lastensiirtoihin torjuvasti jo siirtojen alkuvaiheista léhtien. Ministeri Juho Koivisto olisi

halunnut talvisodan alussa lastensiirtojen asemesta Ruotsin avun Suomeen. Pohjanmaallailmestyva

82 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s 790.
833 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.790.
83 Majander 2004, s.64-70.
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llkka, jonka johtokuntaan Juho Koivisto lukeutui, arvosteli lastensiirtoja. 8 I1kan kirjoittelu oli erdana
syyna sensuuripadtokseen, jossa kokonaan kiellettiin lastensiirtojen arvostel u.

Hammastyttévaa on, ettd kolme SKDL:n edustgjaa hyvéksyi perustusl akivaliokunnan mietinnén
sellai senaan enemmiston eli 27 edustajan vastustaessa. Nama kol me vastoin ryhmansa enemmistoa
dénestaneet edustajat ratkaisivat kdytdnnossa énestyksen lopputul oksen hallituksen eduksi.
Haastattelussav. 1978 entinen SKDL :n kansanedustagja Irma Torvi totesi, ettéd kansandemokraattien
ryhmassi oli siséisiaristiriitojalasten palauttamisen suhteen mm. Sylvi-Kyllikki Kilven kanssa, joka
oli osallistunut lastensiirtotoimintaan. ¥ Tamé selittaa dénestyskayttaytymisen, jossa kolme
kansandemokraattien ryhman jasenta yhtyi vastoin puolueen enemmiston kantaa sosiaalidemokraattien
jaRKP:n kantaan. Torvi oletti, etté sosiaalidemokraatit olivat tehneet lastensiirtokysymyksesta
ryhmépadtoksen ennen eduskuntakeskustelua. Téallaista ryhmapaatosta el kuitenkaan
sosiaalidemokraattisen puol ueen eduskuntaryhman poytakirjoissa ole®® Asiasta todennakdisesti vain
keskusteltiin epévirallisesti.

Asiaan liittyy myos poliittisia taustatekijoita. Lastensiirtojen ylléttava lopputulos oli ase 18hinna
sosiaalidemokraatteja vastaan. Lastensiirtojen nékyvimpana hahmona koko sodan gjan oli toiminut
Fagerholm, joka kévi kommunistien kanssa kovaa tai stelua Suomen tydvéen sieluista sodan jakeen.
Fagerholmin mukaan kommunistien kyky keksia aiheita pd&ministerin kimppuun kéymiseksi oli
ihailtava. 8% Lastensiirtojen lopputul oksen osalta kyseessé oli monien suomalaisperheiden suuri
inhimillinen tragedia, joka yhdistyi kommunistien kohdalla poliittisiin pyrkimyksiin. Pohjimmaltaan
sosiaali- ja perhepoliittisesta asiasta tulikin poliittinen taisteluvéine. My6s taistelu pohjoismaista
suuntausta vastaan ohjasi kommunistien toimintaa. Suomalainen identiteetti tuli hakea idastd, el muista
Pohjoismaista. Jopa kummikuntaliikkeestd varoitettiin SKP:n paikallisosastoja, silla sekin ndhtiin vain
ilmiong, jollayritettiin lisété Ruotsin arvovaltaa tdysin poliittisessa tarkoituksessa. Ruotsista saatujen
lahjojen peléttiin korruptoivan ty6l&isten tietoisuutta ja heréttdvan mydétatuntoa Ruotsia kohtaan
vahavaraisen véeston keskuudessa.®*

L astensiirtokomitean varatoi minnanjohtajana toiminut Ester Paasio totesi haastattel ussa, etté sekéa
hén ettd Elsa Bruun olivat jarkyttyneita eduskuntakeskustelun lopputul oksesta. Aznestyksen lopputul os

8% | |kka 11.10.1941.

87 | rma Torven haastattel ulausunto 14.8.1978. PKYY .

8% Suomen sosiaalidemokraattinen puolue. Eduskuntaryhmén poytakirjat 2.12.1948-
16.10.1952. Tyévéen arkisto.
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merkitsi kaytannossan. 15 000 lapsen luovuttamista Ruotsille. Elsa Bruunin ja Ester Paasion kannalta
téma merkitsi pahimpien pelkojen toteutumista. Paasion mielestd koko lastensiirto-operaatio toteutettiin
alun perin liian hétéisesti. Asiaaolisi pitanyt tutkia perusteellisemmin 3

Eduskunta toimi v. 1950 lastensiirtoasiassa virheellisen tiedon varassa kuten jo v. 1942. Sille ei
silloin kerrottu todellista Ruotsiin talvisodan jélkeen j&&neiden lasten lukumé&éréd, vaikkatieto olisi
ollut helposti saatavissa Ruotsin avustug arjestolta. Eduskunnalle v. 1950 ilmoitettu Ruotsiin jédneiden
lasten lukuméarétaas oli liian suuri. Lukua el asian kasittelyn yhteydessa kuitenkaan kyseenal ai stettu.
V. 1948 Ruotsissa voimaan tullut lapsilisdlaki teki tdman tutkimuksen kannalta mahdolliseksi tarkentaa
Ruotsiin jadneiden lasten lukua Ruotsin vaestokirjanpidon perustedlla. Lapsilisan saamiseksi oli lapsi
pakko vieda kirkonkirjoihin. Lapsen kansallisuus ei vaikuttanut asiaan. Saatu lopputulos n. 7 100 lasta
on oleellisesti pienempi kuin eduskunnalle ilmoitettu luku (ks. luku "V destpoliittinen tilinpaétos
Suomen kannalta’).

Kyseessa oli Suomi-toimiston tilastointivirhe, joka pohjautui lasten toistuvaan edestakai seen
matkustamiseen Suomen ja Ruotsin valilla sodan jalkeen. Matkustelua oli kdytanndssa mahdoton
rekisterdida luotettavasti. Tama tutkimus vahvistaa osaltaan Resslerin ja muiden havainnon lasten
matkojen dokumentointiin liittyvista vaikeuksista. Virheellinen oli myés késitys siité, etté lapset
olisivat Koivu ja tahti-sadun hengessa ikavoineet takaisin kotimaahansa. Lasten enemmisto oli
ruotsalai stunut, eivétka he kaivanneet endd suomalaisia perheitdan. Adoptiopadtds oli useimmissa

tapauksi ssa lapsen edun mukainen.

Vanhemmait, jotka eivat saaneet lapsiaan takaisin

Niiden vanhempien vaikeaan tilanteeseen, jotka pyynnoistdan huolimatta eivét saaneet lapsiaan
Ruotsista kotiin, palattiin vielav. 1952.8* Maassaistui silloin Urho Kekkosen johtama
maal aisliittolainen enemmistéhallitus. Vanhemmat olivat vedonneet kansanedustgjiin avun saamiseksi.
Suomen kansanpuolueen edustaja Juho Tenhidl & esitti 19.2.1952 hallituksen edustajan vastattavaksi
lastensiirtojen jékiseuraamuksiin liittyvan kysymyksen. Kysymyksen alekirjoitti yhdeksén muuta
kansanedustajaa. Edustgjistaviisi kuului liberaaliseen kansanpuol ueeseen, nelja kokoomukseen jayksi
maalaisliittoon. #*° K okoomuksen edustaja Johannes Wirtanen oli ollut mukanajo v. 1950

keskustelemassa lapsiasiasta. SKDL:n edustgjia e allekirjoittajien joukossa ol lut.

841 Egter Paasion haastattelulausunto 16.9.1978. PKY .
842 v/ dltiopaivaasiakirjat. Poytakirjat. 1952, 5.329-332.
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Kyse oli niiden vanhempien asemasta ja saamasta tuesta, jotka vasten tahtoaan olivat menetténeet
lapsensa Ruotsiin. Puhetta johti eduskunnan puhemies Fagerholm, nyt jo toisen kerran lastensiirtoihin
liittyvéssd asiassa. Keskustelua asiasta ei sallittu valtiopéivéjérjestyksen 37 8:n 1 momentin perusteella.
Kyseessa oli kirjallisesti tehty kysymys, johon asianomainen ministeri vastasi. Tenhidl & totesi
haastattel ussa, etté sosiaalidemokraattien edustaja Tyyne Leivo-Larsson koetti saada hénté luopumaan
kyselysta. Myo6s Ruotsin ldhetystosta oli kyselty asiasta. Tenhidla piti Suomen asennetta liian ndyrana
Ruotsalaiset vetosivat aluksi Suomen ol osuhteiden kehnouteen kieltéytyessdan palauttamasta lapsia
sodan jalkeen, mutta eivét palauttaneet |apsia tilanteen parannuttuakaan. 8

Tenhidlatiedusteli, oliko hallitus tietoinen niisté jarkyttavisté epakohdista, jotka vallitsivat niitten
kansal aistemme oikeudessa, jotka pyynndistéan huolimatta elvét saaneet Ruotsiin sodan aikana
|ahetettyja lapsiaan takaisin. Tilanne synnytti tavatonta katkeruutta vanhemmissa. Sitéa lisasi
viranomaistemme liian laimea tuki seké ruotsalaisten kasvatusvanhempien yliolkainen suhtautuminen
vanhempien oikeudenmukaisiin vaatimuksiin. Edelleen tiedusteltiin, mihin toimiin hallitus aikoi
ryhtyd, ettd ne vanhemmat, jotka tahtovat saadalapsensa kotiin, todella saisivat viranomaistemme
taholta kaiken tarvittavan tuen koskien tulkki-, |a8kéri- seka lainopillista asiantuntija-apua.

Toisena sosiaaliministerind toiminut maalaisliittolainen ministeri Lauri Murtomaa vastas, etta
valtioneuvosto oli viimeksi syyskuussa 1951 asettanut méararahan Ruotsissa ol evien suomalaisten
kasvattilasten kotiuttamisesta syntyvien oikeudenkayntien rahoittamiseksi eréissa tapauksissa.
Murtomaan mukaan hallituksen taholta annetaan puheena olevassa asiassa kaikkea kaytettévissa olevaa
apua lasten vanhemmille ja ryhdytéén muihinkin mahdollisiin toimenpiteisiin lasten palauttamisen
turvaamiseksi. #° Viranomaisillaei kuitenkaan v. 1952 kaytannossa ollut enda riittavan tehokkaita
keinoja lasten palauttamiseksi kotimaahan. Tuolloin oli jo kulunut seitsemén vuotta sodan
paattymisestd Suomen maaperalla. Ministerin lupaus " lasten pal auttamisen turvaamisesta’ oli
k&ytannoss vailla merkitysta, vaikka ruotsalaisille kasvatusvanhemmille oli helmikuussa 1952
|&hetetty kahdeksan haastetta suomalaislapsista. Tapaukset saivat runsaasti julkisuutta Ruotsin
lehdisttssd. Ruotsalaislehdet kiinnittivat huomiota siihen, etté lapsen itsensé tulisi saada ratkaista
kohtalonsa Ruotsiin j&émisesta.**® Asian kasittely eduskunnassa kuitenkin liss oikeustapausten
maaraa. Toukokuuhun 1952 menness oli tapavisten maéra noussut 41:een.3*’
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847 Helsingin Sanomat 19.5.1952.
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Asiaan liittyi lapsistaan taistelevien vanhempien vaatimuksia tukeva psykiatrinen lausunto.
Professori Martti Kaila antoi samana péivana kun eduskuntakysely tehtiin eli 19.2.1952 psykiatrisen
lausunnon lasten kotiuttamiseen liittyvista psyykkisistd ongelmista. Lausunto liittyi tehtyyn
eduskuntakyselyyn ja sitd voitiin riitatapauksi ssa k8yttaé oi keudessa suomalaisena
asiantuntijalausuntona. Kailan lausunto vastasi suunnilleen hanen lastenkotiuttamiskomitealle v. 1949
antamaansa lausuntoa. K oska ruotsalaiset asiantuntijal ausunnot pohjautuivat ainalapsen tilanteen
tutkimiseen, oli Kailan uudessa lausunnossa nyt mukana seitseman Suomeen palanneen lapsen ryhma.
Kailan aikaisempi lausunto lastenkotiuttamiskomitealle oli liikkunut yleisten periaatteiden tasolla,
mutta uusi lausunto pohjautui |apsista itsestdan koottuihin tietoihin. Tutkitut lapset olivat palanneet
hyvin pitkén, jopa seitsemén vuoden Ruotsissa oleskelun jalkeen. Lasten sopeutuminen oli Kailan
mielesta sujunut paapiirtei ssadn ongelmitta, 3

Sirkka-Liisa Tobiasson kuului Kailan tutkimaan lapsiryhméén. Hanen kokemuksensa poikkeavat
Kailan hénen sopeutumisestaan antamasta positiivisesta lausunnosta. Tobiasson toteaa omalta
kohdaltaan: #°

Vuodet neljannesta seitseménteen olivat onnellista aikaa ruotsalaisten
kasvatusvanhempien lapsena. Kun olin seitseman vuoden iass, alkoi suomalainen aitini
usean vuoden hiljaisuuden jalkeen kirjoitella ja vaatia minua kotiin. Tasté alkoi taistelu,
joka kesti viisi vuotta. Minulle ndmé vuodet merkitsivat ahdistusta, pelkoa ja
unettomuutta. V. 1950 eli samana vuonna kun minun piti aloittaa tyttékoulu Ruotsissa,
tuli kohtalokas kirje Suomesta. Taman kirjeen perusteella minun piti olla suomalaisen
aitini luona tiettyyn péaivamaaraan mennessd, tai muutoin minut toimitettaisiin Suomeen
poliisin toimenpitein. Samana kesénd matkustin itini luo Kajaaniin. Kotiympéaristoni
Suomessa oli seké aineellisessa etté henkisessé mielessi kdyha. Koulussa minulla oli
kielivaikeuksia. Vuonna 1953 sain matkustaa Ruotsiin tervehtimaan
kasvatusvanhempiani. Taltd matkaltani en enaa palannut Suomeen. Nama kokemukset
ovat jatténeet minuun jalkensa. Soin rauhoittavia 1agkkeita Suomesta paluun jélkeen ja
kérsin usean vuoden ajan unettomuudesta ja erilaisista fobioista. Professori Martti

Kailan tutkimus pitd& minun kohdallani heikosti paikkansa.

8% Hemtransportfragan och frégan om barnens eftervard | Finland. Martti Kailan lausunnon ruotsinnos. Sg FV:2.
Hjélpkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.
849 K avén 1985, 5.125-127.
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Tobiasson € itse eivéatka muutkaan tutkituista muista henkil kohtaisesti tavanneensa Kailaa. On
luultavaa, ettéa lausunnot on annettu vain vanhempien mielipiteiden perusteella lasta kuulematta,
mahdollisesti vain puhelinkeskustelun perusteella. Tobiassonin toive Ruotsiin jédmisestd heijastaa
monen sotal apsen toivetta. Ruotsal ai sesta perheesté oli muodostunut uusi perhe ja koti. Kansanedustagja

Irma Torven siteeraama Koivu ja téhti-satu ei kuvasta ndiden lasten todellisia tunteita.

L ehdistokeskustelua Suomessa sodan jalkeen: sodanaikaiset var otukset unohtuvat

Lasten kotiuttamiseen liittyvia kysymyksia késiteltiin lehdistdssa varsin runsaasti sodan jélkeen.
Vuoden 1946 kuluessa akoi lehtiin tulla uutisia lasten kotiuttamisiin liittyvistériita-asioista. Kirjoittelu
aiheesta hiipui vahitellen 1950 uvun alkupuolen jékeen lastensiirtojen odottamattomien seuraamusten
painuessa taka-alalle muiden paivanpolttavimpien aiheiden rinnalla. Uudelleen lastensiirtojen
vaikutuksesta lapsiin keskusteltiin lehdiston palstoilla vasta 1970-uvulla. Lehtikirjoituksia on kasitelty
lehdittéin aikajarjestyksessé akaen vuodesta 1945.

Uus Suomi kirjoitti huhtikuussa 1945 Suomessa vierailevan ruotsal ai sen avustusj arjeston
toiminnanjohtajan Lars Ostbergin esittamasta nakokannasta, ettei 10 000 lapsen kotiuttaminen
Ruotsistavoi mitenkaén onnistua syksyyn mennessa. Téhan mennessé oli Ruotsista kotiutettu vain
lapsia, joiden vanhemmat sité toivoivat. Muitten lasten kotiuttamisen aika ei ruotsalaisten mielesté
vielaollut sopiva®° Tyypillista Ostbergin toiminnalle oli jarruttaa lasten kotiuttamista mita erilaisin
perustein. Nain oli menetelty jo v. 1942 Fagerholmin luopuessa lasten pal auttamisvaatimuksesta
ruotsal aisten painostuksen jalkeen.

Lehti késitteli lasten palautusta maaliskuussa ja huhtikuussa 1946 todeten, etté Ruotsissa oli
heréttényt paljon keskustel ua Helsingista saapuneet tiedot, ettd Suomen viranomaiset olivat paéttaneet
pal auttaa takaisin kotimaahansa kaikki Ruotsissavielé olevat n. 19 000 lasta. Perusteluksi mainittiin se,
etta lapset olivat oleskelleet jo liian kauan Ruotsissa jatdman vuoksi heidan on vaikeaa tottua jalleen
kotimaansa oloihin. Lars Ostberg jarouva lnger Enqvist avustusjérjestosté olivat jalleen kdyméassi
Suomessa ja neuvottelivat Suomen viranomaisten kanssa. He pitivét Suomen elintarviketilannetta niin

; 851

huonona, ettei lasten kotiuttamiseen voida sen vuoksi ryhtyd.”>" He ihmettelivét syyta Suomen

80 Yusi Suomi 14.4.1945.

8! Elintarvikeannoksia oli pakko pienentsé alkuvuonna 1945 syntyneen vaikean kauppapoliittisen tilanteen johdosta. Tamé
seikka on osaltaan vaikeuttanut lasten palauttamista Ruotsista. Brittien kovuus Suomea kohtaan jatkui viela Moskovan
vélirauhan jalkeenkin kauppaneuvotteluissav. 1945. Suomelle elintarkeét tuontitavarat kuten elintarvikkeet sivuutettiin
javedottiin jopa valirauhansopimuksen pykal 8an 19. Siiné Suomi asetti liittoutuneiden kéyttoon tarvikkeita ja tuotteita,
joita saatettiin vaatia sotaan liittyviin tarkoituksiin. Suomi oli edelleenkin vihollismaan asemassa. Ruotsi tuki Suomea
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viranomaisten kiirehtimiseen lasten kotiuttamisessa. My6s Y hdysvaltain entinen presidentti Hoover oli
valjastettu gjamaan samaa asiaa, silla hénkin oli ruotsalaislehdille ihmetellyt Suomen viranomaisten
suunnitelmia lasten pal auttamisesta.®* Sosiaaliministeri Matti Janhunen myontyi ruotsalaisten
painostuksen edessa. Valtioneuvosto salli maaréttyjen lapsiryhmien jéada toistaiseksi Ruotsiin.

L astensiirtokomitean toiminnanjohtajat mielestéd kriteerit taas olivat liian véljét. L&hes kaikki Ruotsissa
olleet lapset saisivat tall6in edelleenkin jdada sinne. Perusteina olivat mm. vanhempien heikko
taloudellinen tilanne tai puutteelliset asunto-olot. Sodan jé kei sessé Suomessa ndma kriteerit pétivat
monen perheen kohdalla.

Ostbergiin kohdistui voimakas painostus ruotsal aisten kasvatusvanhempien taholta, jotka olivat
kasvattilapsiinsa niin kiintyneitd, etteivét voineet heista luopua. Kiintymys oli molemminpuolista, silla
my6s lapset itse useimmissa tapauksissa vastustivat voimakkaasti pal uutaan Suomeen, varsinkin
pienind Ruotsiin |ahetetyt ja siella kauan ol leet lapset.

Uusi Suomi kirjoitti kesdkuussa 1946 viela Ruotsissa olevista lapsista otsikolla: " Noin 18 000
suomalaista lasta Ruotsissa’. Lehti kertoi, miten Skeppsbrolle oli saapunut uudelleen pieni tyttd, joka
kaksi viikkoa aikaisemmin oli palautettu kotiinsa. Useissa tapauksissa lapset palasivat
kasvatusvanhempiensa kutsumina, mutta melkein puolet lapsista lienee sellaisia, joiden vanhemmat
oma-aloitteisesti ovat tarjonneet |apsiaan keséks ruotsalaisiin perheisiin. Ruotsissa oli télla hetkella
n. 18 000 ns. komiteal asta ja heistd 9 000 on yksityispassilla. Ruotsalainen avustuskomitea | opettaa
tydskentelynsa syksylla. Tarkoituksena on sité ennen palauttaa Ruotsistan. 4 000 lasta. Jdjelle jaa
sairaiden lasten lisdksi noin 3 000 lasta, joista suurin osajddnee lopullisesti ottolapsiksi Ruotsiin,
samaten kuin yksityisesti Ruotsiin matkustaneet lapset.®

Kesdkuussa 1948 Uusi Suomi vaati virallisiatoimenpiteitd lasten Ruotsin matkojen hillitsemiseksi.
Puolittainen kaaos Suomesta Ruotsiin tapahtuvassa | apsiliikenteesséa oli kiinnittényt Suomen
viranomaisten huomiota. Koko kevédn gjan oli Tukholmaan |&hetetty pienid suomalaislapsiailman, etté
néiden vanhemmat ovat varmistautuneet siitd, etté lapset vastaanotetaan ruotsalaisiin perheisiin. Suomi-
toimiston johtaja Hjelt-Cajanus vaati, etté lasten matkat on ennen Suomesta 1&ht6é ennalta

vamisteltava.®

néi ssé vaikei ssa ja monimutkaisissa kaupal lisissa neuvottel uissa, joissa tapahtuikin sitten vahitellen brittien asenteiden
lientymisté ja vastaantuloa Suomen tarpeisiin. Salovaara 1977, s.44 ;Nevakivi 1976, s.114-115; Krogius 1991, s.123.
82 Yusi Suomi 31.3.1946 ja 4.4.1946.
832 Yusi Suomi 29.6.1947.
84 Uusi Suomi 20.6.1948.
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Padttgjillaei sodan kestdessa eika sen jalkeenkddn ollut kuvaa niiden sosiaalisten ongelmien
lagjuudesta, mita tdma avustusmuoto vag édmaétta toisi mukanaan. Tukholmaan saattoi sagpua péivittéin
satakuntakin lasta, joiden oleskelua Ruotsissa ja matkaa edelleen Tukholmasta maérapaikkaan e ollut
jérjestetty etukdteen. Suomi-toimisto otti vastuun lasten sijoittamisesta, mutta joutui palauttamaan osan
lapsista, koska sijoituspaikkaa ei voitu jérjestéd. Lasten sodan jélkeinen paluuliikenne Ruotsiin oli
hallitsematonta.

Uus Suomi haastatteli toukokuussa 1949 |astenkotiuttami skomitean jasentd, | 8hetystosihteeri
Backstromi& Han totesi, etté kaikki Ruotsissa olevat lapset oli kotiutettava silla edellytyksel 14, etta
sosiaaliministerid piti heidan kotiolojaan tyydyttavin. Kotiintulo ei missédn tapauksessa saanut
aiheuttaa |apselle psyykkisia hairisita.®® Sodan paattymisesté oli nyt kulunut jo viisi vuotta. Lapsen
kotiuttaminen ndin pitkan ajan jalkeen vastoin |apsen tahtoa aiheutti va&jaédmétta seuraamuksia lapselle
itselleen. Se katkaisi usein myds Ruotsissa alkaneen koulunk&ynnin.

Uusi Suomi palasi asiaan kesdkuussa 1949 otsikolla ” Ruotsissa olevien suomalaisten lasten
kotiuttamiskysymys’. Artikkelissa se késitteli lastenkotiuttami skomitean vastaval mistunutta mietintoa
todeten, ettel tarkoituksena ole toimeenpanna lasten pakollista joukkosiirtoa Ruotsista Suomeen.

L astenkotiuttami skomitea oli todennut syntyneiden ristiriitojen syyks sen, etté lapset joutuivat jd&maan
ruotsalaisiin koteihinsa yleensé sangen pitkaksi aikaa, mika oli vastoin alkuperéista tarkoitusta.
Komitea ehdotti Suomen |lainsdadanndn noudattamista kii statapauksi ssa my6s ruotsal aisissa

tuomi oi stuimissa.

Lehden mainitsema lasten ” pakollisen joukkosiirron” valttéminen viittaa lastensiirtokomitean
suunnitelmiin jo v. 1946, joihin sosiaaliministeri Janhunen ja valtioneuvosto eivét suostuneet.®
L asten pal auttamista Ruotsista olivat sodan jalkeen viivytelleet myos ruotsalaiset itse. Ehdotus Suomen
lainsdédanndn noudattami sesta ruotsal ai sessa tuomi oistuimessa oli kuolleena syntynyt gjatus, silla se
olisi edellyttanyt asiaa koskevan yhtei spohjoismai sen sopimuksen irtisanomista. Asiaoli selkeésti
sanottu lastensiirtokomitean edustajille |astensiirtojen paatdskonferenssissa Tukhol massa v.1948.%7

Helsingin Sanomat kirjoitti kesékuussa 1945 paakirjoituksessaan " L astemme saama naapuriapu”,
ettayks kauneimpia ja aidoimpia Pohjolan yhteishengen ja yhtei svastuuntunnon ilmenemismuotoja oli
ollut toisten pohjoismaitten lapsiamme kohtaan osoittama uhrautuva avuliaisuus. Se tulee séilymaan

85 Jusi Suomi 11.5.1949.

86 v/ altioneuvoston poytakirjat.1946. Maaliskuu.

87 ppytakirja Tukholmassa 14.10.1948 pidetysté |astensiirron péttéjsiskonferenssista. Hjé pkommitten for Finlands barn
arkiv. Riksarkivet.
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ilahduttavana val opilkkuna koko inhimillisen kehityksen historiassa néiltéa synkilta suursodan vuosilta.
Lehti kiitti erityisesti avustustoiminnasta, joka Ruotsissa jatkuvasti vield sodan jalkeenkin tehtiin
lastemme hyvéksi monissa eri muodoissa.®*® Paskirjoitusta kuvasi syvé kiitollisuuden tunne lapsia
vaikeana aikana auttaneita naapurimaita kohtaan. Taméilmapiiri jé vallitsevaksi, kun lasten
palautuksiin liittyvét kiistat vahitellen laimenivat 1950 uvun alkupuoliskolla.

Helsingin Sanomat julkaisi huhtikuussa 1949 Ruotsin avustusjérjeston toiminnanjohtajan Lars
Ostbergin haastattelun otsikolla” Ruotsissa adoptoitu 1 500 suomalaista lasta. Uusi asenne riitalapsiin
nahden”. Ostberg totesi, ettd kuolleisuus niiden lasten joukossa, jotka siirrettiin Ruotsiin, oli paljon
alhaisempi kuin Suomessa olevien lasten keskuudessa. Edelleen hén totesi, ettd Ruotsiin olisi nyt
adoptoitu 1 500 suomalaislasta. Riitatapaukset lapsista, joihin avustugjérjestd on joutunut puuttumaan,
muodostavat vain pienen maaran siirrettyjen lasten kokonai sméérasté. Sen kokemuksen ruotsal ai set
olivat kuitenkin saanest, etté |lapsia el pitéis siirtdd pois vanhempiensa luota, jos vain voidaan auttaa
heitéd muullatavoin. Suomen lasten osalta el ollut mitéan mahdollisuutta auttaa muutoin kuin
siirtdmalla lapset Ruotsiin. Saattuelaivamaéraykset olivat esténeet |ahettdmasta vaatteitaja
elintarvikkeita Suomeen. Meilla ei ollut muuta mahdollisuutta kuin saada lapset Ruotsiin. Ostberg ei
tassa yhteydessa mainitse vai htoehtoisia auttamisen mallgja eli sotakummi-toimintaa elk& ruotsalaisin
varoin kdynnistetty& joukkoruokintaa useilla paikkakunnilla. Niité eivét saattuelaivaméadraykset
rajoittaneet.

Ostberg viittas myds Ruotsin oikeus! aitoksen soveltamaan uuteen periaatteeseen riidanalaisiin
lapsiin ndhden. Ensi sijassa otettiin nyt huomioon lapsi ja vasta toi sessa sijassa vanhemmat ja heidén
toivomuksensa. Ruotsin valtiopéiville oli jétetty ehdotus vanhempia koskevaksi uudeksi laiksi, joka
kiisti juridisen vanhempainoikeuden ja otti enemman huomioon lapsen omat reaktiot. Jos nyt
kasittelyssi olleet kaksi riitatapausta (Vellonen ja Karppanen) olisi kasitelty aiemmin, oli Ostbergin
mukaan hyvin mahdollista, etté tuomioistuin ei olisi lainkaan huomioinut lasten omia reaktioita.®*

Tapauksillaoli suuri ennakoiva merkitys, sillé ne merkitsivét sité, etté kasvattilapsisopimus ei enda
ollut endottoman sitova (ks. liite 16). Ruotsin KKO teki Kaija-Leena Vellosta koskevan paétokseen
28.2.1949. Lapsi sai jaada Ruotsiin vastoin kasvattil apsi sopimusta, jonka mukaan lapsen
pal auttamiseen riitti vanhempien ilmaisema toivomus. Pa&tos perustui ruotsalaisen |aékérin antamaan
lausuntoon, jonka mukaan lapsen psyykkinen terveys huomattavasti kérsisi, jos han vastoin omaa

tahtoaan jéttéisi kasvattivanhempansajapaais aitinsé luo Suomeen. Lapsen palauttamista oli aluksi

88 Helsingin Sanomat 19.6.1945.
89 Helsingin Sanomat 21.4.1949.
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yritetty ajaa virka-aputeitse, mutta epdonnistuttu. L astenkotiuttami skomitea kyseenalaisti omassa
mi eti Nnossaan ruotsalaisten toiminnan. Ratkai seva merkitys oli ruotsalaisen [&8kérin antamalla
lausunnolla.2%

Lehti palasi toukokuussa 1950 Vellosen tapaukseen. Lehti Kirjoitti, ettd, ettd Kaija-Leena Vellosen
aiti havis juttunsa, muttariitajatkui edelleen, silla &iti aikoi valittaa tuomiosta. Tytto oli viettanyt
ruotsal ai sessa kodissa yhdeksan vuotta. Ruotsin lehdisto oli kirjoitellut Ruotsiin jédneiden lasten asian
eduskuntakasittelysté ja lastenkotiuttami skomitean varaamasta " tai stel urahastosta’” vanhempien
oikeudenk&yntikuluja varten. Aftonbladet oli todennut, etté tunnesiteet olivat heikentyneet
suomalaisten vanhempien ja lasten valill, kun taas ruotsalaisten vanhempien jalasten véliset suhteet
olivat lujentuneet. Aftonbladetin kirjeenvaihtaja oli k&ynyt sosiaaliministeriossa haastattel emassa
sosiaaiministeri Ralf Térngrenid, ministeri Vihtori Vesterista ja sosiaaliministerion ylitarkastajaa Niilo
Kotilaista. Térngren oli korostanut, etté epdonnistuneet tapaukset huomataan ennen muita. Ruotsissa
olleiden n. 90 000 lapsen enemmistd oli palannut vaikeuksitta kotimaahansa. Y litarkastaja Kotilainen
oli sitd mieltd, ettd jos kysymys jostain syysta uudelleen muodostuu ajankohtaiseksi, on luultavasti
valittava jokin muu keino kuin lahettda lapsia ulkomaille. Kokemus osoitti, etté lapset voivat lopultakin
paremmin jéadessédn vanhempiensa luokse. Kotilainen valaisi niitd tunnelmia, mitataistelu lapsista oli
Suomessa heréttanyt pyytéen ruotsal ai sta | ehted saattamaan edelleen Ruotsin suuren yleison tietoon
seuraavan lastensiirtojen seuraamuksiin liittyvan suorasukaisen kysymyksen: ” Sotavei miehemme ja
tayskasvuiset poikamme, saksalaiset polttivat kotimme, riistaako Ruotsi nyt meidan lapsemme?' %"

Maalaidiiton pd&-danenkannattaja Maakansa huolestui heindkuussa 1946 vakavasti lasten
kotiuttamisesta. Se totesi paakirjoituksessaan " Kansakunnan kallein omaisuus’, ettéd Suomen pienta
kansaa oli sodassa kohdannut suonenisku, jonka vaikutus tuntuu vieléd vuosikymmeni&. Siksi el voi
valinpitdmattdmasti sivuuttaa vaestokysymysta. Sotavuosien aikana kohdistuivat monet vaikeudet
erittéin haitallisinajuuri lapsiin. Siksi oli kaikissa kansalai spiireissé kiitollisena todettu se apu, minka
veljeskansamme Ruotsi tarjosi |apsillemme pelastaen monta sellaistalasta, jotka muutoin olisivat
sortuneet. Lehden saamien tietojen mukaan Ruotsissa oli edelleen noin kaksikymmentétuhatta
suomalaista lasta vielé kaks vuotta sodan pédttymisen jélkeen. Misté johtuu, etteivét lapset palaa?
Syyksi lehti arveli sen, etté ruotsalaiset perheet olivat niin kiintyneitéa kasvatteihinsa, etteivét halua
|8hettéd heitéd Suomeen. Lehti arveli, ettd adoptioanomuksia olisi tehty n. 10 000 kappal etta, jolloin

80 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietintd 1949:18. Muistio eréist4 oikeudellisista
menettelya koskevista kysymyksisté lapsen luovuttamisasioissa, s.11; Sama, s.3. P.M. Suomalaiset |apset Ruotsissa.
8! Helsingin Sanomat 25.5.1950.
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jopapuolet néista lapsistajéisi Ruotsiin, Koko asia oli télléin mennyt vaardan suuntaan eikatilannetta
voida Suomen kannalta mitenk&dn hyvaksya. Maalla el ole varaa sodassa kérsityn suoneniskun lisdksi
menettdd kymmenentuhatta lasta, jotka olivat kansakunnan kalleinta omaisuutta. Lehti viittasi myds
Neuvostoliiton jyrkk&in menettelyyn sen vaatiessa kaikki Suomeen sodan aikana siirretyt
Neuvostoliiton lapset takaisin huolimatta suomal aisten kasvatusvanhempien kiintymyksesta.
Hallituksen oli myds kiinnitettéva huomiota siihen, ettd mikali suomalaislapsen adoptio oli liian
vaivatonta, oli sd8nnoksia muutettava. Lehti viittasi myds asian arkal uontoisuuteen. Asiaoli ratkaistava
asialisesti siten, ettemme unohda sité suurenmoista apua, jota léntinen naapurimaamme oli meille
antanut. Meidan on pidettava kuitenkin huoli siitd, ettemme meneté kansakunnaltamme kannalta
korvaamattomia arvoja.®®

Pagkirjoitus oli vahvasti kansallismielinen heijastaen Juho Koiviston gjatuksia. Lehti viittasi
ruotsalaisperheen kiintymykseen erééné pal auttamisen esteend. Lehti el néhtévasti ollut tietoinen
lastensiirtokomitean suorittamasta tutkimuksesta, jonka mukaan monet suomalaiset vanhemmat eivét
enda halunneet lapsiaan Ruotsista. Téta lastensiirtokomitean suorittaman tutkimuksen tulosta ei
lehdistossa esiinny. Se kertoi, etté tunnesiteet lasten ja suomalaisvanhempien vélilla olivat katkenneet.
Tamaoli tosiasia, jonka ruotsalaiset ymmérsivét suomalaisia paremmin.

Lehti sai heti seuraavana péivéna vastauksen Hufvudstadsbladetilta, joka kyseenalaisti Maakansan
kansallisen gjattelutavan. Onko valtion etu aina asetettava yksityisen edun edelle? Lehti ehdotti tilalle

tapauskohtaista harkintaa.®®®

Mitédn uusia jyrkkia séénnoksid el tarvita. Maakansan esittamaé lukua
10 000:sta adoptiohakemuksesta | ehti piti aivan liian suurena. 300 lasta oli viranomaistemme
suostumuksella nyt adoptoitu. Muut oli kutsuttu Ruotsiin vield vuodeksi tai pariksi. Lehdelle oli
kerrottu, etté adoptiocanomusten méaéra oli huomattavasti pienempi kuin Maakansan esittédma luku.
Hufvudstadsbladet jatkoi lastensiirtoihin liittyneen kollektiivisen myytin rakentamista. Ne osat, jotka
eivét siihen sopineet, joko heitettiin pois tai muutettiin sopiviksi. Lehti ei osoittanut huolestumista
lasten j&dmisesta Ruotsiin. Lastensiirtokomitea puolestaan toimi voimakkaasti adoptioita vastaan.
Saman myytin rakentaminen jatkui myéhemminkin. Gunnar Modeen késitteli kesdkuussa 1950
Hufvudstadsbladetissa Margit Jalon laatimaa tilastollista selvitysté lastensiirroista. Adoptiolasten luku
oli nyt 1 303 ja kasvattilapsisopimuksiin perustuvien lasten luku 3 556. Ryhma muodosti yhteensa
I&hes 5 000 lasta. Nama lapset tulisivat jddméaan pysyvasti Ruotsiin. N&iden lasten osaltatodettiin, etta

kasvattilapsi sopimusten motiivit olivat myétatuntoa jaymmérrysté ansaitsevia. Naiden lasten j&&minen

82 M aakansa 11.7.1946.
863 Hufvudstadshladet 12.7.1946.
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Ruotsiin oli paits pelastanut heidéat sodan aiheuttamilta vaikeuksilta myds sellaisilta olosuhteilta
suomal ai sessa perheessa, jotka olisivat varjostaneet heidan el amaansa ®® Lastensiirtojen alkuperaisesta
tarkoituksesta el end& mainittu mitén. Y hteys sodan aikana esiintyneisiin kirjoituksiin lasten
menettdmisen vaarasta oli katkennut.

Syyskuussa 1944 Hufvudstadsbladet julkaisi uutisen, jossa se kertoi Foreningen Norden i Finland-
jérjeston julkaisusta Finland for Norden. Uttalanden om vart nordiskt samarbete.®® L astensiirtojen
merkitysoli Elsa Bruunin mukaan siing, ettélapsemme Ruotsissa olivat olleet parhaita
puol estapuhujiamme. Pohjoismai suuden gjatus oli Ruotsissa saanut ainutlaatuisen toteutuksen tekojen
kautta.®®® Samassa kirjassa MLL :n kansliapaallikké Mandelin puolestaan esitteli kummikuntatoimintaa
jasen merkitysta lasten auttamisen kannalta. Apu ohjautui téll6in Suomeen jajaettiin kunnan toimesta
eniten apua tarvitseville lapsiperheille. Mandelin mainitsee my6s lastensiirrot, mutta pddpaino hanen
esityksessaén oli kummikuntatoiminnassa. #’ Kirjoitus kuvasi |asten avustamistyon kaksijakoisuutta ja
sisdistarigtiriitaisuutta. Myos lastensiirtojen seuraamuksista v. 1950 kdytyyn eduskuntakeskustel uun
osallistunut Ernst von Born esitti gjatuksia pohjoismaisen yhteistyon kéytannon edellytyksista. Suomi
oli Pohjoismaiden itédinen suojamuuri. Han piti pohjoismaista valtioliittoa kaikista siihen liittyvista
vaikeuksi sta huolimatta mahdollisuuksien rajoissa olevana.®® Sen toteutuminen asetti kuitenkin
suomalaisille tiettyja ehtoja. Ensimméinen oli lojaali, ymmértévé ja luottavainen suhtautuminen muihin
Pohjoismaihin. Y hteistyon ja vuorovaikutuksen tulisi lisdantya yhtei skunnan kaikilla osa-alueilla.
Kolmas edellytys oli ruotsinkielen taito, silla ruotsin kielen merkitys Pohjoismaiden kielena oli
keskeinen. Tahan sisdltyi my6s suomalaisen vaestén myonteinen suhtautuminen ruotsalaiseen

vahemmistéon, sen kieleen jakulttuuriin Suomessa.®®

Pohjoismaisuus vaikutti hyvin voimakkaana von
Bornin gjatusmaailmassa. L ojaalisuuden jakiitollisuuden vaatimus muita Pohjoismaita kohtaan
heijastui my6s v. 1950 von Bornin eduskunnassa kayttamissi puheenvuoroissa.

Elokuussa 1946 kertoi Hufvudstadsbladet tapauksesta, jossa Ruotsin KK O sai tehtévakseen ratkaista
suomal aislasta koskevan adoptioriidan.®”® Tammikuussa 1947 lehti uutisoi ikavimman lasten

pal auttamiseen liittyvan uutisen kertomalla Ruotsista palanneen sotalapsen murhasta.®* Kesakuussa

84 Hufvudstadsbl adet 29.6.1950.
85 Hufvudstadsbladet 10.9.1944.
8% Tallquist 1944, s. 22-25.

87 Tallquist 1944, s.74-77.

88 K 5. myds Majander 2004, s.63.
89 Tallguist 1944, s5.16-18.

870 Hufvudstadshl adet 20.8.1946.
87 Hufvudstadsbl adet 8.1.1947.
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1948 lehti uutisoi lasten levottomista Ruotsinmatkoista. Viranomaiset tulevat estaméaéan alle 16—
vuotiaiden matkat Tukholmaan, ellei mukana ole saattajaa.®"

Uutiset lapsiin liittyvista riidoistajatkuivat aina 1950-luvun alkuun saakka®”® Neolivat
luonteeltaan erityisen repiviad ja heréttivét katkeruutta ja ruotsal ai svastai suutta Suomessa. Perheet, jotka
hyvéssi uskossa olivat |dhetténeet |apsensa Ruotsiin, joutuivat taistelemaan lastensa takaisin
saamiseksi. Taistelu oli kuitenkin ldhes toivotonta, jos lapsi oli oleskellut Ruotsissavuosikausiaja
kiintynyt lujasti ruotsalaisiin kasvatusvanhempiinsa.

Kansandemokraattien lehti Tydkansan Sanomat kéasitteli lastensiirtojen seuraamuksista kéytya
eduskuntakeskustel ua uutisenomai sesti 24.5.1950 todeten, etta poliisiprovokaatiot ja suomalaisten
lasten kotiuttamisen viivastyminen olivat ankaran arvostelun kohteena eduskunnassa. Ruotsissa oli yli
15 000 lasta, joiden vanhemmilla oli oikeus saada lapsensa kotiin. Lapset olivat vailla Suomen
kansal aisen oikeusturvaa. Jokaisen kansanedustajan olisi valvottava vanhempien oikeuksia. 8 Lehti
palasi asiaan seuraavana paivana paakirjoituksessaan. 8° Paakirj oituksessaan lehti totesi, etté
sotakiihkoiset piirit kayttivat aikanaan lastensiirtoja oman propagandansa hyvaksi. Lasten auttamisen
varjolla haluttiin antaa moraalista ja aineellista tukea Suomen vallanpitéjien sodankaynnille
Neuvostoliittoa vastaan. K oetettiin propagoi da taantumuksen vanhaa mielivéitettd Suomen
"yhteenkuuluvai suudesta” Skandinavian ja etenkin Ruotsin kanssa.” Taman vuoksi lasten pal auttamista
e nyt joudutettu. Propaganda Suomen " lantisista siteistd” ja ” pohjoismai sesta el @mantavasta’ oli
lehden mukaan voimistunut sitd mukaa, kun Skandinavian maiden vallanpitdjét olivat antautuneet
valtamerentakai sten sodanva mistelijain avustajiksi. Neuvostoliitto suhtautui hyvin epd uul oi sesti
pohjoismaiseen yhteistychon. 7

Mainintalasten kayttémisesta propagandatarkoituksiin sodan aikana piti téysin paikkansa. Toisagta
eduskuntakasittelyn yhteydessd SKDL :n edustgjat olivat itse tehneet lasten asiasta poliittisen. Sitéa
maalaidliiton edustajat vastustivat, samoin kuin von Bornin kantaa, jonka mukaan lasten pal auttamisen
vaatimus oli ulkopoliittisesti arkaluontoinen jaolisi vahingoittanut suhteitamme Ruotsiin. Lapset ja

politiikka tuli maalaisliiton edustajien mielestd pitéa erill&an.

872 Hufvudstadshladet 19.6.1948, 20.6.1948.

873 Yusi Suomi 4.6.1949, Helsingin Sanomat 30.4.1949, 10.2.1950, 14.2.1950, 15.3.1950, 17.3.1950, 24.5.1950,
17.10.1950, 25.10.1950, 4.2.1952 , 5.2.1952, 3.4.1952, 24.5.1952, 31.10.1952.

874 Tyokansan Sanomat 24.5.1950.

875 Tyokansan Sanomat 25.5.1950.

876 Majander 2004, s.75-83.
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TyOkansan Sanomat pani tyydytyksella merkille sen, ettd monet maalaidliittolaiset edustgjat, jotka
aiemmin suhtautuivat kielteisesti rauhantyohon, yhtyivét kansandemokraattien késitykseen siitg, etta
vanhemmille oli taattava oikeus saada | apsensa takaisin Suomeen. Valtiovallan velvollisuus oli
huolehtia siita, ettd taméa voi tapahtuailman hankaluuksia ja tuottamatta véhavaraisille vanhemmille
ylivoimaisia kuluja. Tyokansan Sanomat totesi myds, etté lastensiirtojen kasittely el merkinnyt niiden
ihmisten ty6n arvostelemista, jotka olivat olleet |astensiirtotoiminnassa mukana. Lehti nimitti lasten
pal auttami svaatimuksia rauhantyoksi tehden néin asiasta jélleen poliittisen. Kyseinen ilmaisu oli
kommunisteille tyypillinen. Taustalla oli ndhtévissé kylman sodan vaikutusta. Kylma sota muuttuikin
seuraavan kuukauden aikana Aasiassa kuumaksi sodaksi Pohjois-Korean hyodkétessa etel & sen
naapurinsa kimppuun. Korean sodan tapahtumat valtasivat nyt lehtiotsikot.

Suomen Sosiaalidemokraatti e késitellyt lasten palauttami sesta kéaytya eduskuntakeskustel ua
paékirjoituksessaan. Sosiaalidemokraattien taktiikkana oli vaieta koko asiasta. 12.5.1950 eli samana
péivana kun eduskunnassa ensimméi sen kerran késiteltiin Ruotsiin j&éneiden lasten asiaa, kertoi
Suomen Sosiaalidemokraatti erddn sotal apsen pal auttami sesta Ruotsista vanhempiensaluo. Isd oli itse
hakenut lapsensa Ruotsista. Isd mainitsi haastattelussa, etté pojasta oli tarjottu hanelle 10 000 kruunua,
jos poika saisi jéada Ruotsiin, mutta poika tuli isdnsé kanssa Suomeen eiké palaisi Ruotsiin. Pojan
kotiinpal uuympéristd kuvattiin positiivisessa hengessa. 87 Myoskaan sosiaalidemokraattinen
Arbetarbladet ei kéasitellyt eduskuntakeskustelua. Lehti lainasi 21.3.1949 Dagens Nyheterig, joka
uutisoi ruotsalaisten kasvatusvanhempien Seila Hamari-nimisesta sotal apsesta kdymaa taistelua lapsen
biol ogisten vanhempien kanssa. Uutiset lastensiirtoihin liittyvistd ongelmista olivat kuitenkin lehdessa
vahadisia Alasen komiteasta Arbetarbladet el kirjoittanut lainkaan, vaikka komitea asetettiin samoihin
aikoihin kun Hamarin tapauksesta uutisoitiin.®®

Uus Suomi puolestaan uutisoi kdydyn eduskuntakeskustelun otsikolla” Lasten kotiuttamisesta
Ruotsista keskustel ua eduskunnassa’. 8° Lehti siteerasi von Bornin (RKP) kéyttamaa puheenvuoroa,
jossa hén totes, etté lasten palauttamisen suhteen kaikki tehtévissi olevaoli jo tehty. Nyt olis
paikallaan esittéd tunnustus Ruotsin kansalle sen antamasta avusta. Lehti toi esiin my6s edustgja Jussi
Annalan (Maalaidiitto) ehdotuksen siitd, etté tarmokkaasti jatkettaisiin lasten kotiuttamista ja
tuettaisiin taloudel lisesti apua tarvitsevia vanhempia. Lehti kuvasi my6s énestyksen lopputul oksen

toteamalla, etté edustaja Annalan ehdotus hyléttiin avoi messa danestyksessa éénin 86-81.

877 Suomen Sosiaalidemokraatti 12.5.1950.
878 Arbetarbladet 17.3.1949 -2.7.1949.
87 Uusi Suomi 24.5.1950.
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Hufvudstadsbladet ei kasitellyt kaytya lastensiirtojen jalkiseuraamuksista kaytya
eduskuntakeskustel ua paakirjoituksessaan. Lehden paakirjoitus 23.5.1950 liittyi kuitenkin epésuorasti
aiheeseen. Pa&kirjoituksen otsikko oli " Det nordiska ténkeséttet”. Siind korostettiin sitd, miten
pohjoismainen gjattel utapa oli levinnyt Suomessa kaikkiin kansankerroksiin. Lehti viittasi kohta
ensimmaéi sen maailmansodan jé keen perustettuihin Norden-yhdistyksiin, joiden lukumééré oli
jatkuvasti kasvanut. Asiale antoi liséé ominai spainoa eduskunnan puhemiehen K.-A. Fagerholmin
rupeaminen jérjeston puheenjohtajaksi vahan aiemmin. Lehti korosti pohjoismaista yhteenkuuluvuuden
tunnetta, joka jo talvisodan aikanailmeni Ruotsissaja Tanskassa suomalaisten lasten
vastaanottamisena. Tama kaytanto oli myds luonut puitteet perheiden véliseen yhteydenpitoon.

Pohj oismaisen yhteenkuuluvuuden tunne oli painunut yha syvemmalle kansamme tietoi suuteen.
Suomen kuuluminen Pohjolaan on kansallemme |luovuttamaton elamanarvo.®® 24.5.1950 eli samana
paivana kun Uusi Suomi uutisoi eduskunnassa kéydyn keskustelun lastensiirroista, lehden pékirjoitus
kéasitteli tulevan syksyn kunnallisvaaleja. Vaikeneminen onkin néhtéva lehden vastauksena
eduskunnassa kéytyyn keskusteluun, johon liittyi pohjoismaisen avun vahéttelya ja kommunistien
pilkallinen kysymys: Lapsillako me sen avun maksamme? %!

Lastensiirtojen jo sodan aikana heréttdmaé vastustusta eivét Iehdet kasitelleet milldan lailla.

Y ksik&én lehti ei tuonut esiin gjatusta siita, ettd jo sodan aikana esitetyt pelot lasten j&misestd Ruotsiin
olivat nyt toteutumassa. Néin e tehnyt edes kokoomuksen pé&-aanenkannattaja Uusi Suomi, jonka
palstoilla Virkkunen oli kyseenalaistanut lastensiirrot avustusmuotona. Lastensiirtojen keskeiset
vastustajat Paavo Virkkunen ja Juho Koivisto eivét itse puuttuneet kirjoitteluun lehdistossé. My6skaan
lastensiirtokomitean toiminnanjohtaja ei ilmaissut omaa kantaansa lehdiston kautta. Ainoastaan
maalaisliiton lehti Maakansa kyseenalaisti paakirjoituksessaan vaestopoliittisin perustein lastensiirrot.
Sosiaalidemokraatit ja RKP eli ne puolueet, jotka kaikkein innokkaimmin olivat kannattaneet
lastensiirtojaja vaikuttaneet niiden k&ynnistymiseen, vaikenivat, kun lastensiirtoihin liittyvét ongelmat
yll&ttava lopputulos oli erés keino hydkété sosi aalidemokraatteja ja muita pohjoismaisen suuntauksen
kannattgjia, |&hinnd RKP:t& vastaan.

Sosiaaliministerion ylitarkastgja Niilo Kotilainen esitti Ruotsin lehdiston edustgjille toukokuussa
1950 hammaéstyttéavan kriittisen lastensiirtoi hin avustusmuotona liittyvan gjatuksen. Jos

lastensiirtokysymys jostain syysté uudelleen muodostuisi gjankohtaiseksi, olisi vaittavajokin muu

880 Hufvudstadsbl adet 23.5.1950.
88! Hufvudstadsbladet 24.5.1950; Valtiopéivaasiakirjat. Poytakirjat. 1950, s.776-779.
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keino kuin |&hettda lapsia ulkomaille. Kotilaisen Ruotsin suurelle yleisolle osoittama viesti, jossa
ruotsalaiset ” lapsenrydstdjind” rinnastettiin vendléisiin ja saksalaisiin, toi voimakkaallatavallajulki
Suomen kansan katkeruuden tunteet |astensiirtojen jalkingytoksesta. Myos Ostberg totesi huhtikuussa

1949, ettei lapsia pitdisi siirtéd pois vanhempiensa luota, jos vain voidaan auttaa heitd muullatavoin.

L ehdistokeskustelua Ruotsissa sodan jalkeen: huomio henkisiin seuraamuksiin
Lastensiirtoihin liittyvia kysymyksia kasiteltiin myds Ruotsin |ehdistdssé varsin runsaasti sodan
jalkeen. Lastensiirtojen synnyttdmiin ongelmiin ja epdkohtiin kiinnitettiin enemman huomiota kuin
Suomen lehdisttssa. Psykologiset haitat tuotiin Suomen |ehdisttd avoimemmin esiin. Lastensiirtojen
seuraamusten kasittely eduskunnassa v.1950 jav.1952 arsytti ruotsalaisia. Lehtikirjoituksia on kasitelty
lehdittain aikajarjestyksessa alkaen vuodesta 1944.

Arbetarbladet kirjoitti joulukuussa 1944, ettd Ruotsin sosiaalihallitus vastusti lastensiirtojen
lisé8misté Ruotsiin. Mahdollisuus lasten sijoittamiseen ruotsalaisiin perheisiin oli nyt loppuun
kaytetty. Kampanjoinnin avulla voitaisiin ehkéa |6ytéa joitakin kasvatuskoteja, mutta
sosiaalihallituksen mielestéd ne olisivat lasten kannalta soveltumattomia (" olampliga’).
Sosiaalihallitus oli myds kiinnittanyt huomiota siihen, etté suomalaislapsille varatut lastenkodit
usein antoivat aihetta vakaviin huomautuksiin. Oli lisdks otettava huomioon se, etta
suomal aislapsen irtirepéisy kotimaastaan sisdlsi jo sindll&én vakavan epdkohdan. Sosiaalihallitus
kysyikin, miksel avustustoiminnan suuntaa nyt voisi muuttaa niin, ettélapset voisivat olla
kotimaassaan, mutta Suomessa pystytettéisiin parakkeja ruotsal aisten toimesta ja ldhetettéisiin
tarvittava lisvarustus, kuten vaatteet ja elintarvikkeet.®* Lehden kanta merkitsi itse asiassa
pal aamista ministeri Juho Koiviston jatalvisodan aikana esittamaén ajatukseen avun
toi mittami sesta Suomeen.

Kirjoitusilmaisi samalla Ruotsin sosiaalihallituksen kielteisen kannan Suomessa
esiintyneisiin gjatuksiin siitd, ettd Ruotsista kotiutettujen lasten tilalle |&hetettéisiin Suomesta
uusia lapsia® Innostus lastensiirtoihin oli Suomessa edelleen suuri. Sosiaalihallituksen kanta
vastasi Ruotsin |aakintohallituksen kielteista asennoitumista | astensiirtojen jatkamiseen.®* Enaa

ei ollut poliittisia esteita avustussuunnan muutokselle ja avun toimittamiselle Suomeen. Suomen

82 Arbetarbladet 27.12.1944.

83 Hufvudstadsbladet 8.1.1945.

8% Medicinal styrelsen, angdende mottagandet av till riket ankommande finska barn. 5.12.1944. Sy C b 1.
Hjéalpkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.
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puoleltataas lastensiirrot nahtiin edelleenkin parhaimpana avustusmuotona eika niissa néhty
minkaanlaisia haittatekijdita lasten kannalta. Fagerholmin v. 1942 ilmaisema virallinen kanta
lastensiirroista avustusmuotona oli edelleenkin voimassa, vaikka sotatoimet olivat jo paéttyneet.
Lastensiirrot jatkuivat aina vuoden 1946 loppuun niin, ettav. 1945 |&hetettiin seka terveita etta
sairaitalapsia, v. 1946 ainoastaan sairaita, joukossa tosin oli muutamatervekin lapsi (ks.
liitetaulukko 1).

Ruotsalaiset lehdet puuttuivat hanakasti v. 1946 sellaisiin yksittéisiin tapauksiin, joissa niiden
mielestd Suomeen pal autettujen sotalasten ei annettu mennd ruotsinkielisiin kouluihin. Lehdissa
kerrottiin, miten lapset eivét paésseet ruotsinkielisiin kouluihin mm. Tampereella. Ruotsalaisten
lehtien mielesta téllainen toiminta el ollut yhdenmukainen Pohjoismaitten léhentémisen
gjatuksen kanssa. Kidliriita eli edelleen pinnan alla. Hufvudstadsbladet oli jo v. 1942 kirjoittanut
kiihke#sanai sen paakirjoituksen samasta asiasta.®® Syksylla 1946 oli Ruotsin lehdissa
kirjoituksia, jotka koskettelivat mm. Helsingin huonohkoa asuntotilannetta.®® Tamakin ol tieto,
jokavaikutti kielteisesti halukkuuteen pal auttaa lasta Suomeen.

Sydsvenska Dagbladet haastatteli lastensiirtokomitean johtajaa Elsa Bruunia heindkuussa
1947. Bruun totesi lehdelle, ettd Suomen viranomaisillaoli nyt liberaalimpi asenne lasten
pal auttami sasiassa sill & perusteella, etta kaikissa tapauksissa lapsen edun tuli olla ratkaiseva.®’
Bruunin lausunto ei pitényt paikkaansa, silla lastenkotiuttamiskomitean mietint® v. 1949 | ahti
Siitd, ettd suomalaiset vanhemmat omistivat lapsensa, jokatuli tarvittaessa pal auttaa Suomeen
vaikka Ruotsin poliisin virka-avulla®® Juuri téllaista |hestymistapaa ruotsalaiset vieroksuivat.

V. 1950 kéayty keskustelu eduskunnassa ja sité seurannut &8nestys pantiin merkille
Ruotsissakin, jossa nyt todettiin suomalai sten luopuneen suunnitel mistaan pal auttaa kaikki
lapset koteihinsa. Lastensiirtojen suomalaisia kritisoijia voimakkaasti tammikuussa 1942
arvostellut porvarillinen Svenska Dagbladet totesi, etté lapsia el kutsuta kotiin. % Lehti oli
paakirjoituksessaan 24.1.1942 kutsunut lastensiirtojen arvostelijoita kansalliskiihkoisiksi

asettaen rinnalle ruotsal aisten kasvatusvanhempien kaiken arvostelun yl&puolella olevat

85 Hufvudstadsbladet 31.8.1942: " Avslag efter schablon”.

86 Sjt. Salminen 2007, 5.230-231.

87 Sydsvenska Dagbladet 29.7.1947.

888 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietinté 1949:18. Muistio eréist4 oikeudellisista
menettelya koskevista kysymyksista lapsen luovuttamisasioissa, s.14-16. Eduskunnan arkisto.

89 Svenska Dagbladet 24.5.1950: Finska barnen hemkalles gj. Dagens Nyheter 24.5.1950: Finsk riksdagsdebatt om
barnen i Sverige. Salminen 2007, s.273, alaviite 514.
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motiivit. ¥° Lehti e kuitenkaan nyt tuonut esiin sit4, et |astensiirtojen alkuperaisesta
tavoitteesta oli poikettu ja ettd Suomi sai suoneniskun, joka itse asiassa oli erés pahimpia sodan
vélillisidseurauksia. Asiaa el muuta se, etté eduskunnalle esitetty 15 000 lapsen luku oli
virheellinen. Jos Suomen eduskunta v. 1950 olisi antanut tukensa lasten palauttamiselle, olisi se
entisestdan karjistanyt tilannetta ja vahingoittanut suhteita Ruotsiin, mika olikin kommunistien
poliittisena tavoitteena.

Lastensiirtoihin aiemmin hyvin innostuneesti suhtautunut Stockholms Tidningen e maininnut
Alasen komitean asettamisesta v. 1949 mit&an.%" Se kuitenkin uutisoi etusivullaan 24.5.1952
eduskuntakeskustelun otsikolla " Hetsig finsk debatt om fosterbarn har” % Lehti kirjoitti, miten
sadut ja voimasanat leimasivat vérikasta keskustelua suomal aislapsista Ruotsissa. Terve jarki
kuitenkin voitti tuittupaét (" hetsporrar”), jotka vaativat poliisin virka-apua lasten kotiin
saamiseksi. Koko kysymys nousi esiin, kun jotkut kommunistit, kansallismieliset
maal aisliittol ai set ja kokoomuslaiset perustuslakikomiteassa turhaan olivat yrittaneet ajaa l&pi
lausuntoa siité, ettd viranomaisten tulisi tehda enemman kaikkien lasten saamiseksi takaisin
Ruotsista. Kommunistit lukivat Koivu ja téhti-satua, jotta saataisiin aikaan voimatoimien
kayttda asiassa. Ruotsista saatua apua ei saanut maksaa lapsilla. Lehti siteerasi myds Tyyne
Leivo-Larssonin lausuntoa kasvatusvanhemmilta vaadittavasta kaksinkertai sesta uhrauksesta
paéattéen uutisointinsa von Bornin esittémaan kiitollisuuden vaatimukseen Ruotsin kansaa
kohtaan. Lehti e kuitenkaan maininnut sitéa n. 15 000 lapsen lukumaarad, joka suuruutensa
vuoksi oli keskeinen peruste asian esille ottamiseen. Lehti e mydskaén maininnut siité, ettéd von
Born teki asiasta ulkopoliittisen, Suomen ja Ruotsin vélisiin suhteisiin vaikuttavan. Lehti ei
my®ohemmin paakirjoituksessaan palannut | astensiirtoasiaan.®

Ruotsal ai sessa | ehdistssé kyseltiin sen seikan selvittamistd, mita lapselle merkitsi vaihtaa
elinympéristtasn usean Ruotsissa vietetyn vuoden jalkeen.® Kirjoituksissa korostettiin myds, etta
lapsen etu oli térkein asia. Ruotsin oikeudaitos ottikin paéttksi ssédn huomioon tamén ol etetun

sotalapsen edun. Siten esim. lokakuussa 1952 vahvisti Svean hovioikeus kolmessa sotal asten

890 gyenska Dagbladet 24.1.1942: Aktfinsk angslan.

801 gtockholms Tidningen 13.6.1949-2.7.1949. L astenkotiuttamiskomitea asetettiin
17.3.1949 ja se sai tyOnsa padtokseen 13.6.1949. Lastenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18.
Eduskunnan arkisto.

82 stockholms Tidningen 24.5.1950.

83 stockhol ms Tidningen 24.5.1950-31.5.1950.

8% salminen 2007, 5.272, alaviite 513: Tre flickor med fér manga foraldrar, Se 14/1952; Den oréttvisa domen, Se 31/1951;
Ager vi véra barn? Vecko- Journalen 27/1952; Finskt par kidnappar tva barn i fosterhem, Stockholmstidningen
17.10.1950.
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kotiuttami stapauksessa alioikeuksien padtokset lasten jattamisesta ruotsalaisten kasvatusvanhempien
huollettaviksi. Perusteluna mainittiin se, etté lasten palauttaminen Suomeen omien biologisten
vanhempiensa luokse olisi tuottanut heille niin suuria psyykkisia vaurioita, ettel kyseinen palautus ollut

Siit4 syysté suotava toimenpide.®®

Kasvattilapsisopimus (ks. liite 16) menetti néin kéytanndssa
merkityksensa. Silvo Hietanen kiinnittd& huomiota siihen, miten ruotsal aisten epéitsekéstéd humaania
toimintaajé varjostamaan Ruotsin tuomioistuinten réikeé nationalismi tapauksissa, joissa
sijaisvanhemmat ja lasten kotivaki riitelivat lapsen huoltajuudesta.®* V oimakkai mmin nationalismi
ilmeni kuitenkin lehtikirjoittel ussa, jossa sivuutettiin kokonaan lastensiirtojen lopputuloksen Suomelle
muodostama kansallinen menetys.

Ruotsin lehdistéssa kiinnitettiin huomioita my6s suomal aisten vanhempien tunteisiin. Aret Runt-
lehti julkaisi suomalaisen Oulussa asuvan Karppasen perheen haastattelun otsikolla” Kom hem,
Terttu!” Aiti rukoili tytartaan palaamaan. Han kertoi sota-gjan vaaral lisesta asuinpaikasta lahel |4 Oulun
rautatieasemaa. Han |&hetti tyttdrensi Ruotsiin v. 1944. Tertun paluu Ruotsista Suomeen v. 1947
epadonnistui, koskalapsi e enda sopeutunut suomalai seen perheeseensa ja perhe lahetti hanet takaisin
Ruotsiin, josta hén e enda palannut. Paikallinen kirkkoherra koetti auttaa perhetté ssamaan tyttérensa
takaisin. Ainoavastaus, joka Ruotsista saatiin, oli sellainen, etta ol ette niin suuressa
kiitollisuudenvel assa meille, etta olette velvollisiajattamaan Tertun meidan lapseksemme.®”’ Lapsensa
menettaminen oli télle perheelle, jonkaisa oli rintamallataistellut etulinjassa, elinikdinen trauma.
Tapaus osoitti lastensiirtojen synnyttémien sosiaalisten ongel mien vakavuuden.

Helmikuussa 1952 ruotsalainen sanomalehdist6 suoritti voimakkaan hytkkéyksen sotal asten
kotiuttamisia vastaan. Kirjoittelun sévy oli huomattavasti kiredmpéaa kuin vuoden 1950
eduskuntakeskustelun yhteydessa. Etenkin iltapéiva ehdet olivat asialla. Kimmokkeenatélle
toimenpiteelle olivat olleet kolme tuoretta kotiuttamisriitaa, jotka olivat puhjenneet lasten suomalaisten
vanhempien ja ruotsalaisten kasvatusvanhempien vélilla. Lasten tilanne kuvattiin vaikeaksi ja

ruotsal aisten kasvatusvanhempien kokema shokki erittain suureksi. ®® Samaasianousi esiin my6s

85 Salminen 2007, $.272.

8% Hietanen 1992, s.156.

87 Aret Runt n:o 11/1952. Julkaistu 13.3.1952. PKY.

8% Ny strid blossar upp om finsk fosterflicka, Expressen 3.2.1952; Nya réttstvister om finska barn, Aftonbladet 3.2.1952;
Chock for fosterforéldrar: Tre familjer stdmda - hot mot ytterligare fem, Stockholms-Tidningen 4.2.1952; Finska barn
&erkréavs fran dtta svenska hem, Dagens Nyheter 4.2.1952; Ytterligare tjugo barn aterkravs fran Sverige?, Nya
Pressen 5.2.1952; Suomalaisia kasvattilapsia taas kiistan kohteena Ruotsissa, Helsingin Sanomat 4.2.1952; Uusia
oikeudenkaynteja lasten pal auttamisesta Ruotsista, Uusi Suomi 5.2.1952; Finland har g rad att mista sinabarn,
Stockholms-Tidningen 7.2.1952; Suomalaiset kasvatit sitouduttiin palauttamaan, Helsingin Sanomat 8.2.1952. Sit.
Salminen 2007, s.275-276.
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Suomen eduskunnassa. Juho Tenhidl& esitti 19.2.1952 hallituksen edustgjan vastattavaksi lastensiirtojen
jalkiseuraamuksiin liittyvan kysymyksen, jostatieto kantautui luonnollisesti myds Ruotsiin. Kyse oli
niiden vanhempien yhtei skunnalta saamasta tuesta, jotka taistelivat |apsensa saamisestatakaisin
Suomeen. Tenhidla mainitsi haastattelussa, ettd myds Ruotsin |ahetystosté oli oltu hdneen yhteydessa
jatiedusteltu, mita hanen hallitukselle esittamansa kysymys merkitsi 2%

Tama Ruotsin |ehdisttn kampanja huomattiin myds Suomessa, jossa sita selostettiin
oikeudenka&yntiuutisten rinnalla. Suomalaisten ndkokantoja selosti kummankin maan lehdistolle
antamassaan haastattel ussa entinen sosiaaliministeri Tyyne Leivo-Larsson. Hén totesi jokaisen
ruotsal aisen kasvatuskodin tienneen jo alun perin, etté lastensiirroissa oli kyse tilapéisesta
toimenpiteestd, joten kotiuttamiset eivét voineet tulla kenellekdén mindén yllatyksena. Lapsen
biologisillavanhemmilla oli oikeus saada néméa takaisin luokseen. Leivo-Larssonin mukaan
suomalaiset tunsivat kiitollisuutta ruotsalaisia kohtaan, mutta tdmé kiitollisuus ei misséén tapauksessa
saanut menn& niin pitkéalle, ettéd suomalaiset vanhemmat pakotettaisiin j&ttdmaén |apsensa Ruotsiin.
Héanen mukaansa Suomi tarvitsi jokaisen lapsensatakaisin, eivatka ruotsalaiset kasvatusvanhemmat
saaneet itsekkaall4 suhtautumisell aan estsé tamén toteutumista, °°

Lopputul os seké Ruotsissa ettéd Suomessa kdydyisté |ehdistékeskusteluista oli, ettéd osapuolet eivét
lainkaan ymmérténeet toisiaan. Sodan aikana Suomessa esitettyihin pelkoihin ja epéilyihin lasten
jéamisesta Ruotsiin e enda kiinnitetty huomiota. Sensuuripadtosten jalkeen tammikuussa 1942 kaikki
lastensiirtoihin liittyvakriittinen julkinen keskustelu Suomessa oli mahdotonta. Kriittiset mielipiteet
rgjoittuivat gjallisesti jatkosodan alkuosaan, jolloin niiden esittdmisesta oli jo kulunut useitavuosia. Ne
olivat sodan jalkeen unohtuneet.

Lastensiirtokomitean entinen |88karijasen, professori Viljo Rantasal o esitti puolestaan syksylla 1953
Lars Ostbergille huolensa siita, etté niin moni sotalapsi e ollut palannut takaisin Suomeen. Ostberg
mainitsee korostaneensa Rantasaloll e, etté kyseessd oli kuitenkin vain vahemmisto kaikista lahetetyistéa
suomalaisista lapsista. Tdma ndkdkanta oli varsinkin asiaa hoitaneiden viranomaisten keskuudessa
yleinen pyrittaessa lieventamaan lastensiirroista syntyneita ongelmia.** Ostberg vahétteli syntynytta
tilannetta. Asia hévisi véahitellen julkisuudesta nousten uudelleen lehtien palstoille sek& Suomessa etta
Ruotsissa 1970 uvulla ldhinna sotal asten itsensa toimesta (ks. alaluku ” Lasten sotakokemukset ja

kasitys lastensiirroista’).

89 Juho Tenhidlan haastattel ulausunto 18.7.1978. PKY.
990 sglminen 2007, s.276.
%1 Salminen 2007, s.276.
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M enneisyyden opetus
Seuraamusten hallitsemattomuus

Sodan jékeinen tilanne lastensiirtojen osalta muodostui niin vaikeaks, etté se riistéytyi Suomen
viranomaisten hallinnasta. Lastensiirtojen lopulliset vaikutukset tulivat kaikessa lagjuudessaan esiin
vasta sodan jélkeen. Fagerholmin toiminnasta saa kuvan, etta ennakoivien, varoittavien ilmididen
tiedostaminen tapahtui kovin mydhaan. Avoin keskustelu lastensiirroistajaniihin liittyvista
haittailmi6ista vahingoitti suhteita Ruotsiin. Ajatus siitd, etté valiaikaiseksi suunnitellusta
toimenpiteesta tulisikin pysyvé suuren lapsijoukon osalta, oli Fagerholmille itselleen vierasvielé
kevadlla 1942. Voimakas skandinaavinen suuntautunei suus, jossa lastensiirtojen kritiikki yhdistettiin
Ruotsin kritiikkiin, esti varottavien ennusmerkkien tiedostamisen. Tallainen varottavailmio oli
ruotsalai sten talvisodan jékeen osoittama adoptioha ukkuus, joka kohdistui Ruotsiin siirrettyihin
lapsiin ja sotaorpoihin.

Lasten paluun yhteydessa esiin nousseet ongelmat olivat kaikki sellaisia, jotka oli tuotu esiin
lastensiirtojen haitoista sodan aikana kéydyn keskustelun yhteydesséa. Selkeimmin haitat toi esiin
kokoomuksen edustgja ja entinen opetusministeri Paavo Virkkunen. Sensuuri kuitenkin tukahdutti
keskustelun poliittisista syisté. Perimmaisend syyné arvostelun kieltdmiseen oli se, etté lastensiirtojen
riskeihin liittyvat kriittiset mielipiteet késitettiin Ruotsin hyvéntahtoisuuden arvosteluksi ja
kiittamattomyyden osoitukseksi. VTL lisdsi samaan aikaan voimakkaasti tiedotustoimintaa, joka
rohkaisi vanhempialastensiirtoihin ja esitti siirrot yhteiskunnan toivomana asiana. Vanhemmat saivat
téman tiedotustoiminnan johdosta yksipuolisen jaliian ihanteellisen kuvan lastensiirroista.
Vanhemmille suunnattu voimakas lastensiirtoja suosiva propaganda aiheutti sen, etta siirrot paisuivat
suoranaiseksi kansanliikkeeksi.

Kun lastensiirtokomitean toiminnanjohtajalle Elsa Bruunille sodan jalkeen kavi selvaks, etta
siirtojen vaestopoliittiset tavoitteet olivat vakavassa vaarassa, kaantyi han Vaestéliiton puoleen
ministeri Matti Janhusen poliittisen tuen puuttuessa. Menettel ytapa oli omapéinen jamuistutti Eljas
Erkon suhtautumista Juho Koiviston kielteiseen lastensiirtopdétokseen talvisodan aikana. Erkko kiersi
péétoksen hankkimalla lastensiirroille muiden poliittisten tahojen hyvaksynnén. Bruun ei puolestaan
aistunut hallituksen pdéattkseen, mikaolisi sallinut hyvin monen Ruotsissa viela olevan lapsen jdada
sinne. Bruunillaon myds saattanut olla asiassa huono omatunto, silléa hén oli Vilkunan haastattel ussa

antaman tiedon mukaan yhdessa Nybergin kanssa vaatimassa lastensiirtojen arvostelun kieltamista
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sensuuripagtoksella °2 Bruun itse loi sodan jalkeen lasten kannalta vaikean tilanteen, koska lapsen
omaetu javaestopoliittisesti maaritelty kansallinen etu saatettiin hanen jyrkall& asenteellaan
tormayskurssille.

Bruunin johtama |astensiirtokomitea lopetti v.1948 toimintansa. Lasten paluuseen liittyvien
vaikeuksien jatkuessa asetti sosiaaliministeri Tyyne Leivo-Larsson v. 1949 |astenkotiuttami skomitean.
L astenkotiuttami skomitean asettaminen tapahtui liian mydhaan, jotta sen toimenpiteilld olisi endé ollut
suurempaa kdytannon merkitystd. Komiteamietintd esineel listi lapset jailmensi samalla kahden maan
kulttuurin eroja suhtautumistavassa lapseen. Mietintd |&hti siité epérealistisesta gjatuksesta, etté lasta
koskevissa asioissa sovellettaisiin Suomen lainsdadant6a. Koska vuoden 1931 yhtei spohjoismainen
sopimus oli voimassa, ruotsalaiset tuomioistuimet toimivat luonnollisesti sen mukaisesti. Jos sopimus
olisi v. 1942 irtisanottu ja lapsen adoptio olisi tehty riippuvaiseks Suomen oikeusministerin luvasta tai
suomalaiset tuomioistuimet olisivat tehneet padtoksia lapsen palauttamista koskevissa asioissa, olisi se
lisénnyt lasten palautusten maédrdé. Se olisi samalla merkinnyt suurta virka-apupyynttjen maéréa
Ruotsin viranomaisille ja néin lisdnnyt lastensiirtoihin liittyvia tragedioita. Ongelman ydin ei
pohjimmaltaan ollut oikeudellinen, vaan psykologinen, lapsen ja sen uusien vanhempien véliseen
kiintymyssuhteeseen pohjautuva. Lapsi oli tavallaan syntynyt uudelleen Ruotsissa ruotsal ai seksi
lapseksi. Tragiikka syntyi Siitd, etté lapsella saettoi ollarakastavat vanhemmat myds Suomessa.
Kyseessa oli lastensiirtoihin avustusmuotona liittyva rakenteel linen riskitekija, joka ei riittéavan gjoissa
valjennut Fagerholmille.

L astenkoti uttami skomitean mietinndn jalkeen médrérahoja vanhemmille on myénnetty ainakin
kolmen vuoden gjan. Koska komitea ehdotti ensimmaéisessa vaiheessa v. 1949 50 oikeusjutun rahoitusta
valtion varoin, voidaan karkeasti arvioida, ettéd kyseessa oli v. 1952 n.150 sellaista vanhempaa, jotka
olivat turvautuneet valtiovallan apuun. On todennakdista, etté niiden vanhempien joukko, jotka ovat
yrittdneet saada lastaan kotiin, mutta ovat hiljaisesti luopuneet asiasta huomattuaan asian tavattoman
vaikeuden, on paljon suurempi. T&han ajatukseen viitattiin myds eduskuntakeskustelussa v. 1950.
Vanhemmat gjattelivat lapsensa parasta. Néille vanhemmille lapsen menettéminen Ruotsiin on ol lut
koko elaman kestanyt jarkytys, joka el ole saanut riittavaa huomiota lastensiirroista my6hemmin
kéydyissé keskustel uissa.

M uistel missaan Fagerholm toteaa lastensiirroista, ettd osalapsistajai, mutta vain pieni prosentti. Han

ei kuitenkaan mainitse prosenttilukua. Muistelmat on julkaistu v. 1977, jolloin ei ole ollut k&ytettévissa

92 K ustaa Vilkunan haastattel ussa 19.3.1980 antamatieto. Vilkunan mukaan Bruun ja Nyberg olivat " eturivissd’
vaatimassa sensuuri paétostd, jonka Vilkuna muisti tehneensé. PKY .
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muuta lukua kuin 15 000 Ruotsiin jaanytté lasta. Tata lukua Y lppd kaytti v. 1964 julkaistuissa

mui stel missaan ja myos | astensiirtokomitea omassa til astol li sessa sel vityksessaan vuodelta 1950.
Na&iden tietojen perusteella peréti 30 % lapsistaolisi jadnyt Ruotsiin. Téama eduskunnalle v. 1950
ilmoitettu luku on Ruotsin vaestokirjanpitoon perustuvien tietojen perusteella kuitenkin liian korkea
(ks. dduku "Uusi arvio Ruotsiin jééneiden lasten lukum@aréstad’).

Eduskunta ei saanut oikeaa tietoa talvisodan jakeen Ruotsiin jaéneiden lasten todellisesta
lukuméérastd, koska oikeatieto olis merkittévasti vahvistanut niita poliittisia voimia Suomessa, jotka
vastustivat lastensiirtoja. Asian eduskuntakasittelyav. 1942 jav. 1950 leimasi virheellinen tieto
keskeisessd asiassa. Talvisodan jélkeen tapahtui pienemmassa mittakaavassa samanlainen lasten
Ruotsiin jadmisen ilmi6 kuin jatkosodankin jalkeen, mutta asia peitettiin julkisuudelta poliittisten
Sseuraamusten pel ossa.

Seké& ulko- etté sisapoliittiset tekijat vaikuttivat Suomessav. 1950 lastensiirtoasian
eduskuntakasittelyssé. Lasten ja politiikan pitdminen erill8én ei kdytdnndssa onnistunut. Syntynytta
tilannetta kaytettiin poliittisiin tarkoituksiin, silla sodan jalkeen lastensiirtoihin liittyneet tragediat
tarjosivat kommunisteille oivan mahdollisuuden kéyda sosiaalidemokraattien kimppuun. Samalla
vastustettiin pohjoismaista suuntausta heréttamalla kielteisia tunteita ruotsal aisia kohtaan, silla
lastensiirrot olivat kdynnistyneet heidan aloitteestaan. My6s Skandinaviassa esiintyi sodan jalkeen

epél uul oja Suomea kohtaan Suomen sodanaikaisten poliittisten valintojen vuoksi.

Lapset poalitiikan pelinappuloina

Puheet vain kolmesta Skandinavian maasta huolestuttivat Paasikived. Kanavialanteen oli
vahvistettava, ettei Neuvostoliiton syli kavisi liian tukahduttavaksi. Tété uhkakuvaa Paasikivi torjui
jatkosodan jakeen lahtemalla siita, etté hyvét suhteet Moskovaan eivét saaneet sulkea pois elavia
yhteyksié Pohjanlahden taakse. Suurpolitiikan sotilaallinen ulottuvuus sitoi Suomen Neuvostoliiton
kylkeen, mutta muuten yhteiskunnallinen normikoodisto ohjasi suomalaisia Skandinavian yhteyteen.
Suomen poliittinen identiteetti lepasi pohjoismaisten arvojen varassa.®® Unkari ja TSekkoslovakia
mui stuttivat [t&Euroopan maista eniten Suomea, mutta niilta puuttui se alueellinen viiteryhma, joka
olisi vahvistanut niiden henkisia resursseja puolustaa moniarvoista demokratiaa ja

yhteiskuntgj &rjestelméa kommunistien yksinvaltapyrkimyksia vastaan. Suomesta el tullut

93 Majander 2004, s.48-58.
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kansandemokratiaa siksi, etta Suomi oli pohjoismaa.® Lastensiirtojen ei-toivottujen tulosten voimakas
esiintuonti oli samalla hytkkays pohjoismai suutta vastaan. Se pyrki vahingoittamaan Suomen suhteita
ennen kaikkea Ruotsiin. Ruotsin lehdist® reagoikin artyneesti v. 1950 k&ytyyn eduskuntakeskusteluun.
Hyokk&aminen pohjoismaisuutta vastaan kaéntyi kuitenkin lopulta kommunistejaitsesén vastaan. °®

Lastensiirtojen aloittamista aktiivisesti ajaneille, pohjoismaista suuntausta kannattaneille puolueille
suuren lapsijoukon jagminen Ruotsiin oli kiusallista. Seka sosiaalidemokraattien etté ruotsalaisen
kansanpuol ueen ryhmékayttéytyminen lopullisessa 88nestyksesséa v. 1950 oli yksimielista.
Maalaidliitto, jonka edustajat olivat vastustaneet lastensiirtoja vuosina 1939 ja 1942 kysyen, miksei
apua voitu toimittaa Suomeen, oli itse asiassa voimakkaimmin lasten palauttamiseen liittyvia
toimenpiteita vaatinut poliittinen ryhma. Puolue olisi halunnut pité& keskustelun lapsistatéaysin
epapoliittisena, mutta epdonnistui. Keskustelu sai v. 1950 poliittisessa tilanteessa vai stamétta seka sisa-
ettéd ulkopaliittisia piirteita.

Eduskunnan vaatimuksen saaminen lasten pal auttamisen tueksi olisi tuskin muuttanut k&ytannn
lopputul osta lasten kannalta. Tosiasiaoli, etté lapset olivat olleet Ruotsissa liian kauan ja
ruotsalaistuneet. Siteet Suomeen olivat poikki. Ne vanhemmat, jotka taistelivat lastensatakaisin
saamiseksi, kévivét kéytanndssé toivotonta taistelua. Eduskunnan toisenlainen ddnestystulos ei olisi
heitd juurikaan auttanut. Syntyneessé tilanteessa oli pohjimmaltaan kyse lastensiirtoihin
avustusmuotona sisdltyvasta rakenteel lisesta riskistd, josta varoitettiin, mutta varoituksiaei kuunneltu.
Poliittisten tekijoiden vahvaa asemaa kaydyssa keskustel ussa kuvaa se, etté vaikka eduskunnalle
ilmoitettu Ruotsiin jéneiden lasten lukumaaré oli niinkin suuri kuin 15 000, niin RKP:n taholta
korostettiin kiitollisuuden osoittamisen merkitysta Ruotsille ja kytkettiin samalla ulkopolitiikka
mukaan asiaan. Eduskunnan asettuminen lasten pal uuvaatimusten taakse olisi vahingoittanut Suomen
jaRuotsin valisia hyvia suhteita, mikéaoli Paasikiven linjan toinen peruspilari.

SKDL:n toiminnassa yhdistyivéat moniin koyhiin ty6léisperheisiin liittynyt inhimillinen tragedia ja
poliittinen tarkoituksenmukaisuus. SKDL korosti sitd, etteivét viranomaiset voi vapautua vastuustaan ja
Siirtaé sité lasten vanhemmille. Fagerholm oli sodan aikana térkein asiaa johtanut viranomainen.
Arvioitaessa SKDL :n esittémé& mielipidetta viranomai sten vastuusta on muistettava sodan aikana tehty
sensuuripdatos, josta SKDL:n edustgjat eivét olleet tietoisia. He eivat missdén vaiheessa nostaneet asiaa
esiin, vaikka se argumenttina olisi ollut tehokas. Vanhemmat saivat sodan aikana ainoastaan

lastensiirtoihin rohkaisevaatietoa. SKDL:Il&oli hyvét perusteet — tosin sen itse sité tietdmétta —

904 Majander 2004, 5.98-104.
95 Majander 2004, s.71-75.
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korostaa viranomaisten vastuuta. Vastuun korostaminen lisasi sosiaalidemokraattien paineita. Lasten
menetysten lukeminen sotamenetykseksi oli voimakkain mahdollinen syytos sosiaalidemokraatteja
kohtaan, koska menetys pohjautui omiin valintoihin ja paétoksiin.

Paras gjankohta lastensiirtojen yll &ttavan lopputul oksen kayttamisestd kommunistien hyvéksi olisi
ollut v. 1946 Mauno Pekkalan hallituksen aikana. Pekkalan hallituksen sosiaaliministerind tuolloin
toimineen Matti Janhusen toimintatavalle oli kuitenkin tyypillista varovaisuus ja kyvyttomyys
kommunistien vaikutusvallan kasvattamiseen. Han e yhtynyt |astensiirtokomitean kaikkien lasten
pal auttami sta vaatineeseen jyrkké&an kantaan, vaan teki pédtoksen, jonka perusteella hyvin monet
tuolloin vield Ruotsissa ol leet |apset saivat sinne edelleen jé&da. Lastensiirtokomitean kantaan
yhtyminen olisi automaattisesti johtanut pahoihin ristiriitoihin ruotsalaisten kanssa. V. 1946
lastensiirtokomitea oli viel& mukana vaikuttamassa lasten palauttamiseen. Janhusen vélja kantalasten
Ruotsiin jédmisestd sai lastensiirtokomitean johtajan kdéntyméan Vaestéliiton puoleen, mikéteki lasten
pal auttami sasi asta véestopoliittisen. Lastensiirtokomitean toiminnanjohtajassa Bruunissa ministeri
Janhusella dlisi ollut tehokas yhteistytkumppani vaadittaessa kaikkien lasten pal uuta kotimaahansa.

Lastensiirtojen lopputul oksen kasittely eduskunnassav. 1950 oli ruotsaaisille kiusallista.
Toimintahan oli alkanut heidan aloitteestaan. Keskustelu loitonsi Suomea Ruotsista, miké sopi SKDL:n
tarkoitusperiin. Samoin perustein oli IKL toiminut jo v. 1942. Pohjoismainen suuntaus, johon siséltyi
parlamentarismi ja kansanvalta, oli muiden poliittisten suuntausten tiell& seka sodan aikana etta sen
jalkeen. Jos IKL:n v. 1942 tekema ehdotus v. 1931 solmitun yhtei spohjoismaisen avialiittoa,
lapseksiottamista ja holhousta koskevan sopimuksen irtisanomisesta olis toteutunut, olisi seurauksena
ollut maiden loitontuminen toisistaan. Samoin olisi k&ynyt, jos eduskuntav. 1950 olisi voimakkaasti
ottanut kantaa kaikkien lasten palauttamisen puolesta.

L asten pal auttamisvaatimukset vaikuttivat Ruotsissa Suomen avustamista heikentavéllatavalla,
kuten Suomen Huollon johtaja havaitsi kdydessdan Ruotsissav. 1946. Elsa Bruunin mukaan myds
MLL pelké&s Ruotsistatulevien kummiavustusten vahenevan. Vaitteeseen on suhtauduttava
varauksella, sillAMLL:n Bruunia sallivampi ndkemys lasten j&&mi sesta Ruotsiin pohjautui lasten
kotiolosuhteiden tuntemukseen ja kotien heikkoon tilaan. Avuntarvitsijan ja avunantajan suhde e ollut
tasa-arvoinen, koska Suomi oli riippuvainen Ruotsista saadusta avusta. Sodan jalkeen avunantaja kaytti
hyvékseen taloudellista, avun antamiseen liittyvaa valtaansa saadakseen avun sagjan toimimaan

haluamallaan tavalla eli luopumaan lasten pal auttamisvaatimuksesta. Kyseessa oli kuitenkin
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pikemminkin ruotsalaisten spontaani reaktio kuin suunnitelmallinen toiminta. Se osoitti avun tarvitsijan
heikon aseman ristiriitojen ilmetessa.

Pohjoismaiden yhteenkuuluvuuden tunne, jota Fagerholmin persoona voimakkaasti ilmensi, oli
v. 1942 ollut Saksan poliittisten pyrkimysten tiell& IKL:n toimintatéht&si Suomen ja Ruotsin
etédnnyttamiseen irtisanomallav. 1931 solmittu yhtei spohjoismainen avioliittoa, lapseksiottamista ja
holhousta koskeva sopimus. Samanlaista etdantymistéa Ruotsista pyrittiin kommunistien toimesta
v. 1950 saamaan aikaan kayttamall& poliittisesti hyvaksi lastensiirtojen traagisia seuraamuksiaja
arvostelemalla samaa yhtei spohjoismaista sopimusta. |KL katsoi sopimuksen lisdévan lasten
menetyksid Ruotsiin. Myds kansandemokraetit hyokkésivét téta rauhan oloissa laadittua sopimusta
vastaan katsoen, ettei rauhan oloissa tehty sopimus pade sodan oloissa.

Sodan jélkeen pohjoismainen suuntaus arsytti Neuvostoliittoa. Se antoi Paasikivelle syyn elokuun
alussa 1945 esittéd Ruotsin hallitukselle selvityksen Suomen Pohjolan-politiikasta. Suomi joutui
[&hinn& ulkopoliittisista syisté valiaikaisesti pidattdytymaan osallistumisesta erilaisiin pohjoismaisiin
konferensseihin. Tdma ei osoittanut Suomen vahentynytta kiinnostusta, péinvastoin. Ruotsi ymmarsi
asian. Erityista huomiota Neuvostoliitto oli kiinnittanyt sosi aalidemokraattiseen tytvéenliikkeeseen ja
sen pohjoismaisiin yhteyksiin. Lastensiirrot olivat erés pohjoismaisen yhteyden k&ytannon
ilmentyma.®® K eskustelu eduskunnassa v. 1950 ei koskenut vain lapsia, kuten maalaisliiton edustajat
olivat toivoneet, vaan taustalla olivat poliittiset tekijét. MLL oli pyrkinyt vetdmaan
kummikuntatoi mintaan mukaan myds tyovaestéa. SKP jopa varoitti piirejaan kummikuntaliikkeen
|ahjapaketeista, koska niissa nahtiin ideol oginen riski.”’

V. 1952 e asian kasittelyssa ollut endé mukana poliittisia tekijéitd. Kyseessd oli niiden vanhempien
inhimillisen tragedian loppundytds, jotka pyynndistéén huolimatta eivét saaneet |apsiaan Ruotsista
takaisin Suomeen. Kyse oli eréésta kipeimmasta |astensiirtojen seuraamuksiin liittyvasta
kokemuksesta, joka on lapsensa menettaneelle perheelle merkinnyt elinikéista traumaa. Oli myds muita
riskejé kuin itse sodan aiheuttamat vaaratilanteet, jotka Ruotsin sosiaalihallituksen pégjohtajana
toiminut Gota Rosen toi esiin Ruotsin radion tuottamassa ohjelmassav. 1975. Rosen ja Fagerholm
olivat eri mielta samanlaisen operaation toistamisesta *®
Lastensiirtoja kéasiteltiin eduskunnassa kolmessa eri yhteydessa eli vuosina 1942, 1950 ja 1952.

Jokaisena késittelykertana oli kyse lastensiirtoihin liittyvistariskeista tai ylléttavisté seuraamuksista.

905 Seppinen 2006, 5.159-161.
%7 \1 gjander 2004, 5.303.
98 Sveriges radio 16.12.1975: Den stora resan vasterut.
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Késittelykertojen vélillaei kuitenkaan ollut asiallista yhteyttd, vaan asiaa kasiteltiin viittaamatta
aikaisempiin asiaan liittyneisiin keskusteluihin. VVuoden 1950 eduskuntakeskustel un yhteydessd el
missaén yhteydessa viitattu eduskunnan v. 1942 esittémaan pelkoon lasten menettémisesta Ruotsiin,
miké& itse asiassa oli v. 1950 kéytanndssé toteutumassa. Tuolloin olisi voitu todeta kokemusten
vahvistaneen ne epéilyt, joita eduskunnassav. 1942 18hinna oikeiston taholta esitettiin.

SKDL:n kannalta vuoden 1942 lastensiirtojen kritisoijat edustivat sille vastenmielista poliittista
ideologiaa, erityisesti Saksaan suuntautunut IKL. SKDL:n kohteena sodan jélkeen olivat
lastensiirtotoiminnan k&ynnisténeet viranomaiset ja puolue korosti heidén vastuutaan.
Sosiaalidemokraatit olivat térkein kohde, sillé he olivat kommunistien vaikutusvallan tehokkaimpia
vastustajia. Sodanaikai sen eduskunnan mielipiteilla e ollut merkitysté uudessa sodan jalkei sessa
poliittisessa tilanteessa, vaikka sodan aikana esitetyt mielipiteet olisivat olleetkin kdytannon
kokemuksen vahvistamia. Myds sodan aikana |astensiirtoja vastustaneet tahot vaikenivat, silléa heidén
puheenvuoronsa, joissa olis viitattu aiemmin esitettyihin varoituksiin, olisivat heikenténeet
sosi aalidemokraattien asemaa ja néin lisdnneet kommunistien vaikutusvaltaa.

Sotien jalkeen Suomessa oli myoOntei syytta jakiitollisuutta painottanut henkinen ilmapiiri, jonka
taustalla vaikuttivat poliittiset linjaukset suhteissa Ruotsiin. Ripustautuminen Pohjolaan oli
suomalaisille henkinen oljenkorsi sodan jélkeisessa tilanteessa. Siksi |astensiirtojen véestdpoliittista
"tilinpa&tostd” Suomen kannalta el poliittisen eliitin toimesta koskaan tehty, silla se olisi synnyttanyt
saron pohjoismaisissa suhteissa. Kiitollisuutta korostanut ilmapiiri sai kolauksen v. 1977 Ruotsiin
jééneen sotalapsen Annu Edvardssenin kirjan kautta. Kirja avas ikkunan alueelle, jotael aikaisemmin

ollut kasitelty lapsen kannalta.

Lapsipsykiatrian puute

Suomessa jouduttiin ol osuhtei den pakosta ottamaan kantaa lasten pal auttamiseen liittyviin
psykologisiin seuraamuksiin. Sen suoritti professori Martti Kaila, jota on kutsuttu Suomen tieteellisen
psykiatrian isaksi. ° Kailan aikana Suomessa vaikutti viela vanha saksalainen psykiatrian perinne,
mihin kuului hyvin véhan pyrkimysté ilmioiden psykologiseen ymmartamiseen. Kailaei ollut
lastenpsykiatrian edustaja, vaan aikuispsykiatrian edustaja, joka tutki etenkin mielisairauksien ja
rikollisuuden valista yhteytta. Tasta aihepiirista han julkaisi lagjan teoksen v. 1950.”° Hanen
kiinnostuksensa kohdistui erityisesti nuorisorikollisuuteen. On kyseenalaista, onko Kaila

9 Hirviluoto-K arjalainen 2004.
910 Kaila, Martti 1950: Nuorisorikollisuus. Osa 2.
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lausunnoissaan v. 1949 jav. 1952 kyennyt lainkaan saavuttamaan pitkdén Ruotsissa olleen lapsen

911 K ailan lausunnot onkin nahtéva osana suomal aisen | daketieteen ja psykiatrian historiaa.

todellisuutta.
Myététunto suomal aisia vanhempia kohtaan on saattanut vaikuttaa liian optimistiseen nékemykseen
paluun hel ppoudesta pitkén eron jalkeen. On vaikeata kuvitella sellaista suomal aista psykiatrista
lausuntoa, jossa olisi varoitettu lasten pal auttamiseen liittyvista riskei sta pitk&aikai sen Ruotsissa olon
jalkeen. Téllainen lausunto olisi helkentényt suomalaisten vanhempien mahdollisuuksia saada lapsensa
takaisin. Sodan jalkeen ei Suomessa ollut riittévad psykologistaymmaérrysta lasten paluuseen liittyville
ongelmille mm. lapsipsykiatrian puutteen vuoksi.

On my6s huomattava kaikki muut suomalaisen yhtei skunnan sodan jélkeiset ongelmat. Lasten paluu
Ruotsistaoli vain yksi monista. Palanneillalapsillahan ei pitényt ollalainkaan ongelmia, silla hehén
olivat olleet turvassa kaikilta sodan kielteisilta vaikutuksilta Ruotsin yltakyll&isyyden keskella. Sodan
jakeen tehtiin nuorisorikollisuutta koskeva tutkimus, jonka havainnot olivat ristiriidassa Kailan v. 1952
tekeman tutkimuksen kanssa.

Vankilapsykiatri Achilles Westling tutki sotalasten nuorisorikollisuutta. Han totesi tilastollisen
yliedustuksen sotal apsipoikien keskuudessa. Westling totesi, etta sotalapsipojat olivat tilastollisesti
merkittavasti, joskin " suhteellisen vahéi sessd maarin” yliedustettuina nuorten rikoksentekijdiden
joukossa.®*? Westlingin kayttama tilastollinen ilmaisu on erikoinen ja hanen itsensé luoma.1.9.1953—
31.12.1958 tuomituista 1182:sta nuoresta rikoksentekijasta sotal apsipoikiaoli 214 eli 18.1 %.

Sotal apsipoikien osuus oli 0.5 % Ruotsiin |&hetetyisté pojista, kun taas Suomeen jadneiden poikien
rikosprosentti oli 0.2 %.%*2 Ero on tilastollisesti erittain merkitseva x2 -testissa. Naissd perheissé esiintyi

914 K oska tuomittujen sotalapsipoikien ja muiden nuorten

muita enemman ongelmiajo ennen sotia.
rikoksentekij6iden kotiolosuhteissa ei ole merkitsevia muita eroja osoitettavissa kuin siirto Ruotsiin

sodan aikana, onkin itse siirtoon kaikkine seuraamuksineen liittynyt rikollisuuden viriémiseen

o K's. myds Kavén 2004, 5.129-137.

912 Sehil dt-Runeberg 1961, 5.205-218. Westlingin aineiston arvoa lisad sen kokoamisen gjankohta. Se on tehty hyvin
l8hell& oikeudellisiin seuraamuksiin johtaneen k&yttéytymisen ajankohtaa.

912 1-14-vuotiaiden poikien keskivakiluku v.1941-45 oli 473 460. L astensiirtokomitean kautta 1941-46 |shetetyista
lapsista oli tyttja 51.2 % ja poikia 48.8 %. Tamén perusteella voidaan karkealla tasolla olettaa, ettéd kaikista n.

80 000 l&hetetysta lapsesta puolet oli poikia, puolet tyttdja. Poikien luvuks kaikista lahetetyista saadaan silloin

40 000, mik& muodostaa 8.4 % 1-14- vuotiaiden poikien keskivakiluvustav. 1941-45. Kun ikéryhmén
keskivékiluvusta véhennetddn 40 000 sotalapsipoikaa, saadaan 433 460 ei-l&hetettyéd poikaa. Sosiaalihygienisen
yhdistyksen julkaisujan:o 1. Keskivakilukutaulukoita. Helsinki 1956. Tilastokeskuksen julkaisematonta aineistoa;
Jalo 1950, s.107.

914 |_apsi januoriso 1/1956. Westling toteaa artikkelissaan " Juurettomana omassa maassa’, etta” tuntuu todennakoiselta,
eftd a0. lasten kodeissa jo alunalkaen on ollut keskimaaraista runsaammin tietynsuuntai sta poikkeavuutta, kodit ovat
olleet varattomia, lapsimééra on ollut tavallista suurempi, isén rintamalla olon takia didit ovat olleet ansiotydssa tai
on ollut kyse aviottomista lapsistajne.”
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my6téavai kuttaneita tekijoita. Ratkai sevassa asemassa ovat olleet paluuseen liittyvét vaikeat
kokemukset.™™ Perheessa jo ennen lapsen Ruotsiin |ahettamista vallinneiden ongelmien olemassaolo
on vaikeuttanut sotalasten ongelmien ymméartémista lasten palatessa. Kurinpidolliset toimet olivat
etusijala.

Westling oli tyrmistynyt siita ripeydestd, millélaps oli lyhyen kotimaassa olon jélkeen saatettu
toi mittaa koulukotiin.”*® Tuomituilla sotalapsipojilla olikin paluunsa jakeen muita ol eellisesti
enemman vaikeuksia koulussa samoin kuin ndpistelyyn, alkoholinkaytton ja tupakanpolttoon — mika
oli koulussakiellettyd — liittyneitd ongelmia. Useimmille aika Ruotsissa oli heidan eléménsé parasta
aikaa. Heidan osuutensa nuorten rikoksentekijdiden joukossa oli sitd suurempi, mité nuorempia yksil6t
olivat olleet silloin, kun heidét oli ensimmaisen kerran tuomittu ehdottomaan vapausrangai stukseen.
Tamaviittaa paluun jélkeiseen vaikeaan aikaan. Pagsyyna Westling pitikin vauriota, joka syntyi
takaisinpaluun yhteydessé ja sen jélkeen. Sotalasten paluun vaikeus k&y ilmi my6s muissa
tutkimuksissa (ks. alaluku "Miksi lapset eivét palaa?”).

Westling piti kuitenkin kielteisia vaikutuksia ylldttévan lievina korostaen lastensiirroista
kokonai suudessaan saatua terveydellistg, taloudellistaja poliittista hyotya. Nama lapset tavallaan
uhrattiin muiden saatujen etuuksien vuoksi. Kohoavaan rikollisuuteen liittyvié seuraamuksia oli
Bowlby ennakoinut joulukuussa 1939 | son-Britannian lastensiirtoja koskevan keskustelun
yhteydessa ®” Westling e omassa tutkimuksessaan viitannut Bowlbyn ajatuksiin.

Westlingin tutkimus tuo esiin paluuseen liittyvét vaikeudet. Oleellista niissa on ollut perheen kyky
ymmaértéa palaavan lapsen ongelmia. Perheen muut ongelmat ovat helkenténeet mahdollisuuksia
ymmart&4 pal aavan lapsen reaktioita. Pelkéstéan taloudelliset ongelmat eivét ole talldin ratkai sevia,
vaan ne ovat vain osa perheen muiden ongel mien kokonaisuudesta. Westlingin tutkimat sotal apsipojat
edustavat vain jaavuoren huippua pal uukokemusten raskaudessa. Erés kansallisen
sotal apsitutkimukseen vastanneista kirjoittaa pal uustaan:

Lahddsta Ruotsiin en muista mitéan, mutta se on varmaankin ollut pahaa. Pahinta on
ehdottomasti pakollinen |&hto takaisin Suomeen, se on asia joka olisi pitanyt hoitaa
téysin eri tavalla. Lasten olisi pitanyt saada jadda Ruotsiin kunnes itse olisivat kyenneet
paattamaan elamastéan. En ole ainoa, joka on tasta katkera. Tasté voisi kirjoittaa kirjan.

Vaan se e auta ketdan. Puhun tietysti vain omasta puolestani, kun sanon, etté kotini ja

915 Sehildt-Runeberg 1961, 5.205-218.
96 | gpsi januoriso 1/1956. Westlingin artikkeli " Juurettomana omassa maassa’.
7 Winnicott 1990, 5.13-15.
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kaikki minulle rakkaat ihmiset jaivéat Ruotsiin. Kévin sielld kaksi vuotta koulua ja kotini
oli mitd lapsi vain voi toivoa. Ei mitdan puuttunut. Sitten tulin Suomeen; en puhunut
sanaakaan suomea eivatka ” oikeat” vanhempani ruotsia. Minut olisi adoptoitu ja
vanhempani olisivat suostuneet antamaan minulle ” jatkoaikaa” , mutta en tieda, pitadko
paikkansa, ettd " Suomi tahtoo poikansa takaisin?” . Vanhempieni mukaan jokin virallinen
taho esti jaédmiseni Ruotsiin. Jonkinlaista pakkovierotusta oli sekin, ettei minulle
seuraavana kesdna myonnetty passial Koska en muista Ruotsiin [aht6d, enka sitéa
edeltavaa aikaa, on paluu takaisin minun kohdallani evakuoinnin pahin asia. Itse asiassa
elamani suurin tragedia, se ei koskaan havia mielestd. Se oli pienelle pojalle

maailmanl oppu.”™®

Kailaa sotalapsiaihe el Westlingin tutkimuksen g ankohtana endé kiinnostanut, vaikka Westlingin
kokoama aineisto olisi voinut olla hedelmallistd hénen omalle suuntautumiselleen
nuorisorikollisuuteen. Sotalapsiin liittyvéa muutakaan tieteellisté tutkimusta el Kailan johdolla
tapahtunut, vaikka aineistoa olisi ollut runsaasti kaytettévissa. Paneutuminen aiheeseen olisi ehka
paljastanut pitkaaikaisen eron tunnevaikutukset ja osoittanut aikai semmin annetut lausunnot liian
optimistisiksi.V. 1950 julkaisemassaan teoksessa Kailatoi kuitenkin esiin sodan nuorisorikollisuutta
lisdavan vaikutuksen. °*° Sota ja sen mukanaan tuoma ero vanhemmista oli perimmainen syy sotalasten
oireiluun. Lastensiirtojen lopputuloksen kohdalla oli kyse lapsen normaalista psyykkisesta reaktiosta
pitk&an eroon ja Ruotsissa syntyneen uuden kiintymyssuhteen lapsen kannalta vékivaltai sesta
katkai susta.

Sodan jalkeisissé lastensiirtoihin liittyvissd ongelmatilantei ssa tulivat suomalaisten ja ruotsalaisten
erot suhtautumistavassa lapseen selvasti nékyviin. Suomalainen suhtautumistapa oli |&hinné
oikeudellinen ja kansallinen. Toisena sosiaaliministerind toimineen Leivo-Larssonin v. 1949 asettaman
lastenkotiuttami skomitean |ahestymistapa oli oikeudellinen. Kansalliset seikat vaikuttivat myds, koska
e haluttu lisété sodan synnyttéamid vaestomenetyksia lastensiirtojen kautta. Leivo-Larsson esittikin
v. 1950 vaatimuksen siitd, etté ruotsal ai sesta perheestdén Suomeen palautetulle lapselle oli hankittava
Suomessa uusi ottolapsikoti. Lapsen j&&mista Ruotsiin ei pidetty hyvaksyttvana vaihtoehtona.

Ruotsalainen | 8hestymi stapa puol estaan pohjautui yksittéisen lapsen tilanteen tutkimiseen ja sen
perusteella syntyneeseen kasitykseen siitd, mikaoli 1apsen edun mukainen menettel ytapa kyseisessa

tapauksessa. Ruotsalainen tuomioistuin huomioi 188karilausunnon perusteella paluun aiheuttaman

98 Dosentti Nina Santavirralta 3.1.2010 saatu Kansallisen sotal apsitutkimukseen liittyvé tieto.
19 Kaila, Martti 1950: Nuorisorikollisuus. Osa 1, 5.169-180.
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psyykkisen riskin lapsen kannalta. Usein kyseessd oli jo pitk&an Ruotsissa oleskellut 1apsi ja Ruotsiin
jéaminen oli lapsen edun mukaista.

Suomessa lastensiirtoihin liittyvia kokemuksia ei analysoitu sodan aikana eiké sen jalkeen eika
asiasta keskusteltu lasten oireilun manifestoiduttua niin, ettd olisi huomioitu saadut kokemukset seka
lasten ettd heidan perheidensa kannalta. Esimerkiksi koulunkayntiin liittyvid kieliongelmiaolisi voitu
hel pottaa kouluhallituksen antamilla yleisohjeilla, joissa olisi huomioitu lapsen kielellisen valmiuden
merkitys koulunk&ynnin onnistumisen kannalta. Jalkihoito jé vahaiseksi. | sossa-Britanniassa taas
tutkittiin evakuoinnin vaikutuksia lapsiin viel& sodan kestdesss, jotta saataisiin kokemuksia vastaisen

varalle, %20

90 Ks. esim. Isaacs, Susan (editor): Cambrigde Evacuation Survey. Tutkimuksessa analysoitiin n. 3000 Lontoosta
Cambridgeen evakuoidun lapsen kokemuksia viel& sodan kestéessa.
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VAESTOPOLIITTINEN TILINPAATOS SUOMEN KANNALTA
Lastensiirtojen keskeiset tavoitteet

L astensiirtokomitean johtaja Elsa Bruun totesi Suomen L astensuojelun ja Nuorisohuollon
keskusliiton kokouksessa 10.8.1945, etté lastensiirron lopulliset tulokset voidaan todeta vasta sitten,
kun taman toiminnan hedelmét kypsyvét, hyvat hedelmét ja ehképa huonotkin.®** Bruun oli tuolloin
|8hestymassa | asten pal auttami seen liittyvia suuria ongelmia. Bruun ei koskaan itse julkaissut
kasitystédn lastensiirtojen lopputul oksesta.

Bruunin k&éntyminen sodan jékeen V&estdliiton puoleen osoitti, ettd vaestdpoliittinen tavoite oli
|astensiirtotoiminnassa keskeinen. Myds ruotsalainen avustusjarjesto vastusti sodan viela kestéessa
adoptioita. Lastensiirtojen perimmaisenatarkoituksenaoli turvata Suomen lasten fyysinen olemassaolo
sekd estéé niukkuuden gjan vahingolliset seuraamukset lasten kasvulle ja kehitykselle. Lasten tuli
palata Suomeen terveiné ja hyvakuntoisina maansa jéleenrakentajina. Téhan siséltyi myos lasten
parempi henkinen terveys heidén sisstyessasn sodan kauhujen kokemiselta.*

Lastensiirtoihin liittyvien keskustelujen yhteydessa tuotiin esiin gjatus, ettajollei lapsiaolis siirretty
Ruotsiin turvaan, he olisivat kaikki joka tapauksessa menehtyneet Suomessa pommituksiin ja
nalkaan.® v gestopoliittisten tavoitteiden kannalta tama merkitsee, etta |astensiirroilla sééstettiin n.

80 000 lapsen henki. Talléin on turhaa pohtia Ruotsiin pysyvasti jédneiden lasten asiaa, koska kyseessa
oli suoranainen lasten hengen pelastaminen, jolle ei ollut vaihtoehtoja.

Kaikkien Ruotsiin siirrettyjen lasten menehtyminen Suomessa pommituksiin ja ruuan puutteeseen
sodan aikana on kuitenkin véite, joka vaatii analysoituatietoalasten sotakuolleisuudesta ja todellisesta
ravitsemustilanteesta. Helposti unohdetaan, etté lapsiin panostettiin Suomessa jo sodankin aikana, silla
hehén olivat maansa potentiaalisiajéleenrakentajia. VVuoden 1942 aikana suoritettiin perheellisten
auttamiseen tahtédvia lisétoimenpiteita. Suurten perheiden aidit luokiteltiin elintarvikekorttien jaossa
raskaan tyon tekijoiksi. %* 1.7.1943 tuli voimaan perhelisalaki, joka tahtasi |apsirikkaiden perheiden
elintason nostamiseen pysyvélla tavalla.*® llmainen kouluruokailu tuli |akisséteiseks vuonna 1943

926

viiden vuoden siirtymaajalla®®® My6s neuvol averkostoa lagjennettiin.®*’ Lastensiirroille asetetut

92! sekalaisiakirjeitajaasiakirjoja. Sg Eh 3. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. K ansallisarkisto.

92 Bryun-Stéhlberg 1950, s.3.

92 Nya Pressen 3.10.1973. Kyseessd on Tito Collianderin mielipide; myds Pirkko Tyél&arvi itse sotalapsuuden kokeneena
korostaa, etté kyseessa oli suurenmoinen operaatio, josta tuli ollakiitollinen. Han kysyy, millatavallalapsistaolisi tullut
sodan uhreja, jollei heitd olisi pelastettu Ruotsiin, ks. Edvardsen 1977 s.126-133 ja Lehtinen 1981 s.100.

24 v/ gestoliitto 1980, .24, 39.

925 v/ segtoliitto 1980, .24, 39.

96 Haataja 2002, 5.92.
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véestopoliittiset tavoitteet eivat merkinneet sitd, ettei vastaaviatavoitteitaolisi ollut sotaa kdyvassa
Suomessakin. Lasten oloja pyrittiin parantamaan jopa sodan keskella.

Suurimmassa avuntarpeessa olivat |apset, jotka elvét Suomessa saaneet tarvitsemaansa hoitoa
vakavaan sairauteen. Sairaudet olivat pommeja paljon vaarallisempi uhkalapsille. Tuberkuloosi oli
hyvin yleinen ja vaarallinen sairaus, jonka hoitoon e varsinaista |a8kitysté ollut. Tautia hoidettiin
hyvéallaravinnollajalevolla. Hoidolliset edellytykset Ruotsin sairaaloissa olivat luonnollisesti Suomen
olosuhteita paremmat. Sairaiden lasten siirto Ruotsiin hoitoa saamaan k@ynnistyi YIpon aloitteesta ja
pohjautui hanen yhteyksiinsé ruotsalaisiin |aakareihin.* Sairaiden lasten ryhman kuolleisuutta on
arvioitu omana kokonai suutenaan. Heistéd on muodostettu oma kortisto, johon on viety lapsen kuolinsyy

Terveinasiirretyt lapset muodostivat suurimman lapsiryhman. Vuosina 194143 suoritetuissa
lastensiirroissa oli perheiden varattomuus erés peruste lapsen siirrolle Ruotsiin. Perheiden varattomuus
ei suinkaan ollut sodan synnyttdméa, vaan vallitsi jo ennen sotaa aiheuttaen mm. lasten aliravitsemusta.
Terveind Ruotsiin siirrettyjen lasten kuollei suutta on arvioitu omana kokonaisuutena. Arvioinnissa on
huomioitu useita péivia kesténeisiin kuljetuksiin liittyneet terveydelliset riskitekijét, |&hinna tarttuvien
tautien muodostama vaara. My0s terveina | 8hetetyista |apsi sta on muodostettu oma kortisto, johon on

viety lapsen kuolinsyy ja kuolinpéiva (ks. liite 12).

Sairaina siirretyt lapset

V. 1939 perustettu Vapaan huollon keskustoimikunta aloitti uudelleen toimintansa jatkosodan alkaessa
saaden nimekseen Suomen huolto ry. Sen tehtévané oli huolehtia siviilivéestdn terveydenhuollosta.
Suomen Punainen Risti oli keskeisesti osallisena seké sotilaiden etté siviilivaeston

avustustoi minnassa.”® Suomen huollollaoli palveluksessaan lastenl askareita, jotka toimivat mm.
neuvoloissaja sairaaloissa. Oli myds kiertava lastenklinikka. ™*° Hoidettujen | apsipotilaiden lukumaara
oli viisivuotiskautena 1940-44 samaa suuruusl uokkaa kuin vuosina 1935-39. Sairaal akuolleisuus
kuitenkin nousi vuonnav. 1940 14.7 %:iin jav. 1941 17.7 %:iin. Asemasodan vuosina 1942-43 ja

v. 1944 sairaal akuolleisuus pysytteli sotaa edeltaneellatasollaollen 11.5 %.%*

%7 suomen Huolto r.y.1952, s 3-9; ks. myds Korppi-Tommola 1999, s.148.
928 | pp 1964, 5.330-332; Bruun-Stahiberg 1950, s 3.
92 Rosen 2002, 5.336-338.
%0 5yomen Huollon johtokunnan pdytakirjat 1941-1943.
Poytékirja kokouksesta 24.11.1941. Jyvéaskylén maakunta-arkisto.
%L Tuuteri 1993, 5.64-66.
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Lastensiirtokomitean toimesta | hetettiin lapsia yhteensi 48 628, joista sairaita 5 118. Sairaana
|&hetetyista 5 118 |apsesta kuoli vuosina 1941-1946 182 eli 3.6 % kokonai smaarasta.**
Kuolinsyytiedot on kéytettavissa 117 lapsen kohdalla. Sairainalahetettyjen lasten tietoihin on lisétty
lapsen |8htdaika Suomesta, jolloin on voitu laskea kuolinpéivén jaléhtopéivén erotus (ks. liite 11).
Hoitoon ei |dhetetty lapsia, joiden tila katsottiin toivottomaksi, vaan lapsia, joilla katsottiin vielé olevan
eddl lytykset toi pua Ruotsissa saadun hoidon avulla.

Monenko sairaan lapsen el@mé sdéstyi Ruotsiin siirron johdosta? Sairaiden lasten osaltaon
huomattava, etté hoitoon l&hettdmisen perustelu on merkitty |apsen rekisterikorttiin Suomessa.
Terveiden lasten osaltatilanne oli toinen: [&hettdmisen perustetta el ole merkitty lainkaan joka
neljannen lapsen osalta (ks. liitetaulukko 4 ).

Sairaan lapsen |&hettdmisen peruste oli, ettei hoitoa Suomessa voitu jérjestéd, koska sairaala aitos ol
sotavammaisten kuormittama erityisesti aktiivisten sotatoimien aikana. Tilanne helpottui vuosina
1942-1943 eli asemasotavaiheen aikana. La8kari Helmi Jaakkimainen, joka tydskenteli sodan aikana
Sortavalan piirild&karing, piti mahdollisuutta lahettéd lapsi Ruotsiin hoitoa saamaan hyvin térkeana. Se
osoittautui kaytannossa ainoaks mahdollisuudeksi saada lapsi hoitoon.”* Kyseessa olivat pitkaaikaista
javaativaa hoitoa edel lyttaneet sairaudet, joiden hoitoon Suomessa ei ollut mahdollisuuksia
(esimerkiksi kirurgista hoitoa vaatineet tuberkul oositapaukset). Y |ppd totesi haastattelussav. 1978, etta
omasairaalaaitos ei sodan vuoks kyennyt lapsia hoitamaan. M onta tuberkul oosipotilasta pel astettiin
ruotsalaisten avulla.®** Y Ippd on verrannut Helsingin lastenklinikan ja ruotsalaisen kruununprinsessa
Lovisan sairaalan kuolleisuutta todeten suuren eron sairaal oiden hoitotulosten vélilla Lastenklinikan
kuolleisuus v. 1942 oli 12 % ruotsalaisen sairaalan vastaavan luvun ollessa 3 %.%° Ruotsin sairaaloiden
resurssit ja hoitotulokset olivat paremmat, silla ne eivét kérsineet sota-ajan synnyttamista puutteista.

\V uosina 194143 | dhetyisté sairaista lapsista 42 % karsi tuberkul oosista.*® Vaikka lasten sairautta
koskeviatilastotietoja el ole kaytettévissa toi sesta lastensiirtovai heesta vuosilta 1944-46, voidaan
olettaa, etté tuberkul oosista kérsivien lasten suhteellisen osuus sairainalahetetyisté | apsista on pysynyt
véahintéan samana. Jos |ahdetdan siitd, ettd vahintéan 42 % myos toisen lastensiirtovaiheen aikana

%2 Jalo 1950, 5.107-116; Forteckning dver i Sverige avlidnafinska barn. Sg D 11l C, volymnummer 9.
Hjalpkomittens for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.
8 | aakari Helmi Jaakkimaisen Pertti Kavénille 9.3.1979 |ahettama yksityiskirje, jossa han arvioi
mm. sairaiden lasten Ruotsissa saaman hoidon merkitysté Laatokan Karjalan lasten kannalta. PKY .
%4 Arvo Ylpén haastattelu 2.3.1978. PKY .
%5 Y |ppd 1964, s.117.
9% Elgenmark Huoltaja 1943, 5.439-444.
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sairainaldhetetyista lapsista kérsi tuberkul oosista, saadaan arvioluku 2150 tuberkul oottista lasta
lastensiirtotoiminnan aikana vuosina 1941-46.

Kuolleisuus suomal aisissa tuberkul oosi parantoloissa oli sotavuosinan. 10 % eli néistalapsistaolisi
hoidosta huolimatta menehtynyt 215.%’ Hoito Suomessa taas olisi parantanut 1 935 |asta.
Tuberkuloosin liséksi sairainal&hetetyt lapset kérsivét ravinnon puutteen synnyttdmasté ylel sesta
heikkoustilasta ja hintelyydestd, erilaisista ravitsemushéiridista, riisitaudista, anemiasta ja ortopedisista
sairauksista, joita Suomessa ei kyetty hoitamaan.*®

On vaikeatarkalleen arvioida, kuinka lapset olisivat selvinneet Suomessa. Ei kuitenkaan voida
olettaa kaikkien sairaiden lasten kuolleen Suomessa. L &8ketieteel liseen asiantuntemukseen pohjautuvan
arvion perusteella voidaan todeta, etta Ruotsissa saatu hoito pelasti eldman n. 1/3 kaikista
sairastapauksista, joista valtansa koostui tuberkuloosista karsivista lapsista ™ Kaikista sairaina
|&hetetyisté lapsista tehdyn arvion mukaan tdmé muodostaa n. 1 700 lasta (ks. liitetaulukot 4 ja 5).
Néiden lasten voidaan ol ettaa menehtyneen Suomessa hoidon puutteeseen.®

Lasten tarkastustoiminnassa mukana ol lut ruotsalainen 1a8kari Olle Elgenmark kiinnittd& huomiota
|&hetetyt lapset toipuivat Ruotsissa varsin nopeasti, mika hoitotulos olisi luonnollisesti saavutettu myds
Suomessa paremman ravinnon avulla. Suomessa lapset olisivat Elgenmarkin mukaan olleet alttiita
erilaisille ravinnonpuutteesta johtuville sairauksille. Perheiden ostovoimaei kuitenkaan riittanyt
mustasta porssista tehtyihin ostoksiin eiké ilmainen kouluruokailu, joka séédettiin pakolliseksi v. 1943
viiden vuoden siirtymégjalla, viela vaikuttanut. Ravinnonpuutteesta johtuvista kehitykseen ja kasvuun
vaikuttavista hairioista tehtiinkin havaintoja Helsingin kaupungin suomenkielisten kansakoulujen
oppilaiden tarkastuksissa lukuvuonna 1941-42 (ks. liite 9). Elgenmarkin luvussa ndkyy vaikean talven
1942 vaikutus lasten terveydentilaan. Luultavasti vuosien 194445 lapsiaines oli paremmassa kunnossa
kuin ensimmaéisen vaiheen aikana lahetetyt lapset, jolloin |&hettdmisen syy oli ensisijaisesti sosiaalinen.
Lasten hoito Ruotsissa el maksanut Suomelle mitéén, silla Ruotsin valtio kustansi budjettivaroin

Suomen lasten hoidon Ruotsissa.®?

9B SVT XI 1939-1952. Parantoloissa hoidettiin vuosittain 13 000-15 000 potilasta.

98 E|lgenmark Huoltaja 1943, s.439-444,

% professori Viljo Rantasalolta saatua aineistoa: ” Ruotsiin |ahetetyt sairaat lapset”. PKY .

0 Arvio pohjautuu 1&8ket.lis., valtiot. maist. Helene Laurentin kanssa suoritettuun sairaitalapsia
koskevan arkistoaineiston analysointiin. Kyseessa on professori Viljo Rantasalolta saatu aineisto: " Ruotsiin |dhetetyt
sairaat lapset”. PKY.

9! Elgenmark Huoltaja 1943, 5.442.

92 Riksdagens protokoll vid lagtima riksmétet & 1942.Forsta kammaren. Nr.9.
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Sairaiden lasten kuolinsyissa esiintyy kuljetusten aikana saatuja tartuntoja. Difterian €li
kurkkumé&dan ai heuttamia kuolemantapauksia on 30 vrk:n kuluessa | 8hettémi sesté joukossa kuitenkin
vain kolme, miké kertoo ennakkotarkastuksen huolellisuudesta.® Valtaosa 30 vrk:n kuluessa
kuolleista 20:sté lapsesta on kuollut tuberkuloosiin, mik&viittaa siihen, etta tauti on ollut jo niin
pitkéll &, etté lapset on kéytanndssa | &hetetty Ruotsiin kuolemaan. 180 vrk:n kuluessakuoli 66 lasta i
56 % kaikista kuolleista. Téman jalkeen kuolleisuus selvasti laskee kriittisen jakson tultua ohitetuksi.
Ruotsissa saatu korkeatasoinen ravinto jalepo alkoivat vaikuttaa lasten terveydentilaan.

Sairainal&hetettyjen lasten yleisin kuolinsyy oli tuberkuloosi. Se aiheutti Suomessa poikkeuksellisen
paljon kuolemantapauksia v. 1942, mikajohtui osaltaan mainitun vuoden vaikeasta ravintotilanteestaja
siita, etta mahdollisuudet parantolahoitoon osittain keskeytyivét sodan puhjetessav. 1941.%Vaikka
ravitsemus- ja asuntotilanne sotavuosina huononi, ei tuberkuloosikuolleisuus suoranaisesti kasvanut,
mutta aikaisempi a eneva suunta pysahtyi. Sairainalahetetyisté |apsista adoptoitiin 121 ja 344 lapsen
kohdalla tehtiin kasvatus apsi sopimus ruotsal aisten kasvatusvanhempien kanssa. M&&ra on 9.1 %
kaikista sairaina siirretyista lapsista ®*

Terveinasirretyt lapset

Terveitd lapsia ldhetettiin viranomai sten valvonnassa 43 510. Heistd kuoli 132 Ruotsissa vuosina 1941—
45 €eli 0.30 % kokonaismaarasta. Kuljetuksen muodostaman tartuntariskin arvioimiseksi on terveina
|dhetettyjen lasten tietoihin lisétty 18htbaika Suomesta, jolloin on voitu laskea kuolinpéivén ja
l&htopéivéan erotus (ks. liite 12). Lastensiirrot avustustoimenpiteend aiheuttivat kuolemantapauksia
terveind siirrettyjen lasten kohdalla. N&iden kuljetuksi ssa tartunnan saaneiden ja tartuntaan kuolleiden
lasten lukum&&réd on ainakin 15. Kyseessi ovat téll6in alle 30 vrk:n kuluessa |&hettémi sesta
kurkkumataan kuolleet lapset. Kyseessd oli useita péivia kestanei den matkojen aikana saadun tartunnan
puhkeaminen. Lapsi saattoi ollataudinkantgja jo ennen matkaa, silla puutteel lisen |188kérintarkastuksen
vuoksi taudinkantgjia ei ehditty todeta gjoissa. 60 vrk:n kuluessa |ghettdmisestd on kuollut yli
kolmannes eli 38 % kaikista kuolleista terveiné | &hetetyisté lapsista. Luku on huomattavasti suurempi
kuin sairaina ldhetettyjen lasten vastaava luku, jossa kuljetukset suunnitteli javalvoi |a8ketieteellisen
ammattitaidon omaava henkil 6kunta.180 vrk:n kuluessa | éhettdmisesta on kuollut 79 lasta muodostaen

28.2.1942. S.22 Riksarkivet.
93 Atkinson 2007, Diphteria. Tauti voi puhjeta 4 viikon kuluessa tartunnan saamisesta.
%4 SVT VI B 102.Vaestétilastoa. Kuolemansyyt vuosina 1941-1945, Teksti, 5.14.
5 Jelo 1950, s.112.
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60 % kaikista kuolemantapauksista. Luku vastaa suunnilleen sairainalahetettyjen lasten lukua. Taman
jalkeen kuolleisuus selvasti laskee kriittisen jakson tultua ohitetuksi.

Monenko terveen lapsen eldméa sdéstyi Ruotsiin siirron johdosta? Seuraavassa tarkastellaan terveina
|&hetettyjen lasten tilaa Ruotsiin saavuttaessa. Ruotsissa suoritettiin lasten terveystilan |188karintarkastus
saapumisen yhteydessé. Tarkastus oli perusteellisempi kuin Suomen puolella. L&&kérit Suomessa
kiinnittivat huomiota riittavan tarkastuksen puutteeseen ja sen aiheuttamiin vakaviin seuraamuksiin.**

Ruotsalaisen |88kéri Olle Elgenmarkin mukaan vuosina 1941-1943 terveina | 8hetettyjen lasten
joukossayli 4 000 lapsen yleistilaoli Ruotsiin tultaessa niin huono, etté he olisivat Elgenmarkin
mukaan hoidotta menehtyneet Suomessa. Pelk&stdan Tukholmassa jouduttiin 10 000 lapsen joukosta
1 990 lasta ottamaan sairaal oihin hoidettavaksi. Tarkastuksessailmeni liséksi, ettd 300 lapsella oli
tuberkul oosi, jota el Suomessa ollut havaittu.

Na&iden lasten osaksi tullut tutkimus ja hoito ovat Elgenmarkin mielesté pelastaneet Suomelle
arvokasta lapsiainesta, mink& han katsoo osaksi korvaavan terveiden lasten Ruotsiin siirron
varjopuolia. Néita varjopuolia Elgenmark ei tarkemmin kasitellyt, mutta tarkoitti luultavasti
eduskuntakeskustel ussa Suomessa esiin nousseita epdilyksié lasten pysyvastéa jaamisesta Ruotsiin.
Elgenmark pyrki [&8karin ominaisuudessa vastaamaan lastensiirtojen kohtaamaan kritiikkiin Suomessa.
Elgenmarkin mielesta sairastapaukset néiden huonokuntoisten lasten joukossa olisivat tulleet vielé
lukuisammiksi, jollei heille olisi gjoissaannettu mahdollisuutta ol eskella Ruotsissa ja saada hoitoa. **®

Lastensiirroissa mukana ollut ruotsalainen pastori Einar Rimmerforsin mukaan monet kymmenet
tuhannet suomalaislapset pelastuivat eldmalle tervehtymall& Ruotsissa. Han kiinnittda huomiota
tuberkul oottisten lasten suureen maérdén. He eivét olisi séilyneet hengissg, mikali eivét olisi paésseet
Ruotsiin. Lastensiirroissa jouduttiin hdnen mielestéan valitsemaan eldman ja kuoleman vélillaja
my6hemmin syntyneet ongelmat tulee néhda téssa val ossa. Lapsikuolleisuus Suomessa ol
Rimmerforsin mukaan pelottavan suuri sotavuosina aliravitsemuksesta johtuneiden sairauksien takia.
Rimmerfors el tarkemmin selvité asiaa kuolleisuustilastojen avulla, vaan véite jaéd ylimalkaisen
toteamuksen tasolle.**® Véite kuitenkin kuvastaa sitd, miten avunantaja halusi nahd asian.

Y Ipdn miel estd ruotsal aiset kuvittelivat tilanteen Suomessa pahemmaksi kuin mité se todellisuudessa

oli. Han kyseenalaisti Elgenmarkin mielipiteen. Lasten tarkastuksessa mukana ollut ruotsalainen |&8kéri

946 Sourander 1942, 5.269-273.

%7 Elgenmark Huoltagja 1943, s.441.

98 Sama,.s.439-444; Elgenmark Svenska lakértidningen 1943, s.654-663.
%9 Edvardssen 1977, s.134-138; Rimmerfors 1977, s.167.
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Lars-Gosta Sterner kyseenalaisti myds Elgenmarkin vaitteen 4 000 lapsen menehtymisen vaarasta.*>®

Havainto 4 000 terveena lahetetyn lapsen heikosta yleistilasta kuvastaa " ndlkétalven” 1942 vaikeaa
tilannetta, josta kdyhét perheet kérsivét eniten.

Kun lasketaan Suomen vuosien 194045 kuolleisuusluvulla3.1 % *' Ruotsissaolleiden 43510
kuolleisuus, voidaan todeta 1 349 lapsen kuolleen, jos he olisivat j&&neet Suomeen sodan aikana. Kun
summeasta vahennetdén Ruotsissa kuolleet 132 lasta, joista vahintéan 15 kuoli kuljetuksissa saamiinsa
tartuntoihin, jéajéaljelle 1 217 lasta, joiden hengen voidaan katsoa sddstyneen Ruotsiin siirron ansiosta.
Ruotsin paremmilla hygieenisilid oloillajaravinnollaoli selva myonteinen vaikutus lasten alempaan
kuolleisuuteen. Terveind siirrettyjen lasten osalta adoptio- ja kasvattilasten luku on 4 839 muodostaen
11.1 % kaikista terveiné | ahetetyista |apsista. ** Luku on kaksi prosenttiyksikkoa korkeampi kuin
sairainaldhetetyillalapsilla

Kaikkien Ruotsiin siirrettyjen lasten kuolleisuus
Seuraavassa on esitetty yhteenveto Ruotsiin siirretyisté |apsista, joiden eldman voidaan katsoa
sddstyneen Ruotsiin siirron ansiosta:
— sairaanasiirretyt lapset 1700 (valtaosa tuberkuloosista kérsivid)
— terveinasiirretyt lapset 1200 (kuolleisuusero Suomeen ndhden johtuen Ruotsin
paremmista terveydellisista olosuhteista).

Y hteensa 2900 lasta

V astauksessaan |lastensiirtojen arvostelijoille Fagerholm totesi v. 1942, etté lastensiirroillaon
pelastettu 17 000 heikointa ja vahaosaisinta lasta eika sirtoja tulla keskeyttamaan.®* Arvio pitaa
heikosti paikkansa, silla 17 000 lapsen joukkokuolema olisi edellyttanyt elintarvikehuollon
romahtamista Suomessa ja Kreikan ndl anhétda vastaavan tilanteen syntymista. Elintarvikepolitiikka
kokonaisuudessaan el Suomessa toi sen maail mansodan aikana ajautunut avoimeen kriisiin, vaan

onnistui hyvin Saksasta saadun elintarvikeavun ansiosta.

%0 y|p6n (2.3.1978) ja Sternerin (16.10.1979) haastattelussa antamatieto. PKY.
%! Tuuteri 1993, 5.207. Alle 15-vuotiaiden lasten lukuméaaré ja kuolleisuus
Suomessa vuosina 1880-1990.
%2 Jalo 1950, s.112.
%3 Matka ym. kertomuksia. Sg Eh 2. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto.
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1-9 vuotiaiden | asten kuolleisuus Suomessa saman ikaryhman keskivakiluvusta vaihteli sotavuosina

seuraavasti:**
Kuolleita %o keskivakiluvusta

1940 3701 6.25 %o
1941 2 456 4.17 %o
1942 2445 4.10 %o
1943 2973 4.91 %o
1944 3849 6.34 %o
1945 3372 5.49 %o

Yhteensa 18 796 lasta
Taulukko 4. 1-9-vuotiai den kuolleisuus saman ikéryhman keskivakiluvusta.

1-9 vuotiaiden keskivékiluku vuosina 1940-1945 oli 600 883. Ikdryhmén kokonaiskuolleisuus
ko.vuosinaoli 3.1 %. Koska 1-4-vuotiai den kuolleisuus on aina huomattavasti suurempi kuin 5-15-
vuotiaiden, on todellinen kuolleisuusero Suomeen néhden pienempi, silléd Ruotsiin el pienidlapsia
|&hetetty samassa suhteessa kuin vanhempia lapsia®® 1-4 vuotiaiden osuus oli siirretyista lapsista
27 %, kun taas 5-15-vuctiaaina siirretyt muodostavat 73 % kaikista siirretyista (ks. liitetaulukko 2).
Suomessa oli v. 1940 1-4-vuotiaita lapsia 274 400, kun taas 5-15-vuotiaita oli 660 300.%° 1-4-
vuotiaiden osuus oli 42 % vanhemmasta lapsiryhmasta eli huomattavasti suurempi kuin Ruotsiin
siirrettyjen lasten ryhmassa.

Vuosi 1940 oli lasten kuolleisuuden osalta raskain vuosi, sodan vaikutus tuntui tuolloin kaikkein
voimakkampana. T&lldin jouduttiin suorittamaan suuria vaestonsiirtoja mm. Karjalasta. Kevéan 1940
jasyksy-talven 1944 evakuoinnit olivat kohtalokkaita juuri kaikkein haavoittuvimmille vaestoryhmille.

Ohessa ote eraan kunnanl dakarin vuosikertomuksesta. %’

llomantsi 1940. Epatavallisen korkeaan kuolleisuuteen 25,9 promillea oli luonnollisesti
syynad sota kahdessakin mielessd. Ensinna se vaati valittdmat uhrinsa, taistelukentélla

kaatuneet sankarivainajat, joita vuonna 1940 kaatui 81, niihin laskettuina myos kadoksiin

94 Sosiaalihygienisen yhdistyksen julkaisuja nro 1. Keskivakilukutaulukoita. Helsinki 1956;
SVT 1944-1945. Taulukko 54. Kuolleet jakuolleeks julistetut ik&vuosittain vuosina 1941-
1943. SVT 1946-1947. Taulukko 55. Kuolleet ja kuolleeksi julistetut ikévuosittain vuosina
1943-1945.
%5 Tuuteri 1993, s.207. Alle 15-vuotiaiden lasten lukumaaré ja kuolleisuus Suomessa vuosina 1880-1990.
9% Sosiaalihygienisen yhdistyksen julkaisujan:o 1. Helsinki 1956. K eskivakiluvut ikaryhmittain.,
%7 Piiri- jaalue- seka |&8ninl &karien vuosikertomukset. |lomantsin kunnanlaakari Paavo Vartiovaaran vuosikertomus
vuodelta 1940. Laakintohallitus. Kansallisarkisto.
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joutuneet. Mutta lisdksi koko kunnan asukkaiden ollessa evakuoituina kuoli
poikkeuksellisissa olosuhteissa epétavallisen paljon etenkin vanhuksia ja lapsia. Niinpa
kunnalliskodin  evakuointiaikana kuoli sen hoidokkeja 34 henked. Tavallinen
kuolleisuuduku ottamatta huomioon kaatuneita on 19,28 promillea, siis sekin suuresti
kohonnut. Pikkulasten kuolleisuus, 15,24 prosenttia [41 lasta], kaikista syntyneistd, on
tavattoman korkea.

Y leisimmét kuolinsyyt 1-14-vuotiaillalapsilla vuosina 1941-1945 olivat seuraavat:*®

1-6-vuotiaat Kuolleita %
Kurkkuméta 15.6
Hengitystietulehdus 13.8
Tuberkuloottinen aivokal vontulehdus 9.8
Akuutti suolistosairaus 6.9
Hukkuminen 5.6
7-14-vuotiaat

Hengitysteiden tuberkuloosi 13.2
Kurkkuméta 125
Hukkuminen 9.1
Tuberkuloottinen aivokal vontulehdus 6.9
Tapaturmat (ei hukkuminen) 47

Sodan uhreista lapsiaoli vain 230, heistd 150 €li 65 % poikia. Lasten sotamenetykset ovat varsin
pienid. Pommituksia suurempi uhka olivat tarttuvat taudit, sodan takia huonontuneet terveyspalvelut ja
riittamattoman ravitsemuksen aiheuttama heikentynyt vastustuskyky.*® Terveyspalvelujen ja
ravitsemuksen taso oli Ruotsissa tietysti parempi. Kuolleisuusluvut olisivatkin olleet n. 2 900 lasta

korkeammat ilman Ruotsi sta saatua apua.

Joukkokuljetusten riskit sodan oloissa
Yl1ppd toimi MLL:n liittoneuvoston puheenjohtajana vuosina 1920-1960. Han edusti liiton

tyGskentelyssa uusinta tietoa lastentautien alaltaja vaikutti merkittavallé tavalla lasten kuolleisuuden

%8 SVT VI B 102 1941-1945.
%° Haataja 2002, 5.200-205. Aura Korppi-Tommolan artikkeli: Lapset sodan jaloissa; ks. my6s Kavén 2004, 5.21-24.
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alenemiseen Suomessa. *® Han osallistui |astensiirtokomitean tyéskentelyyn hoitaen sairaiden lasten
siirtoja. Hanen ja apunatoimineen 188kéri Viljo Rantasalon asiantuntemusta ei kéytetty terveiden lasten
siirroissa, tehtavéa rajoittui yksinomaan sairaiden lasten siirtoon. Terveiden lasten osalta toiminta olisi

Y Ipdn mielesté pitényt rajoittaa niihin tapauksiin, joissalapsen hoito Suomessa oli toteen néytetysti
mahdotonta. Lapset hyvaksyttiin Ruotsin matkoille liian kevein perustein. Siirto lagjeni
kansanliikkeeksi, jota kukaan ei enddtaysin hallinnut. Ylppd kayttda asiasta nimitysta ” muotivirtaus’
viitaten siihen, etté lapsia ldhetettiin Ruotsiin paikkakunnilta, joissa ndlkatai pommitusuhka ei
néyttényt kovinkaan suurelta. Lasten |agjamittaista siirtoa maaseudun oloista Ruotsiin Y lppd piti

961

onnettomuutena.™" Lastensiirto oli Y1pon mielesté perusteltua vasta silloin, kun maassa oli todellinen

nalanhatatai jostodellaoli syyta oletta, ettd kokonaisia kaupunkejaja kylia odottaa taysi tuho.*

Kurkkumétd, ripuli ja muut sodan mukanaan tuomat epidemiat tappoivat lapsia paljon. Infektiovaara
oli YIpdn mielestd monin verroin suurempi kuin pommien muodostama vaara, varsinkin suurten
lapsikuljetusten ollessa kyseessé. Lapset tuotiin itse asiassa tartunnan |&hteille. Matkat aiheuttivat
lapsissa tauteja, jotka levisivat myos karanteenissa. Tatd asiaa e lastensiirtokomitea elka kukaan
muukaan Y pon mielesté hallinnut. %

Prof. Johan Wickstrém toimi sodan aikana L 8&kintdhallituksen epidemiologina. Hénen miel estaén
néin suurtalapsijoukkoa el ennen matkalle 18ht6é ol lut mahdollista tutkia difteria-ndytteiden osata,
silla Suomessa oli sota-aikanavain yksi laboratorio Vaasassa, jokatutki difteria-naytteitd. Ainoakeino
véalttéd kuljetustartuntoja olisi ollut pitéa lapset kotona. Myds rokotustoiminta oli alkeellista. Kaytossa
oli italialainen rokote, jolla oli runsaasti sivuvaikutuksia. Pommeja suurempi vaaralapsille olivat
tarttuvat taudit.”** Difteriaan kuoli 1ahes 10 % kaikista sairastuneista, joista suuri osa sydamen
vioittumisen vuoksi. Suomessa sairastui toisen maailmansodan aikana noin 65 000 henke& difteriaan.
Kuolleitaoli l&hes 4 000.°%

L&&kéri Bertil Sourander kiinnittd& huomiota siihen, etté terveiden lasten siirroissa Ruotsiin ei
|astentautien ja tartuntatauti en asiantuntemusta katsottu valttdmattomaksi. Heti alussa e ryhdytty
toimenpiteisiin tarttuvien tautien estdmiseksi kulkeutumasta lasten mukana. Téman Sourander katsoi

johtuvan siit4, ettd asian hoito oli uskottu sellaisten organisaatioiden hoidettaviksi, joissa

%0 Heydemann 1980, s.6,11.

%1 Arvo YIpon haastattelu 2.3.1978. PK'Y;YIpp6 1964, 5.330-331.

92 Heydemann 1980, s. 50-51.Y1pon artikkeli ” Onneton lasten siirtaminen”.
2 Arvo YIpon haastattelu 2.3.1978. PKY.

%4 Johan Wickstrémin haastattelu 18.1.1979. PKY .

5 Wickstrom 1957, s.136, 140.
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|&8ketieteellinen asiantuntemus oli vahaista. Ladkintohallituksellaei ollut edustajaa
lastensiirtokomiteassa. Sourander korostaa, etté Ruotsin omien siséisten lastensiirtojen suunnittelussa
kéytettiin lastenl dakérien asiantuntemusta ®® Titmussin mukaan |son-Britannian |astensiirtojen
k&ytanndn suunnittelussa terveysministerilla (Ministry of Health) oli keskeinen rooli. Myds
kouluviranomaiset (Board of Education) osallistuivat tydskentelyyn. Toiminnassa toteutui |aaja-alainen
yli hallintosektoreiden rajojen menevé yhteistoiminta.*’

Sourander osallistui my6s lastensiirroista kéytiin keskusteluun kevadllav. 1942 tuoden esiin
ruotsalaisen 188kéri Lars-Gosta Sternerin esittdmié lasten terveydentilaan liittyvid lukuja. Sourander
kiinnitti huomiota lasten huonoon ylei skuntoon koko maassa ja tuberkuloosista ja aliravitsemuksesta
kérsivien lasten pikaisen hoidon tarpeeseen. Lapset kérsivét selvasti hoidon puutteesta. Han piti
keskustelua |astensiirtojen haitoista hiusten halkomisena lasten terveysriskien rinnalla *®

Ruotsi ssa vastaanottavana | 88kériné toimineen Sternerin mielesta suurten lapsijoukkojen
kuljettaminen Ruotsiin sisélsi terveydellisiariskej, joiden vuoksi Laakintdhallituksen edustgjan olisi
pitanyt olla mukana lastensiirtokomiteassa. Sterner totesi, etté lastensiirtojen alkuvaiheessa luotettiin
Ruotsissa lapsen terveystodi stukseen, mutta myShemmin osoittautui, etté lasten terveydentila oli pakko
tutkia Ruotsiin tulon jélkeen. Lasten yleistila Ruotsiin saavuttaessa ei ol lut tyydyttéva. Lasten pituus ja
paino e vastannut ikdkauden normaalia pituutta ja painoa. Sterner kiinnitti huomiota lasten ssamaan
yksipuoliseen, heidan kehitykselleen sopimattomaan ravintoon. Sterner piti jo ennen sotaa vallinnutta
koyhyytta erédna syyna lastensiirtoihin vuosina 1941-43.

Ruotsin vastaanottopisteissa v. 1942 tarkastetuista 6 000 lapsesta 12 % eli 720 lasta sairastui
erilaisiin tarttuviin infektiosairauksiin. Edelleen Sterner totesi, ettd 9 000:sta tarkastetusta | apsesta
213:Ilatodettiin tuberkuloosi, joka vaati valitonta hoitoa %

Ruotsin l&gkintdhallitus kiinnitti maaliskuussa 1944 vakavaa huomiota niihin terveydellisiin

riskeihin, mita lastensiirtoihin liittyi.>® Laskintohallituksen maaliskuussa 1944 antamassa selonteossa

96 Sourander 1942, 5.269-273.

%7 Titmuss 1950, 5.31-34.

%8 Hbl 15.4.1942. L ehdessa siteerataan Souranderin artikkelia Abo Underrattel se-lehdessa.

99 | aakari Sternerin haastattel ulausunto 16.10.1979. Valtioneuvos Fagerhol milta saatu
Sternerin yhteenveto- jatarkastuskertomus ” Uppgifter om till Sverige overforda friska barn”
vuodelta 1942. Sterner toimi Tukholman vastaanottopisteen ylilé8karina kesékuuhun 1942
asti.Laskari Elgenmark oli Sternerin seuragja. PKY; ks. my6s ” Erfarenheter fran genomgangshemmen for
finskabarn i Stockholm.” L-G. Sterner. Svenska |&kartidningen 1942, s. 1006.

970 Skrivelse den 23.3.1944. Medicinalstyrelsen, ang&ende mottagandet av till riket ankommande finska
barn. Lagkintohallitus palasi asiaan 5.12.1944 Sg Cb1l. Hjépkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet;
Neuvottel ukokouksen poytékirja neuvottelusta 1.4.1944 Helsingissi. Lastensiirtokomitean ja sen
ty6valiokunnan jérjestémien neuvottel ukokousten poytakirjoja 1942-1945. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean
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paadyttiin siihen, etté lapset olivat pitkien kuljetusmatkojen aikana tartuttaneet toisiaan jataudit
puhkesivat kohta Ruotsiin saapumisen jalkeen. °"* Matka Ruotsiin saattoi kest&a useita vuorokausia,
joten tartunnan mahdollisuudet olivat suuret, koska lapset olivat jatkuvassa kanssakéymisessd toistensa
kanssa. Ruotsissa oli puhjennut epidemioita suomalaisista lapsi sta saatujen tartuntojen johdosta ja myds
kuolemantapauksia oli sattunut.

Ruotsin l&&kintthallitus vaati suomalaisten lasten terveystarkastuksen tehostamista lasten
kotimaassa. L 88kintohal lituksen maaliskuussa 1944 tekeman esityksen perusteella oli
terveystarkastuksen yhteydessa erotettava sairaat lapset terveiden lasten joukosta ja kaikki terveet
lapset tulisi rokottaa kurkkumétdé vastaan. Vain osa Suomesta | dhetetyisté lapsista oli tuolloin
rokotettu kurkkumétda vastaan. My0s esitettiin, ettei lapsiatulisi endé lahettéd Ruotsiin suuremmissa
kuin 300 lapsen ryhmissé korkeintaan kahdesti viikossa. Lastensiirtoa oli rgjoitettava, kunnes
terveydellinen tilanne olisi hallinnassa. Saapumisensa jalkeen lasten tulisi olla 14 vrk karanteenissa.
Karanteeni ssaoloaikaa oli huomattavasti pidennetty aikaisempaan kéytantdon verrattuna.

Suomen ladkintohallitus suostui neuvottelujen jalkeen Ruotsin 188kintohal lituksen ehdottamiin
toimenpiteisiin. Lastensiirtokomitean kanta oli aluksi kielteinen, silla katsottiin Ruotsin
|88kintohal lituksen ehdottaman 300 lapsen kuljetuskiintion tulevan teknisesti vaikeaks hoitaaja
kalliiksi jaehdotettiin suurempaa kuljetuskiintita.®”? Perustelu oli kuljetustekninen ja
kuljetuskustannuksia korostava, eika siind huomioitu tartuntavaaraa. Ruotsin 1a8kintohallitus palasi
lastensiirtoihin uudemman kerran joulukuussa 1944 ehdottaen Ruotsin avustustoiminnan suunnan
muuttamista. Ladkintohallitus oli sitd mieltd, ettei ollut 1apsen edun mukaista irrottaa lasta sen
luonnollisesta ympéristdsté jaistuttaa uudel | een toiseen ympéristédn. Tulevan Suomeen suuntautuvan
avustustoiminnan oli haettava muut keinot kuin lastensiirrot. °® Tama Ruotsin |8skintohallituksen

mielipide lastensiirroista luopumisesta jéi vahalle huomiolle Suomessa ja Ruotsissa.

arkisto. Kansallisarkisto.

9! Dagens Nyheter (20.2.1944 ja 22.2.1944) kertoo kaaoksesta, joka syntyi Uumajassa tautien puhjetessa karanteeniin
sijoitettujen 661 suomalaislapsen joukossa. Vaikea influenssaepidemia oli puhjennut junamatkan aikana jalapset olivat
tartuttaneet toisiaan. Uumgjassa puhkesivat syyhy, kurkkumété ja tulirokko.

972 |_astensiirtokomitean ja sen tydvaliokunnan j&rjestamien neuvottel ukokousten poytakirjoja 1942-1945
Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto. Kansallisarkisto; Lastensiirtokomitean poytékirjojen toisteita 1941-
1949. Neuvottelukokouksen pdytékirja neuvottelusta 1.4.1944. Sg C b 1. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean
arkisto Kansallisarkisto.

9% Medicinalstyrelsen angdende omhandertagande av finska barn.21.12.1944. Sg F 1:4 Hjal pkommitten for Finlands barn
arkiv Riksarkivet; Lastensiirtokomitean ja sen tydvaliokunnan jarjestamien neuvottel ukokousten
poytékirjojavv. 1942-1945. Poytakirja kokouksesta 30.3.1944. Sg Cb 1. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean
arkisto. Kansallisarkisto.
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Siirtyminen maahan, jossa lasten terveydenhoidolla oli sodan aikana aivan toisenlaiset resurssit kuin
mita Suomellatuolloin oli, laski huomattavasti siirrettyjen lasten kuolleisuutta. K oska suuri osa
Suomen |aakareista oli rintamalla, oli 18&karinhoidon saanti Suomessa vaikeaa.”™ Suomeen
jééneiden lasten kuolleisuudessa esiintyi my6s huomattavia alueellisia eroja maan eteléisten ja
pohjoisten jaitéisten osien valilla®" On kuitenkin huomattava, etta lasten kuolleisuus Ruotsissa oli
parempien terveydellisten olosuhteiden vuoksi selvasti Suomen lasten kuolleisuutta alhaisemmalla
tasolla jo huomattavasti ennen sotaa.””

Sota-gjan joukkokuljetuksiin liittyi myds muita kuin terveydellisiariskejd. Merell& sattui
tammikuussa 1940 uhkaava tilanne sukellusveneen hyokatessa | apsia Ruotsiin kuljettavaa saattuetta
vastaan. Maaliskuussa 1940 littalassa sattuneessa junaturmassa sai 15 Ruotsiin matkalla ol lutta
sotal asta surmansa. Helmikuussa 1944 joutui lapsia kuljettanut Arcturus-laiva Turkua pommittaneiden
vend aisten pommikonei den hyokkayksen kohteeksi. Kolme pommia osui 18helle laivaa, joka kuitenkin
jatkoi matkaansa ja paasi Tukholmaan 23.2.1944."" Sotalapset itse kertovat myds " vahalta piti” -
tilanteista.®”® Kun gjatellaan kuljetusten lagjuutta, voidaan pita4 suoranaisenaihmeena sita, ettei lapsia
kuollut juniajalaivoja vastaan suunnatuissa hyokkayksissa enempda. On myods mahdollista, ettel
kaikista, varsinkaan talvisodan lentohydkkaysten uhreista ol e tietoja kaytettavissa, koska uutiset

sensuroitiin. Sota-gjan joukkokuljetuksissa oli vaaransa, joista vanhemmille e kerrottu etukéteen.

Uusi arvio Ruotsiin jadneiden lasten lukumaar asta

Hallituksen toimenpiteistdan v. 1948 antaman kertomuksen johdosta annetussa mietinndssa esitti
perustusl akivaliokunnan vahemmistd mietintoon liitettdvaksi lausunnon, jossa todetaan, etté Ruotsissa
oli 15.9.1949 kotimaahan palaamatta vield 15 174 suomalaidasta. Lasten pal auttamiseen tahtéévia
toimenpiteitéa oli edelleen tarmokkaasti jatkettava. Luku pohjautui Suomi-toimiston tekemaan

selvitykseen jaoli asian tulevan eduskuntakasittelyn |shtokohtana *"

94 SVT VI B 102.Vaestétilastoa. Kuolemansyyt vuosina 1941-1945, Teksti, s.11.

95 SVT VI B 102.Vestitilastoa. Kuolemansyyt vuosina 1941-1945. Teksti. Taulukot nro 2 ja 3.

9 Tilastollisia kuukausitietoja Helsingista 6/1956. Kuolleisuuden aleneminen Helsingissé ja koko
Suomessa 1936-50 verrattuna Tukholman ja Ruotsin vastaavaan kehitykseen. Helsingin kaupunki. Tietokeskus.
Helsingin kaupungin arkisto.

7 Dagens Nyheter 24.2.1944.

978 Riksforbundet Finska Krigsbarn (red. Sinikka Ortmark Almgren) 2003: Krigsbarns erinran. Snall, lydig och tacksam,
s.83; Hytonen Elina 2009: Perhe sodassa 1939-45, s.161.

9 valtiopaivaasiakirjat. Asiakirjat, 1950. Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 17 hallituksen toimenpiteistéén vuonna
1948 antaman kertomuksen johdosta.
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Luku oli luonnollisesti ruotsalai sen avustuskomitean edustgjille seka lastensiirtojen keskeisille
paattgjille Suomessa hyvin epamiellyttéva. Sehan merkitsi kéytannossa sitd, etta ruotsalaisten
aloitteesta a oitetut lastensiirrot heikensivat Suomen inhimillisié resursseja vahvistamisen asemesta.
Ruotsalaisen avustuskomitean mielesté luku oli korkeintaan 10 000 lasta, vaikka mukaan luettaisiin
myds adoptoidut |apset. Ruotsalaiset totesivat Suomi-toimiston selvityksessé useita virheellisyyksia
He kiinnittivat huomiota rekisterdinnin rakenteelliseen puutteeseen toteamalla, etté Suomi-toimisto
kirjasi vain laivamatkat Tukholman osalta. Lapsia palas Suomeen kuitenkin junalla Haaparannan
kauttajalentden Brommasta, miké piti paikkansa.®®°

Lastensiirtojen padtdskonferenssissa Tukholmassa 14.10.1948 totesi ruotsalaisen avustuskomitean
johtaja Lars Ostberg kuitenkin: ”Kun nyt virallisesti paétamme toimintamme, jééjaljelle viela lagja
asioiden padtokseen saattamiseen liittyva tyd. Niin uskomattomalta kuin se kuulostaakin, niin Ruotsissa
onvielajaljelld 13 000 lasta. He eivét ole meidén rekistereissdmme. He ovat tulleet Ruotsiin meidén
avullamme, useimmat, mutta palanneet sitten Suomeen, ja sitten tulleet uudelleen Ruotsiin.” %
Ruotsissa olevien suomalaislasten luku oli nyt Ostbergin uudessa arviossa kohonnut aikaisemmasta
3000 lapsella, koska héan oli sisdllyttanyt lukuun ne lapset, jotka palasivat Ruotsiin sopeutumisen
Suomessa epdonnistuttua. Luku e kuitenkaan pohjaudu rekisterissé olevien tietojen laskentaan, vaan
on summittainen arvio. Ostberg ei tarkemmin perustele sitd, miten han on lukuun paétynyt.

Luku on l&hes sama kuin lastenkotiuttamiskomitean luku vuodelta 1949. Se oli 12 847 Ruotsissa
vield oleskelevaa suomalaislasta. Tamakin luku oli Suomi-toimiston kokoamia, kuten eduskunnalle
v. 1950 ilmoitettu luku. Lastenkotiuttamiskomitea epéili itsekin omia lukujaan todetessaan, ettd sama
lapsi saattoi ollatilastoissa useampaan kertaan laskettuna, milloin lapsi on vélillé kotimaassa oltuaan
palannut Ruotsiin.®®? Ruotsalaisten oman, | &nikohtaisen tilaston perusteellalapsiaoli Ruotsissa
1.11.1946 10 645 ja paluukuljetukset jatkuivat vuoteen 1949 saakka. Laanikohtainen tilasto on tarkka,
sill& se perustuu rekisteritietoihin toisin kuin Ostbergin arvio 13 000 lapsesta ®? (ks. liite 14). De Geer
arvioi oikeaksi luvuksi 5 755 lasta lahtien adoptoitujen lasten ja kasvattilasten lukumaarista.®®* Han

jéttda pois arviostaan yksityispassilla Ruotsiin sodan jalkeen palanneet ja sinne jééneet |apset, joiden

90 Statistik. Sg H:1.Hjé pkommitten fér Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

%! pgytakirja Tukholmassa 14.10.1948 pidetysté lastensiirron pééttéjdiskonferenssista. ”Nar vi nu officiellt avslutar var
verksamhet, &terstdr andaett omfattande avvecklingsarbete. Det finns, hur otroligt det &n 18ter, 13 000 barn kvar i
Sverige. Vi hadem intei vararegister. De ha kommit till Sverige genom var férmedling, de flesta, men &tervant
hem till Finland och sedan kommit hit panytt.”. Hja pkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

%82 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18, s.6.

%3 Statistik. Sg H:1.Hja pkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet. Tukholma.

%4 De Geer 1986, 5.12.
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lukumaaran | astenkotiuttamiskomitea v. 1949 arvioi peréti 7 575 |lapseksi.*®® K okouksessaan 16.9.1947
lastensiirtokomitea totesi, etté kuluvan kesan kuluessa oli Ruotsiin mydnnetty passi n. 3 000 lapselle.*®
Kesien viettdminen Ruotsissa sotien jalkeen olikin sotalasten kohdalla hyvin yleistd ja osalapsista
saattoi tall6in jaada lopullisesti Ruotsiin. Valtaosa kuitenkin palasi kotimaahansa. Ruotsalaisten
suhtautuminen yksityispassilla Ruotsissa oleviin suomalaislapsiin oli joustavaa, vaikka passin
mééraaika olisikin vanhentunut. Tdma mahdollisti sen, ettd |apset saattoivat oleskella Ruotsissa
kéytannossa pitkiakin aikoja.®®’

Sodanjakeinen lapsiliikenne takaisin Ruotsiin oli kuitenkin kéyténndssa tdysin hallitsematonta ja
syntyneet arviot lasten lukumaérista sen vuoksi epétarkkoja. Kesakuussa 1947 Tukholman Suomi-
toimiston johtaja Hjelt-Cajanus valitti Tukholmaan yksingén saapuvien suomalaislasten lukumaaréa.
Héan mainitsee kirjeessddn Suomen |dhetystolle, ettd Tukholmaan oli tullut péivittdin yli 100 lasta
Suomesta, ennatyspaivana 10.6.1947 jopayli 200 lasta. ** Uusi Suomi totesi kesakuussa 1948:

Koko kevaan ajan on Tukhol maan |&hetetty pienid suomalaislapsia ilman, etta ndiden
vanhemmat ovat varmistautuneet Siité, etté lapset vastaanotetaan ruotsalaisiin perheisiin.
Suomi-toimistoon on saattanut paivittain saapua satakuntakin lasta, joiden oleskelua
Ruotsissa ja matkaa edelleen Tukholmasta maarapaikkaan ei ole ollut jérjestetty
etukateen, %

Lastensiirtokomitean arkistossa on luettelo " mahdollisesti Ruotsissa vield olevistalapsista’. Jo
luettel on olemassaol o kertoo tilastoinnin vaikeudesta. Kyseessa on kahdessa | aatikossa oleva kortisto
jaerilaiset lapsiluettel ot. Korteissa on selostuksia lasten perhetilanteista, jotka yleensd olivat vaikeita
Pelkéstaén ensimmai sessé laatikossa oli tiedot arviolta 800900 lapsesta. Sodanjdlkeinen tilanne oli
lastensiirtoa hoitaneiden viranomaisten kannalta hallitsematon Ruotsiin palanneiden lasten suuren
maaran vuoksi %

Hallitsematon lapsiliikenne jatkui pitkéle sodan jalkeen. Se oli osalastensiirtojen henkista
jalkiseuraamusta. Lapsiliikenne kiinnitti 1950 uvulla myds huoltopoliisin huomiota. Sosiaalineuvos

Kaarlo Helasvuo mukaan Helsingin poliisin huolto-osastolla oli kortisto " levottomasti matkustavista

%85 |_astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietintd 1949:18, s.6.

96 |_astensiirtokomitean poytakirjat vuosina 1941-1949. Poytakirja kokouksesta 16.9.1947. Sg Ca 1. Sosiaaliministerion
lastensiirtokomitean arkisto.Kansallisarkisto.

%7 ppytakirja Tukholmassa 14.10.1948 pidetysté lastensiirron pééttéjdiskonferenssista. Lars Ostbergin puheenvuoro. Sg
A 11:2. Hjalpkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

95 Salminen 2001 s.163.

%9 Uusi Suomi 20.6.1948.

90 | yettelo mahdollisesti Ruotsissa vielé olevista lapsista. Sg Bh. Sosiaaliministerion lastensiirtokomitean arkisto.
Kansallisarkisto.
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lapsista’. Helsingin poliisi toimi yhteistydssa Tukholman poliisin kanssa. Helasvuo tydskenteli
Helsingin kaupungin sosiaalivirastossa sopeutumisvaikeuksista karsivien lasten parissa ™' V. 1952
voimaan astunut passivapaus, joka oli rajoitettu vain kolmen kuukauden oleskeluun®?, synnytti
muuttoliiketté Ruotsiin, joka pohjautui kontakteihin, jotka olivat syntyneet sotal apsikaudella.
Luotettavan arvion saamiseksi on turvauduttava muihin lahteisiin kuin Ostbergin tai muiden
esittémiin tietoihin. Ruotsiin suuntautuneen muuttoliikkeen tutkiminen antaa |uotettavamman
mahdollisuuden Ruotsiin jddneiden lasten lukuma&ran arviointiin. Reinans on tutkinut Suomen

sodanjal keista muuttoliiketta Ruotsiin vuosina 1945-93 ja tehnyt muuttoliikkeesté oheisen taulukon.**®

Suhdeluvut:
Muuttaneita Muuttaneita Kokonaismuutto- |apset/ lapset/

Vuosi lapsia  naimisissa liike naimisissa kokonaismuutto-

olevia olevat liike

aikuisia
1945 539 846 2396 0,64 0,22
1946 1133 1209 3950 0,94 0,29
1947 3521 1253 6 568 2,81 0,54
1948 4167 2086 8934 2,00 0,47
1949 1441 1718 6414 0,84 0,22
1950 2575 3614 11851 0,71 0,22
1951 2730 3949 12 803 0,69 0,21
1952 1433 2331 8 158 0,61 0,18

Taulukko 5. Suomen sodanja keinen muuttoliike Ruotsiin vuosina 1945-52.

Suhdeluku, joka kuvaa lasten maéraé nai misissa ol evien maahanmuuttaneiden aikuisten méaéraan,
vaihtelee valilla0.61-2.81.°* Erot ovat suuria. Reinansin mukaan kirkonkirjoihin Ruotsissa sodan
jalkeen vietyjen suomalaislasten lukuméaréssa on ylijdémaa, joka e selity normaalilla maahanmuutolla
jasen yhteydessa tehdylla kirkonkirjoihin viemisell& (ks. liite 10). Syyné on Ruotsiin j&éneiden

9! Sosiaalineuvos Kaarlo Helasvuon haastattel ulausunto 8.2.1978 PKY ; Helsingin kunnalliskal enteri
1945; Helasvuon muistokirjoitus Helsingin Sanomissa 6.8.2006; Helsingin Sanomat 3.1.1955:
Ehdotus suomalaisen yhdysmiehen saamiseksi Ruotsin poliisiin.
Helasvuo on kirjoittanut sodanjél keisesta kriminaalipolitiikasta. Han korostaa rikoksentekijan
sosiaalisen kuntoutuksen merkitysté. Helasvuo 1969.
2 sundelius-Wiklund 2000, s.353.
3| ainio 1996, s.69.Reinans on laatinut taulukon 2 L aunion teoksessa kaytetyn perusaineiston perusteella.
9% Suhdeluku on saatu jakamalla | asten lukumééré naimisissa ol evien aikuisten lukumaarél|, esm.3 521/1 253=2,81
(v.1947).
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sotalasten vieminen kirkonkirjoihin. Lapsi vietiin kirkonkirjoihin silloin, kun oli perusteltua syyta
olettaa, etté oleskelusta Ruotsissa tuli lopullinen tai pitk&aikainen. V. 1947 néiden lasten (naimattomat
alle 18—vuotiaat) osuus kaikista kirkonkirjoihin viedyistd mashanmuuttajista oli yli 50%.

Reinans on tehnyt seuraavan laskelman ylijédmén suuruudesta.

Muuttaneita
naimisissa Lapset/naimi-
Muuttaneita olevia sissaolevat  Ylijaama laskettu kertoimella 0,61

Vuosi lapsia aikuisia aikuiset (vuoden 1952 muuttoliike)
1945 539 846 0,64 19

1946 1133 1209 0,94 390
1947 3521 1253 2,81 2751
1948 4167 2086 2,00 2885
1949 1441 1718 0,84 385
1950 2575 3614 0,71 353
1951 2730 3949 0,69 302
1952 1433 2331 0,61 0

Summa 17 539 17 006 7084

Taulukko 6. Ruotsissa kirkonkirjoihin vietyjen suomalaislasten normaalin maahanmuuton ylittava
0Suus vuosina 1945-52.

V. 1952 on valittu vertailuperusteeksi siksi, ettéa silloin voidaan muuttoliikkeen maiden vélillé katsoa
olevan jo normaalia. Sotalasten vaikutus kirkonkirjoihin vientien lukum&&riin on nyt poistunut

9% Reinansin laskema ylijaama saadaan, kun kaikkien

mahdollisia yksittéi stapauksia lukuun ottamatta.
kirkonkirjoihin vietyjen suomalaislasten lukuméaérasta vahennetéén Ruotsiin muuttaneiden naimisissa
olevien henkil6iden keskimaéréinen lapsiluku maahanmuuttovuonna 1952. Kun kertoimena kéytetdan
vuoden 1952 suhdelukua 0.61, saadaan ylijé@man suuruudeksi 7 084 lasta. Tiedot perustuvat Ruotsin

viralliseen vaestokirjanpitoon, joka pohjautui seurakunnissa tapahtuneisiin kirkonkirjoihin vienteihin.

V. 1948 suomalaidasten ylijédma oli kaikkein suurin.

%5 Majava 1975, s.15-16.
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L askelman luotettavuuteen vaikuttaa Ruotsissa v. 1948 voimaan tullut lapsilisdlaki. Se koski kaikkia

alle 16-vuotiaita lapsia kansallisuudesta riippumatta. %

L apsilisén saamisen edellytyksené oli,
ettélapsi oli viety kirkonkirjoihin. On epatodennadkdista, etté ruotsalaiset kasvatusvanhemmat olisivat
jéttaneet kayttamatta hyvakseen lapsilisig, joihin heilla oli oikeus myés suomalaislapsen kohdalla
Hj& pkommitten for Finlands barn |&hetti 1&8ninasiamiehilleen ohjeet menettel ytavoista lasten
viemiseksi kirkonkirjoihin, jotta turvattaisiin lapsen oikeus lapsilisaan.*®” Vanhemmat ovat turvanneet
lapsen oikeuden lapsiliséin ohjeen mukaisesti. Se selittéé liitteessd 11 olevan poikkeuksellisen korkean
kirkonkirjoihin viedyn suomalaislasten méérén vuosina 1947-48.

Kun adoptiolasten lukumaaréa koskevassa til astossa kaytetéddn Ruotsin virallista, maakohtaista ja
lapsen syntymavuoteen perustuvaa tilastoa, saadaan vuosina 1932—46 syntyneiden ja Ruotsissa

adoptoitujen suomalaislasten lukumaéraksi 3 072.%%

L astensiirtokomitean toimesta tehtyjen

kasvattil apsi sopimusten teko pééttyi 1.10.1948 |astensiirtokomitean |opettaessa toimintansa. Tuohon

péivaan mennessi oli lastensiirtokomitea tehnyt 3 764 kasvattilapsisopimusta (ks. liite 16).
Seuraava yhteenveto kuvaa niiden lasten lukuméérag, joiden Ruotsissa oleskelun voidaan katsoa

muodostuneen pysyvaksi jajoiden suhteen tehtiin ja&miseen liittyvid jarjestelyj&

Adoptoituja 3072 (Ruotsin virallinen adoptiotilasto)**®
Kasvattilapsia 3 764 (lastenkotiuttamiskomitean mietints) %
Muutoin sijoitettuja 263 (lastenkotiuttamiskomitean mietints)’**
Y hteensi 7 099

Luku tulee 18helle Reinansin tietoihin pohjautuvaa suomalaislapsia koskevaa lukua 7 084 lasta. Mgjava
arvioi omassa Suomen ja Ruotsin vélistéd muuttoliiketté koskevassa tutkimuksessaan Ruotsiin j&&neen
noin 7 000 lasta.'%

96 Nationalencyclopedin. 1990. Kansalliskirjasto.

%7 K orrespondens med | ansombuden. Angéende fosterbarnséverkommelser, nationalitetsintyg och barnbidrag.
21.1.1948. Sg E IX. Hjdlpkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

%8 Sveriges officiella statistik. Statistiska centralbyrén. Befolkningsstatistiken. Orebro. Antalet finska
barn adopterade enligt fodelsedr 1932-1946. Téta tutkimusta varten tehty erillistilasto. Tarkasteluun on siséllytetty
syntymavuosi 1946 siksi, etté tuolloin vietiin Ruotsiin 850 sairasta lasta, joukossa myds hyvin pienid lapsia, ks.
liitetaulukko 2.

9 Sveriges officiella statistik. Statistiska centralbyran. Befolkningsstatistiken. Orebro. Antalet finska
barn adopterade enligt fodelsedr 1932-1946. T&t4 tutkimusta varten tehty erillistilasto.
L astenkoti uttami skomitean mietinndssa adoptiolasten luku on alhaisempi eli 1 235 |asta.
Komiteamietintd 1949:18, s.6.

1000 | astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietintd 1949:18, s.6.

1001 Sama.

1002 Majava 1975, s.XI1.
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Lastensiirtojen valittomana seuraamuksena Ruotsiin jdaneiden suomalaislasten luvuksi voidaan
arvioidan.7 100 lasta. Lastensiirtokomitean kautta | 8hetetyista 48 628 lapsesta |luku muodostaa 14 %.
Tanskaan sodan jé keen jééneiden suomalaislasten lukumééréd oli 12.2 % kaikista Tanskaan
|&hetetyista 3 746 |apsesta.’®® L asten pysyva Ruotsiin j&minen sijoittuu usean vuoden jaksolle sodan
jalkeen. Siihen saattoi sisdltya useita lasten tekemi& matkoja Suomen ja Ruotsin vélilléa ennen Ruotsiin
jéamista. Sama pétee Tanskaan jadneisiin lapsiin. Ruotsiin jadmisen paatds on syntynyt tilanteessa,
jossa suomal ai seen perheeseen sopeutuminen ei yrityksi st huolimatta ol e enda onni stunut.
Suomalainen perhe ei ole endi kyennyt voittamaan |asta takaisin itselleen.’®

Sotalapset ovat voineet mydhemmin aikuisidssé palata Ruotsiin esim. tydnhakuun. Résésen
tutkimuksen mukaan v. 1988 Ruotsissa oleskeli 158 eli 28 % tutkimusryhman 568 sotal apsesta. Heista
sotal apsimatkojen yhteydessé oli Ruotsiin jaényt vain 64 lasta eli 11 % tutkimusryhmasta.'®® Valtaosa
Ruotsissa tutkimushetkell& asuneista oli palannut sinne mydhemmin.

Sotalasten osuus 1960- ja 1970 luvun siirtolai suudessa Ruotsiin saattaakin olla suuri. De Geer
suoritti kyselytutkimuksen Goteborgissav. 1980 niiden suomalaisten parissa, jotka olivat olleet maassa
vahintdén 16 vuotta. N&ista 15 % oli sotalapsia. Heilla oli valmiit kontaktit Ruotsissaja monilla
kielitaito tallella.'® Sotalapset saattavatkin olla mashanmuuttajien kérkijoukko. Tama asia vaatii
kuitenkin oman tutkimuksensa. Liitteessd 11 on kuvattu kokonai suudessaan muuttoliikettd Suomesta
Ruotsiin vuosinal945-1993. Sotal asten osuudesta vuosien 1969-1970 suuressa muuttoliikkeessi ei ole
tutki musti etoa kaytettavissa kuten valittomasti sodan jalkeisesta tilanteesta.

Suomen lastensiirtojen sodanja kel set tapahtumat tukevat Resslerin ja muiden havaintoja
Ensimméinen havainto koski sitd, miten ero vaikuttaa heikentévésti lasten ja vahvempien véisiin
tunnesiteisiin. Erosta muodostui lastensiirtojen seurauksena pysyvan. 7 100 suomalaislapsen
kohdalla.’®" Tama oli vastoin lastensiirtojen alkuperéista vaestopoliittista tavoitetta. Toinen havainto
e tdma aina onnistunut. Suomen lastensiirroissatilanne riistéytyi viranomaisten kasista varsinkin
sodanjékeisen paluuliikenteen osalta. Tama dokumentoinnin puutteellisuus oli syy siihen, etta

eduskunnalle esitettiin v. 1950 aivan liian suuri Ruotsiin jé&neiden lasten lukumaéraarvio.

1003 schildt-Runeberg 1961, s.164-165.
1004 Schildt-Runeberg 1961, s.27.

1005 R&sinen 1988, .19

1006 De Geer 1986,.5.12.

1007 Ressler ja muut 1988, 5.125.

1008 Ressler ja muut 1988, 5.126.
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Véaestopaliittinen tilinpdatds Suomen kannalta
Taman tutkimuksen perusteella Ruotsiin jéi jatkosodan jalkeen n. 7 100 lasta. Siirrot pelastivat n. 2 900
lapsen hengen, néiden joukossa monia sairaina léhetettyj& Suomen valtio e lastensiirroista saanut sita
vaestopoliittista hyotya, jotatélla valtiovallan itsensé johtamalla toimenpiteel 18 viime kédessa
tavoiteltiin. Lopputulos heikensi Suomen véestdllisté potentiaalia usealla tuhannella lapsella.

Lastensiirtojen perimméinen vaestdpoliittinen tavoite toteutui sairaiden lasten siirroissa paremmin
kuin terveiden lasten siirroissa verrattaessa hengissi séilyneiden ja Ruotsiin jédneiden lukumaaria.
T&lldin on turvauduttava | astensiirtokomitean omiin tilastoihin, joiden luvut poikkeavat hivenen
Reinansin laskelman luvuista eri tutkimusajankohdista johtuvista syista. Lastensiirtokomitean toiminta
nimittéin pdattyi 1.10.1948, kun taas Reinansin laskelma ulottuu vuoteen 1951. L astensiirtokomitean
luvut ovat kuitenkin suuntaa antavia. Sairaitalapsialahetettiin yhteensa 5 101 (ks. liitetaulukko 2).
Heista pelastui n.1 700. Vain 465 kaikista sairaina |éhetetyisté lapsistaeli n. 9 % j&i pysyvasti Ruotsiin
adoption tai kasvattilapsisopimuksen perusteella. Siirron peruste sairaillalapsillaoli pakon sanelema el
pelkastdan sairauden hoito. Terveiden lasten kohdalla Ruotsiin jédneiden luku kohoaa. Terveita lapsia
|ahetettiin 43 527 ((ks. liitetaulukko 2). Ruotsiin siirretyisté lapsista pelastui 1 217 lasta johtuen
Ruotsin paremmista terveydellisisté olosuhteista. 4 839 lasta €li noin n.11 prosenttiajai pysyvasti
Ruotsiin lastensiirtokomitean antaman tiedon perusteella. Jos |laskentaperusteena kéytetéén sairai den
lasten Ruotsiin jaamisen prosenttilukua yhdeksan, saadaan |éhes 1 000 lasta pienempi luku. Ruotsiin
jééneiden lasten luku olisi kokonaisuudessaan ollut viel&kin suurempi ilman lastensiirtokomitean
jyrkkié vastatoimia kaikkien lasten saamiseks takaisin kotimaahansa. Terveiden lasten kohdalla
puuttui monelta selked peruste lapsen |&hettémiselle. Joka neljannella terveell& lapsella syy lapsen
Ruotsiin [&hettdmiseen kuuluu ryhméén ” Syy ilmoittamatta” (ks. liitetaulukko 4). L&hettémisen
perusteena saattoi talldin olla Y pdn mainitsema” muotivirtaus®, jonka seurauksena lastensiirrot
paisuivat todelliseksi kansanliikkeeksi. L ahettamispatosta e silloin aina harkittu riittavasti.’*®
Sairaiden lasten kohdalla p&éttksen perustelu oli yksiselitteinen, kyse oli monesti hengen
pel astamisesta.

Lasten kuljetuksiin liittyvét kuolemantapaukset olivat lukuma&réisesti varsin pienié verrattaessa
itse lastensiirtotapahtumasta johtuvina. V astaanottavan puolen antama nopea ja tehokas hoito kaikkien

tartuntatautien kohdalla véhensi kuolemantapausten méaré. Terveydelliset ndkokohdat olisi kuitenkin

1009 Saman asiaan kiinnitti huomiota myds Elina Rautanen Erkko Kivikosken elokuvassa ” 70 000 pienté kohtaloa”, joka
esitettiin 26.12.1984.
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tullut huomioida paremmin kuljetusten suunnittelussa.'®° L &akintohallituksen tai jonkun
| 88ketieteel li std ammattitaitoa omaavan tahon olisi pitényt olla mukana lastensiirtojen suunnittelussa.

Eduskunnassav. 1942 esitetyt epéilyt lasten menettamista osoittautuivat kayténndn kokemusten
val ossa perustelluiksi, vaikka todellinen lukumé&aré oli eduskunnalle ilmoitettua lukua paljon pienempi.
Lastensiirtojen myotéa syntyi myos vaestéryhmd, jonka muuttohal ukkuus Ruotsiin oli muita suurempi
kielitaidon ja Ruotsissa olevien valmiiden yhteyksien vuoksi. Helsinki-kohortin tietojen perusteella
sotalasten muuttoprosentti oli 12.4 muiden ollessa 6.9. Ero osoittaa sotal asten muita huomattavasti
suuremman muuttoval miuden vieraaseen maahan. V arsinaista kohdemaata ei Helsinki-kohortin
tilastoti edossa mainita, mutta suurella todennakdi syydella maastamuuton kohdemaana on ol lut
Ruotsi.®™ Tama merkitsee sita, ettd Ruotsiin olisi my6hemmin muuttanut n. 9 900 sotalasta kaikkiaan
n. 80 000 lapsesta. Kun lukuun lisétéan heti sodan jélkeen Ruotsiin pysyvasti jédneet n. 7 100 lasta,
paadytéan lukuun 17 000. Luku vastaa suuruusl uokaltaan Suomi-toimiston eduskunnalle sodan jélkeen
ilmoittamaa lukua 15 174 |asta.’*

Useimmat vuosina 1945-47 Ruotsista kotiin palanneista 31 005 lapsesta palasivat perheisiin, joissa
heita odotettiin jajonka uusiin olosuhteisiin he vahitellen sopeutuivat. > Ressler jamuut kiinnittavat
kuitenkin huomiota tunnesiteiden muuttumiseen lasten ja vanhempien valilla pitkén eron seurauksena.
Pitkén eron yhteydessa syntynyt vieraantuminen omasta lapsesta oli keskeinen syy lasten pysyvaan
Ruotsiin jadmiseen. Tunne oli molemminpuolinen, sillalaps puolestaan oli henkisesti saanut uudet
vanhemmat Ruotsissa eiké sodan jalkeen ymmartéanyt, miksi hdnen tulisi néistéa vanhemmistaan erota ja
palata Suomeen. Tama oli asiantila, jota suomalainen osapuoli ei sodan jalkeen kyennyt ymmartamaan
jahyvaksymaan.

Lastensiirtojen henkiset jalkiseuraamukset eivét kaikilta osiltaan vastanneet asetettuja tavoitteita
lasten varjel emisesta sodan kauhuilta. Paluu Ruotsista on téll6in keskeisessé asemassa. Sotalapsilla oli
paluunsa jalkeen huonommat suhteet vanhempiinsa kuin verrokkiryhmallg, erityisesti suhde &itiin oli
ongelmallinen. Myés koulunkaynnin osalta esiintyi vakavia ongelmia'® Lastensiirroillaoli myos

nuorisorikollisuutta lisaéva vaikutus."® Helsinki-kohortin tutkimusten perusteella sotal apset karsivat

1010 ghyrander 1942, 5.269-273.

1011 Helsinki-kohortti 1934-44. Dosentti Anu Pesoselta 17.11.2009 saatu julkaisematon taulukkotieto. Helsinki-kohortin
13 345 tutkitusta henkildsté 1 778 oli arkistotietojen mukaan ollut sotal apsena Ruotsissatai Tanskassa.

1092 350 1950, 5.111.

1013 gehil dit-Runeberg 1961, s.220-221.

1014 Résinen 1988, s54,74.

1015 Schildt-Runeberg 1961, s.205-218.
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masennusoirei sta tdnne jadneita enemman. Oireet olivat riippumattomiasiit, oliko lapsi siirretty maan
sisdllata ulkomaille. Oireet olivat myds rii ppumattomia lapsen perheen sosioekonomisesta

asemasta. ***° Erokokemus ensin omasta perheesté ja ennen kaikkea paluu Ruotsista siihen liittyvine
uusine erokokemuksineen oli monelle lapselle pahin sodan aiheuttama jérkytys.

Monet sotalapset ovat saattaneet torjua omat kokemuksensa niiden kipeyden vuoksi. Erkki Kokko
kertoo, miten héanen 3-vuotiaana Ruotsiin [dhtenyt ja 6-vuotiaana sielté palannut Toivo-veljensa totesi
itse oman sopeutumisensa sujuneen suuremmitta vaikeuksitta. Perhe muisti paluun aivan toisin. Veljen
ikéva Ruotsiin oli totaalista, ehdotonta. Lahdosté takaisin Suomeen e Toivollaollut mitéén
muistikuvaa. Kokemus oli veljelle liian tuskallinen muistettavaksi. Samanlainen tuskallisen
kokemuksen torjunta tapahtui my6s Pentti-veljen kohdalla, joskin nyt oli kyse tulosta Ruotsiin
Avestaan ja sopeutumisesta uuteen kotiin ja perheeseen. Pentti oli kuuden vuoden ikzinen. 1 Nama
yksittéi set kokemukset kuvastanevat my6s suuremman lapsijoukon kokemusta. Liian ahdistavat
muistot torjutaan tietoisuudesta.’**® Peltonen puhuu muistin politiikasta eli halusta muuttaa tai
parannella mennyttéa oman gjattel un ja oman nykyhetken mukaiseksi ottamalla huomioon, milta
muiston tulisi n&yttaa. Peltonen puhuu my6s lapsen vaikenemisesta. ™ Torjutut muistot saattavat
kuitenkin eri tavoin oireilla myéhemmin.

Erés |astensaattaja kertoi lapsen paluuseen liittyvésta kokemuksestaan vuodelta 1947 Lahden
rautatieasemalla. Kokemus osoittaa, kuinka vaikeisiin tilanteisiin seké vanhemmat etté lapset saattoivat
joutua lapsen pal atessa pitkan Ruotsissa olon jalkeen kotimaahansa. Tilanteen vakavuus palaavan
lapsen kannalta ei ilmene lastensaattajan kertomuksessa, vaan tilanne halutaan ndhdé | 8hinna
huvittavana.

"Missd minun poikani on?” kysyi erésisa minulta, kun olin tuonut lapsia Lahteen.

" Kylla hén taalla on” , vastasin ja aloin hakea lasta toisten joukosta. ” Ei setéamé ole!”
sanoi isd, kun annoin hénelle kyseessé olevan pojan. ” Varmasti!” vastasin. ” Ettekd enda
tunne hanta?” . ” Tunnen toki, mutta tdma se el voi olla” . ” Kylla vaan” , vastasin taas isan
epailyksiin. 14 otti nyt pojan |ahemmaksi itseddn ja alkoi tutkia joka puolelta, tyonsi

1028 pesonen-Réikkonen-Hei nonen-K gjantie-Forsén-Eriksson: American Journal of Epidemiology.

V0l.166. N.O 10 September 17,2007 s.1131: Depressive Symptoms in Adults Separated from Their Parents as
Children: A Natural Experiment during World War 1. Helsinki-kohortin tutkimukseen siséltyi myos terveydentilan
fyysisia tarkistuksiajamittauksia

1017 K okko 2009, s. 60, 94, 154-155.

1018 K s. my6s Helsingin Seudun Sotalapset ry:n kirjoittajapiiri 2009, s.182-183.

1019 peltonen 2003, s.11-13.
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hénet kauemmaksi, katseli, otti taas |ahemméksi ja koko ajan sanoi: ” Ei se téma voi olla,
kylla teille nyt on tullut erendys!” ” No, katso nyt sindkin valilld" , sanoi isé pojan éidille,
joka, kumma kyll&, oli vain sivusta nauraen tata toimitusta seurannut. Mutta ei aitikéan
poikaansa sen paremmin tuntenut. Stten isin silmét kirkastuivat, hén otti taas pojan
|&hemmaksi itsedn, nosti lentdjalakkia, joka oli vinosti vasemman korvan péalla, katseli
korvan takaa ja sanoi: ” Kylla se sittenkin témé on.” Korvan takana oli syntymamerkki,
josta han pojan tunsi. Poika oli ollut Ruotsissa noin 5-6 vuotta ja oli nyt 8-vuotias. °°

Sveitsilédinen lasten avustusjérjestd Pro Juventute Mundi muodosti sodan jékeen periaatteellisen
kannan lasten auttamisesta sodan oloissa. Se paétti kokouksessaan 22.9.1945, etté apu sodasta
karsimaan joutuneille lapsille oli annettava ensisijaisesti siind maassa, missé lapset asuvat. ' Tama ol
ollut Torsten Nothinin ja Juho Koiviston pyrkimysja siihen pyrki myés Paavo Virkkunen kevadlla
1942. Lastenkotiuttamiskomitea totesi mietinndsséan v. 1949, etté lasten erottamista vanhemmistaan
tulisikin pyrkia viimeiseen asti valttamaén. Taloudelliset syyt eivét saisi ollalasten ja vanhempien
erottamisen perusteena.’%?

Ruotsalaiset analysoivat sodan jalkeen lastensiirtojen kustannustehokkuutta ja ottivat oppia
kokemuksista. He kieltaytyivét v. 1947 saksalaislasten siirrosta Ruotsiin. Ruotsin avustuskomitean
toiminnanjohtaja Ostberg totesi v. 1953, ettei lapsiaolisi ehka siirretty Ruotsiin lainkaan, josv. 1941
olisi tiedetty, kuinka pitk&an lapset joutuvat Ruotsissa ol eskelemaan.'*

Ressler jamuut tutkivat yhdeksad sellaista kriisig, joissalapsiasiirrettiin turvallissmmille aueille.
Tekijat muodostavat saatujen kokemusten perusteella ehdottomasti kielteisen kannan lasten ja
vanhempien erottamisesta toisistaan kriisitilanteissa.’%* My6s Suomen suorittamia lastensiirtoja
voidaan pité& | agjakantoisena poliittisena erehdyksend arvioitaessa asetettuja vaestopoliittisia tavoitteita
jalasten suojelua sodan kauhuilta. Pienen |apsen kannalta oli myds muita vaaratekijoita kuin pelkastaan

sotaan liittyvét.

1020 Ay ochan ... jatakaisin taas. " Tatien” tarinat, koottu ja ulosannettu néilté itseltdén. Juhlajulkaisu
Mary Lavoniuksen téyttéessi 60 vuotta 19.3.1948, s.40.

1021 Handlingar ordnadeii ett dossiesystem.Volym 1. Internationella hjal porganisationer. Sg F1:1 Hja pkommittens for
Finlands barn arkiv. Riksarkivet.

1022 | astenkotiuttamiskomitean mietintd. K omiteamietintd 1949:18, s.7.

1928 Salminen 2001, 5.159.

1024 Ressler ja muut 1988, 5.126.
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LASTENSIIRTOJEN MUISTO

Sodan jalkeinen aika: kun virallinen Suomi ja perheiden Suomi kohtasivat

Lastensiirtojen virallinen linja sodan j&lkei sessd Suomessa ilmenee selvimmin sodanajan
sosiaaliministeri Fagerholmin esittdmassé gjatuksessa: " Jag skulle géra det om”. Poliittinen eliitti haki
tassé lauseessa legitimiteettid omall e toiminnalleen sivuuttaen saadut reaaliset kokemukset. Fagerholm
on téman virallisen linjan merkittavin edustgja. Han vaikutti lastensiirtojen kdynnistymiseen jo
talvisodan aikana, mutta kaikkein merkittévin hdnen roolinsa oli jatkosodan akuvai heessa syyskuussa
1941. Han oli vaikutusvaltaisin lastensiirtojen puolestapuhuja, jollaoli hyvét jalaheiset suhteet Ruotsin
sosi aalidemokraatteihin. Fagerholm kuului suomenruotsal ai seen vahemmistoon, jolle vaestéryhméana
lasten l8hettdminen Ruotsiin sodan oloissa oli luonnollinen ja kannatettava asia. Lasten |8hettamisesta
Ruotsiin muodostui suomal aisen yhteiskunnan taholta toivottu ja kannatettava asia. Se selittéé osaltaan
siirtojen paisumisen niinkin lagjaksi kansanliikkeeksi.

Virallisen ndkemyksen mukaan lastensiirtojen tarkoituksenmukaisuutta el saanut kyseenalaistaa.
Sodan aikanatamailmeni niin, etté sensuuri kielsi kaiken lastensiirtojen arvostelun. Jopa
kansanedustajien puheenvuoroista sensuroitiin kriittiset kohdat, jotteivat mielipiteet olisi loukanneet
avun antgjaa. Viralisen Suomen toimesta lastensiirroista kirjoitetut kiitoskirjat sek& sodan aikana etta
sodan jalkeen antavat mallin siitd, kuinka asiaan tulee suhtautua ja kuinka se tulee jatkossakin muistaa.
L dhestymistapa sulki tehokkaasti pois kaikki avustusmuotoon liittyvét rakenteel liset riskitekijét ja
epadkohdat.

Julkisessa sanassa ei lastensiirroista paljoakaan kirjoiteltu lasten paluuseen liittyvien oikeudellisten
jamuiden ristiriitojen vahetessa 1950-uvun alkupuolella. Etusijalle ja myonteisyytta korostava
kokonaiskuva. Valtion tiedotuslaitoksen johtajana sodan aikana toiminut Vilkuna korostaa sité, miten
kauniin kuvan Suomen ja Ruotsin vélisista suhteista muodostaa lasten siirto nalkiintyvasta Suomesta
ruotsalaisiin koteihin. 1% T&ta kuvaa eivat héirinneet sodan jalkeiset, lasten paluuseen liittyneet usein
traagiset tapahtumat.

Kollektiivinen tietoisuus on riippuvainen tiedonvélityksesté. Tiedon merkitys on suuri. Koska
lastensiirrot olivat yhteiskunnan kannalta toivottava asia, ei avoin mielipiteiden vaihtaminen
lastensiirtoihin liittyneista riskeista ol lut sodan aikana mahdollista, koska se olisi véhentanyt
vanhempien halukkuutta |ahettéé |apsensa Ruotsiin ja samalla pienentanyt ndin saatavaa hyotya.

Sensuuri tukahdutti kritiikin jaepéilyn. Sallittua oli vain kertoa, ettd |apsista kasvoi naapurimaan

1025 v/jlkuna 1962, s.123.
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yltakyll&isyyden keskella terveita ja voimakkaita miehid ja naisia, jotka aikanaan turvaisivat
isdnmaansa tulevai suuden. Saadusta avusta tuli ollakiitollinen. Kiitollisuus tuli myds osoittaa.

Kollektiivisen tietoisuuden ohjailu toteutui sodan jélkeen myds perheiden tasolla. Sota-gjan
sensuuri paétds muuntui kdytannossa perheiden sisdiseksi puhumattomuudeksi. Sodan jalkeen
kohtasivat seka poliittinen Suomi etté perheiden Suomi toisensa siiné tavassa, miten lastensiirtoihin
tulisi suhtautua. Tahan vaikenemisen strategiaan liittyi perheité koskeva lastensiirtokomitean
tutkimustul os vuodelta 1945. 2/3 tutkituista perheista ei endé halunnut lainkaan lastaan takaisin
Ruotsista. My6s sodanjd keisesta |asten hallitsemattomasta pal uuliikenteesté Ruotsiin vaiettiin.
Molemmat |asten kannalta tuskalliset asiat ovat |&hes kokonaan kadonneet kollektiivisesta
tietoisuudesta.

Suomen poliittisessa kentéssa vaikutti lastensiirtoja vastustava poliittinen voima, joka on héivytetty
tdman hetken koll ektiivisesta tietoisuudesta. Taté voimaa edustivat v. 1939 maalaidliittolainen ministeri
Juho Koivisto, v. 1942 |sénmaallinen kansanliike (IKL), kokoomus ja maalaisliitto. V oimakkaimmin
julkisuudessa lastensiirtoja vastustanut henkild oli kokoomuksen Paavo Virkkunen. Juho Koivisto
vaikutti enemman taustalla, ei lehdiston palstoilla.

V. 1950 kasiteltiin eduskunnassa lastensiirtojen seuraamuksia. Keskeisin toimijaoli talléin SKDL.
Tamav. 1950 kéyty eduskuntakeskustelu, jossa kasiteltiin Ruotsiin jédnei den lasten muodostamaa
kansallista menetysta, on myds héivytetty kollektiivisesta tietoi suudesta, kuten sodan aikana
lastensiirtoja vastustaneiden paliittisten voimien toiminta. Sodan jalkeiset tapahtumat osoittivat
kuitenkin sen, ettd sodan aikana esitetyt pelot ja epéilyt olivat hyvin perusteltuja. Lastensiirtojen
lopputul oksesta vaestopoliittiselta kannalta tarkasteltuna hydtyi Ruotsi, e Suomi, vaikka téta auttaja el
ollut tarkoittanut. Paasikiven linjan toisena pilarina toiminut pohjoismainen suuntautuneisuus olisi
saanut ikévan kolauksen, jos Suomen taholta olisi ryhdytty jyrkkiin toimenpiteisiin kaikkien lasten
palauttamiseksi. Tama Paasikiven linjan toinen pilari on j&anyt liian vahalle huomiolle.®® Se vaikutti
v. 1950 lastensiirtojen jalkiseuraamusten kasittelyyn ja asiasta vai kenemiseen.

V. 1952 hallitukselle esitettiin kysymys niiden vanhempien vaikeasta tilanteesta, jotka pyynndistaén
huolimatta eivét saaneet lapsiaan takaisin Ruotsista. Tamékin asiajé vahalle huomiolle, vaikka siina
ilmenee erés lastensiirtojen jalkiseuraamuksiin liittyva suuri inhimillinen tragedia. Y hteiskunta

kuitenkin tuki niitd vanhempia, jotka taistelivat lastensa takaisin saamisen puolesta.

1026 \ gjander 2004, S.67.
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Lastensiirtojen ja kiseuraamuksista annettiin sodan jélkeen arvovaltaisia psykologisia lausuntojaja
tehtiin tutkimuksia, joissa vahételtiin koituneita epétoivottuja seuraamuksia. Téllainen tutkimus oli
Martti Kailan kauan Ruotsissa olleisiin sotalapsiin ja heidan sopeutumiseensa liittynyt psykiatrinen
selvitys vuodelta 1952 ja vankilapsykiatrina toimineen Achilles Westlingin nuorisorikollisuutta
koskeva tutkimus vuodelta 1961. Molemmat tutkijat vahattelivét lastensiirtojen henkisia
nekin oli punnittava ottaen huomioon se terveydellinen, taloudellinen ja poliittinen hy6ty, joka
toimenpiteesté Suomelle aikanaan koitui. Ei voinut katsoa vain muuhun vaestéon verrattuna
moninkertaiseksi kohonnutta nuorisorikollisuutta, jonka olemassaolo kuitenkin oli pakko myontaa.
Molemmat tutkimukset vahvistavat virallistalinjaa: haitat olivat niin vahaisiaja merkityksettomia, etta
lastensiirrot voitaisiin turvallisin mielin toistaa.

Sodan jalkeen tuli valtiovallan taholta tarpeelliseksi muodostaa yhteinen suhtautumistapa
lastensiirtoihin, kuten jo sodan aikanakin oli tehty sensuurin ja propagandan keinoin. Se oli ylhadlta
annettu malli siité, miten lastensiirroistatuli gjatella, tunteaja puhua. V. 1949 julkaistu teos Suomen
lapset kiittéavat. Finlands barn tackar. De finske born takker esitti mallin siité, milté sotalapsimuiston
tulisi nayttaa.'%’ Kirjassa on kuvitteellinen kiitoskirje Ruotsin ja Tanskan rakkaille sedille ja tadeille.
Kirjaomistettiin kaikille niille henkil 6ille, jotka olivat mukana lastensiirroissa.

Kirjeessa kerrotaan aluksi, ettd kaikillalapsilla on nyt hyva olla kotonaan, mutta samalla vakuutetaan
Sitg, etta:

Emme koskaan unhoita sitd, kuinka kiltteja Te kaikki olitte meille, vaikka me olimme ihan
vieraita ja tulimme kaukaa ja meidan oli ikava Aitia ja |sd4 ja sisaruksia ja kotia. Nyt
meill& on taas hyva kotona, kun e ole enda sotaa, vaan Rauha. Ja me nukumme kai kki
y6t paikallamme omissa séngyissamme. Paivalla me kdymme koulua ja leikimme. Meilla
on ruokaa ja vaatteita, ja meilla on oikein mukavaa, kun olemme taas kotona. Mutta me
muistamme Teité ja meilla on joskus Teita ikava. Ja me lahetamme Teillekin taman
kirjan, etta tekin katselette ndita kuvia ja luette kirjoituksia ja muistatte meita. Ja siitd Te
tiedétte, ettéd me Suomen lapset kiitdmme Teita kaikkia Ruotsin ja Tanskan Tatejd ja Setid
siit, etté Te olitte meille hyvia silloin, kun meill& oli sota.

Kyseessa on luonnollinen kiitos saadusta avusta. Poliittinen Suomi ja perheiden Suomi kohtasivat

tassa kirjeessa toi sensa, koska myds perheiden tasolla oli parasta muistaa tapahtumanéin. Vain

1027 K jvitie, Heino, Marttinen. Helsinki 1949, s.9.
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myonteisten tunteiden esittéminen oli sallittua. Kriittinen suhtautuminen merkitsi seka viranomaisten
arvostelua ettd perheen sisdistaristiriitaa. Ristiriitaan siséltyi myos kasvatusperhe Ruotsissa tai
Tanskassa. Veikko Inkinen toteaa kandidaattitutkiel massaan, ettd hanen sotal apsi sukupolvensaon
vielakin tamén kiitoskirjeen panttivankina, 1%

Inkinen pohtii kandidaattitytssédn myos sitd, manipuloivatko &idit lastensa muistoja. Ulkopuolinen
taho voi myShemmin vaikuttaa kasitykseemme tapahtuneesta. 1%*° Mielenrauhansa vuoksi gideill& oli
syynsa tehda ndin. Keskeinen kysymys perheessa oli, mita iti gjattelee, jos kerron toistuviin eroihin
liittyvéasta tuskasta, Ruotsin vanhempiin kohdistuvasta jatkuvasta kai puusta, kieleen liittyvista
vaikeuksista. Kieleen liittyvét vaikeudet heijastuivat vakavallatavalla koulunkéyntiin. Tilanne johti
siihen, etté lapsen kokemaa todel lisuutta e kyetty aidosti kohtaamaan sen kipeyden vuoksi. Lapsi jéi
yksin tunteidensa kanssa. **°

Inkinen mukaan mieleen pal autumisen tunnemuistot voivat olla pelottavia. Aidin vanhasta
kasilaukustal&hti erikoinen haju. Kerran hén avasi laukun, tyénsi péansa sisdén ja haisteli
kunnolla. Seurauksenaoli rgju itkukohtaus. Y hteys johonkin torjuttuun alitajunnassa olevaan
tunnemuistoon oli syntynyt. Haju oli avannut mielen suljettujaovia. ****

Mona Sereniuksen mukaan lapset ovat &érettdman |ojaal €ja niité kohtaan, joista he ovat riippuvaisia.
Heilla on myds taipumus sopeuttaa omat kokemuksensa siihen, mité aikuiset pitivét oikeana. %2 Myés
Saksassa | apsi sta toi sen maailmansodan jakeen tehdyt havainnot kertovat lasten sopeutumisesta
vanhempiensa ajatusmalleihin.'®*® Tama sopeutumismalli on yleismaailmallinen, lapsen
kansallisuudesta riippumaton. Jostosiasiat eivét vastaa perheen toivetta, lapsi useimmiten vaikenee
niisté | ojaalisuudesta vanhempiaan kohtaan. Sotal asten osalta téman lojaalisuuden piiriin kuuluivat
my0s kasvatusvanhemmat Ruotsissatai Tanskassa.

Halbwachs kiinnittédkin huomiota perheen suureen ohjaavaan vaikutukseen koskien sen omien

jasenten gjatuksia. Perheen gjatukset muodostuvat sen jésenten omien gatusten rakenneosiksi. Kullakin

1028 nkinen 2007.

1029 \Winter-Sivan 1999, s.13. Tekijat kiinnittavat huomiota siihen, miten erilaisin manipul aation keinoin voidaan vaikuttaa

muistiin.

Winter-Sivan 1999, s.118. Tekijét viittaavat siihen, miten vaikeata aikuisten on kohdata lapsen sotaan liittyva trauma,

joka on aikuisten aiheuttamaa.

Inkinen 2007, s.15.;Winter-Sivan 1999, s.15. Tekijét tuovat esiin traumaattisen muiston aktivoitumisen, joka

voi tapahtua hyvin erilaisten &rsykkeiden, esimerkiksi hajun kautta.

Serenius 2002, s.14-48. Teoksessa Haaramo-Palonen: Trauman monet kasvot. Psyykkinen trauma sisédisena

kokemuksena; Serenius 1995.

1033 Radebol d-Bohleber-Zinnecker 2008, s.13-31.Saksal aiset puhuvat |asten sopeutumisesta vanhempiensa” henkisiin
housunsaumoihin“ (" geistige Hosennaht").
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perheelld on oma menneisyytensa. Erilaiset muistot ja yhtei skunnastaimetyt vaikutteet muuntuvat
perheen sisdlla siten, etté ne liséévét ja vahvistavat perheen eheytté. Perheen oma, sisdinen muisti
torjuu kaiken, mika vahingoittaa sen kiinteytté jajatkuvuutta. '®* Ruotsiin tai Tanskaan |ahettémisen
kyseenalai staminen ja arvostelu sodan jélkeisessi perhepiirissé olisi merkinnyt vekavaarigtiriitaa
lapsen ja vanhempien vélill& Valtaosa sotal apsista lieneekin kieltényt vaikeat kokemukset
solidaarisuudesta suomal aisia vanhempiaan jaruotsalaisia tai tanskalaisia kasvatusvanhempiaan
kohtaan.

Aideille |apsesta eroamisen paatds on aina kiped ja vaikea asia’®® Asiaon gidin jalapsen valisiin
suhteisiin liittyvilla voimakkailla tunteilla ladattu. Aidit eivat ymmarrettavasti ole halunneet
my6hemminkaén keskustella aiheesta, koska se oli heille niin kiped. Keskustelun puute liittyi myos
siihen @din mielessé enka pyorivaan gjatukseen, oliko l8hettamispdétos ollut sittenk&an oikea. Mikali
lapsi olisi aidosti kertonut kokemuksensa vaikeudesta ja omista todellisista tunteistaan, olisi se lisannyt
asiaan liittyvid @din syyllisyydentunteita. Asian ylle laskeutui hiljaisuus. Jos asiasta yritettiin puhua,
seurauksena oli aiheen torjunta.’®® Myss omat kokemukseni ovat samanlaisia. Keskustelu aiheesta ol
hyvin vaikeaa. Jo asian esille ottaminen koettiin syyttksend sodan vaikeissa oloissa toimineita
vanhempia vastaan.

Sodan jé keisessé Suomessa veivét jalleenrakentaminen, sotakorvaukset ja arkipéivasta
selviytyminen ihmisten kaiken huomion. Ruotsista palanneiden |asten kokemukset olivat néiden
kysymysten rinnalla vahapéatoisia, eréanlaisia sivuseikkoja. Olivathan lapset saaneet nauttia Ruotsin
vieraanvarai suudesta kokematta sota-gjan puutteita ja kérsimyksia kotimaassaan. Lapset olivat itse
asiassa olleet etuoikeutetussa asemassa sédstymalla sodan koettelemuksilta. Muut térkedmmét asiat
menivét Ruotsista palaavien lasten kertomusten ja kokemusten edelle. Ei mydskaén haluttu kuulla endé
lisd& huonoja uutisia suuriin menetyksiin paéttyneen sodan jalkeen. Sodan jalkeen henkisiin
vaikeuksiin ei kiinnitetty huomiota ja ne jaivatkin monille yksin kannetuiksi taakoiksi. Esimerkkina
voidaan mainita suhtautuminen rintamamiesten psyykkisiin sotavammoihin. Vuoteen 1991 mennessa
psyykkisesté sotavammasta oli mydnnetty korvaus vain 154 henkildlle eli 0,2 prosentille sotatoimiin
osdllistuneista. Traumaperéisia stressireaktioita esiintyy kuitenkin edelleen alle 10 prosentilla

veteraaneista. 1%

1034 Halbwachs 1992, 5.54-83.

1055 Freud-Burlingham 1973, 5.226-227.
1036 Serenius 2002, s..14-48; Serenius 1995.
1087 Tyomaala 2008, .33, 67.
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Torjuttujen tunteiden esiin nousu

Viralinen nakdkulmaoli vallitsevana 1970-uvun lopulle saakka. Tuolloin astui kuvaan tekijoita, jotka
asteittain kyseenalaistivat sen. Eras néista tekijoista oli sotalasten itsensa sodan jalkeen tuottama
muistelma- ym. kirjalisuus, jossakuvattiin sitd, miten lapsi on tapahtuman kokenut ja miten se on
lapsen mieleen vaikuttanut.

Virtala on tutkinut 70 sotalasten kirjoittamaa muistel uteosta. '™*® Han tarkastel ee |ahemmin 30 teosta,
joista hén erottaa selvié toistuvia teemoja. Teemat ovat niin toistuvia, ettd niista vois hdnen mukaansa
luoda standarditarinan. Ero biologisista vanhemmista on keskeinen teema. Surun liséksi saattoi ero
tuoda mukanaan syyllisyydentuntoja, myo6s vihaa éitié kohtaan. Perusturvallisuus alkavan
identiteettiprosessin edessa oli heikko. Virtalatuo esiin psykoanalyytikkojen ndkemyksen
peilivaiheesta, jossa korostetaan &idin merkitysté lapsen mindn muovautumisessa. Jos lapsi e didistéan
saa positiivista peilikuvaa, hakee hén sellaista koko lopun ikénsa. Sotalasten vaurioitunut &itisuhde on
perustavaa | aatua ol eva kéyttovoima kaunokirjal lisuudessa.

I hmissuhdeongel mat tulevat sotal apsikirjallisuudessa esiin myos kasvatustyttéren ja kasvatusdidin
valisessd suhteessa. Kasvatusisan positiivinen vaikutus oman identiteetin rakentamisessa tulee
toistuvasti esiin. Identiteettiongelmat olivat erityisen suurialapsilla, jotkajéivét pysyvasti Ruotsiin.
Tyypillista oli, ettd sotalapsi téssé tilanteessa pyrki salaamaan suomalai sen taustansa, jotta hénet
helpommin hyvaksyttéisiin ruotsal aiseen yhteisoon. Toiseuden tunnettalisas se, ettd adoption
yhteydessé e kansalai suus automaattisesti muuttunut, vaan Suomen kansalaisuus szilyi.*®° Virtala tuo
esiin ndkokohdan, etté negatiiviset kokemukset ovat usein sotalasten kaukokirjallisuuden
kayttdvoimana. Harmonista kokemusta el pidetty kirjoittamisen arvoisena asiana, traaginen kokemus
synnyttéa tarpeen purkaa asia kirjoittamalla. **° Sotal apsikokemuksista kirjoittaminen onkin alkanut
vaikeista kokemuksista kirjoittamisella, hyvét kokemukset ovat tulleet vasta mydhemmin mukaan.

Markku Lahtelan teos Yksindinen mies avasi kaunokirjallisen ndkyman sotal apsen psyykeen. Hén toi
uutena teemanaesiin trauman, joka syntyi &idisté eroon joutumisesta. Katkennut &itisuhde oli hdnen
kirjoittami sensa kéyttdvoima. Tunteiden voimakkuutta kuvaavat seuraavat |ainaukset:

Ei han minua rakastanut, han e rakasta minua. Han el rakasta minua. Pilvet, kuulkaa,

minun &itini e rakasta minua. Han e rakasta minua...Miten sen sanoisin, kohta téytena

1038 \/jrtala 2004, s.5.
10%9 \/jrtala 2004, s.78-81.
1040 \/jrtala 2004, s.45.
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miehend. Minun aitini el rakasta minua. Han, joka minut synnytti, hdn minua el rakasta.
Eika hankaan, joka minut siitti. 1%

Kukaan e rakasta minua, enkd mina rakasta ketaan. Olen jaanyt vaille jotain, jota ilman
mikaan ei ole mitaan.'*?

Lapsi e kuitenkaan halua hyvéksyéa katkennutta suhdetta ditiinsé, vaan toistaa epétoivoi sesti
yritystéan 10ytaé todisteita é@dinrakkaudesta. Téama tragiikka heijastuu voimakkaasti Lahtelan
tuotannossa. Liian monet, varhaiset erot tuntuivat pojan tajunnassaikuisilta. Lapsi jé mieleltéan
rikkinéiseksi, sotainvalidiksi. Anna Freud kaytti asiastailmaisua”artificial war-orphans”’,
kei notekoi sesti luodut sotaorvot.'** Markku Lahtela kuului tahan ryhméaan. Han oli orpo, vaikka
molemmat vanhemmat elivét.

Lahtelan kirjasta tehtiin myds radio-ohjelma, joka esitettiin kesélld1982. Ohjelman tekija oli
Terttu Lensu jasen nimi oli "Mité sitten tapahtui... kun lapsetkin palasivat sodastainvalideina?’.
Ohjelman punaisenalankanaolivat Lahtelan sanat: "Min& olen itse asiassa sotainvalidi”. Sakari
Maétténen kertoi omasta sotal apsikokemuksestaan alkaen 18hdosta Suonenjoen asemalta ja pagttyen
siihen, miten kokemukset olivat hdneen vaikuttaneet. Hankin piti itseéén sotainvalidina kokemustensa
perusteella. Ohjelmassa luettiin kappale Lahtelan kirjaa, mm. seuraava gjatus.

Janyt e tarvitse enda pelata mitéan. Pahin on tapahtunut. Se, miké tapahtui avuttomalle
lapselle, se oli pahinta.

Ohjelma herétti runsaasti vastakaikua ja se ldhetettiin syksylla 1982 my6s Ruotsin radion
suomenkielisella kanavalla. Ruotsiin jaaneille sotalapsille ohjelmatuotti hel potusta.’®* Ruotsin radio
oli tehnyt lastensiirtoja kasittelevan ohjelman jo v. 1975. My®&s siind kuvattiin tapahtumaa lapsen
kannalta.’®*® Aiheen késittelytavalle Ruotsissa oli tyypillista lasten tunteiden suurempi huomiointi kuin
Suomessa. Néin tapahtui jo sodan aikaisessa lehtikirjoittel ussa Ruotsissa. '™

Lahtelan avoimuus valmisti tieté sotal asten patoutuneiden tunteiden purkautumiseen. Enéé el hauttu
ainoastaan Kiittd& naapurimaata avusta, vaan selvittda sitd, miten sotalapsuus oli muovannut omaa

identiteettia. Télle pyrkimykselle muodosti pohjan v. 1977 ilmestynyt Ruotsiin jédneen sotalapsen

1041 ahtela 1976, s.37-38.

1092 | ahtela 1976, s.33.

10% Freyd-Burlingham 1943, 5.120.

104 Nuori Voima 5-6/1983, s .4-5.PKY .

10% Sveriges radio: Den stora resan vasterut. 16.12.1975.PK Y.
1046 Eqimerkiksi Kalmar 20.4.1942.
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Annu Edvardssenin teos Krigsbarn. Det far inte handa igen. 1® Siihen oli koottu sotal asten raskaita
kokemustarinoita. Samalla siina kyseenal aistettiin julkisesti lastensiirtojen mielekkyysjavirallisen
Suomen ihanteellinen ndkemys asiasta. Kirja kertoi lasten kokemista psyykkisisté karsimyksista
téydellisené vastakohtana virallisen Suomen kiitoskirjoille. Kirja pyrki olemaan myds eréanlainen
historiallinen tutkielma, vaikka siité puuttuivatkin l&hdeviitteet ja lahdel uettelo. Sen voimakkain
sotal asten haastattel uihin perustuva sanoma oli lastensiirtojen kasitteleméatdn tunneperinto. Edvardssen
kuuluu Ruotsiin jé&neeseen lapsiryhméén. Heidan jéamistdan Ruotsiin lastensiirtokomitea vastusti
voimakkaasti vaestopoliittisista syisté jaolisi médrannyt hallituksen késkyll& heidét kaikki palaamaan
Suomeen, vaikka perheet olivat jo ilmoittaneet, etteivét endé halua lastaan takaisin. Heldén kohdallaan
tapahtui suuri ja lopullinen eldmanmuutos perhesuhteiden pysyvan muutoksen myota. Useimmissa
tapauksissa se kuitenkin merkitsi lapsen kannalta paremman ja turvallisemman kodin saamista.
Uotila on tutkinut suomenruotsal aista sotal apsikirjallisuutta. Hanen perusol ettamuksensa oli, ettéa
suomenruotsalaisilla sotal apsilla sotal apsitapahtuma olisi ollut helpompi kuin pelkéstdén suomea
puhuvillalapsilla. Osoittautui kuitenkin, etté |8hes samat teemat toistuivat suomenruotsal aisten lasten
teoksissa. Hallitseva kysymys oli suhde omiin vanhempiin ja kasvatusvanhempiin ja ero kummastakin.
My®s Uotilan mukaan sotal apsuuteen liittyvissa tarinoissa oli samankaltaisuuksia.'**®

Singa Sandelinin teos Gast i eget hem kuuluu Uoctilan analysoimiin teoksiin. Sandelin haluaa
kirjallaan osoittaa, ettel kaikki ehkéa ollutkaan niin negatiivista kuin Edvardssenin kirjassa on kuvattu.
Kirjan tapahtumat sijoittuvat kahdelle aikatasolle: Singan lapsuuden tapahtumiin sellaisenaan ja
nykyisyyteen, jossa han kasittelee menneita tapahtumia ja niiden heijastumaa nykyhetkeen yhdessa
analyytikon kanssa. Omiin biologisiin vanhempiin liittyvé huoli jalapsen kokemat syyllisyydentunteet
tulevat kirjassa vahvasti esiin. Teoksessa tuodaan esiin myds kasite ruumiin muisti: kaikki muistikuvat
ovat tallella sotalapsen omassa kehossa, ruumiin muistissa. My6s uuden ymmarryksen jatiedon
merkitys korostuu. %

Katkerimmat kokemukset ovat yleensa Ruotsiin jd&neiden tai sinne myShemmin sinne palanneiden
sotalasten kirjoittamissa teoksissa. Ann-Maj Danielsenin teos Att inte héra till kuvaa vaikeata paluuta
Ruotsi sta perheeseen, jossa sotavankeuden kokeneen isén henkinen tasapaino oli pahasti jarkkynyt.
Henkisesti sairaan isén tapa kohdella lapsiaan on jéttanyt syvét jajet. Sinikka Ortmark-Almgren taas

tuo positiivisemman ndkokulman teoksessaan Du som haver barnen kér. Han kuvaa kirjeenvaihtoaan

1047 Edvardsen 1977.
1048 otila 2005, s.78.
109 sandelin 1982, s.79, 141,184.
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suomalaisen éditinsa kanssa. Kirjeenvaihdosta ilmenee lapsen suomen kielen asteittainen menetysja
aitisuhteessa tapahtuva vieraantuminen. Vasta kun &iti oli lukenut tyttdrensa kirjan, ymmarsi han, mita
lapsi oli kokenut. Lapsen ja &idin suhde eheytyi lopuksi molemminpuolisen ymmartémyksen kautta.
1050

Sotalapset varttuivat jaelivét eldmanvaiheita, joihin kuului opiskelu, perheen perustaminen ja
tydelamaan sijoittuminen. Syntyi uusia merkittavia kokemuksia ja sotal apsikokemus painui taustalle.
Se nousi voimakkaammin julkisuuteen 1970 uvun lopullakriittisen sotalapsikirjoittelun myota. Tama
kriittinen kirjoittelu synnytti erikoisen tilanteen: se jakoi sotalapset henkisesti kahteen leiriin eli niihin,
joille kokemus oli ollut myénteinen, janiihin, joille se oli ollut traumaattinen. Nama ryhmét eivét
kyenneet kohtaamaan toisiaan. Erés usein esitetty kysymyslliittyi lastensiirtojen perusteluihin. Oliko
sodan olosuhteissa tehty toimenpide sellainen hététoimenpide, jolle e ollut mink&anlaisia vaihtoehtoja?
Keskustelu ei kyennyt tuottamaan vastausta, sill& tutkittua tietoa vaihtoehdoistaja niihin
suhtautumisesta ei silloin ollut. Ainoa kéytettévissé olevatietokirjaksi luokiteltavateos lastensiirroista
oli MLL:n julkaisu Lapsemme Tanskassa. Siina arvioitiin myos lastensiirroista saatuja kokemuksia,

mm. vaikutusta nuorisorikollisuuteemme.%!

Omat kokemukseni

Olen katsonut tarpeelliseksi lyhyesti kertoa myds omista sotal apsikokemuksistani ja niiden
vaikutuksesta mydhempéaén elaméaéni. Evansin mukaan historioitsijan on kyettéava tunnistamaan omat
tiedostetut tai tiedostamattomat arvonsa, koska ne vaikuttavat tutkimusty6hon. On oltava vapaa oman
kokemuksen synnyttamista sidonnai suuksista, jotta kyettédisiin nékeméén asiat |agjemmasta
nakokulmasta. 1%

Olen syntynyt v. 1941 Helsingissa. Isani oli rintamallaja asuimme Helsingin keskustassa
Nervanderinkadulla varsin |zhell4 Helsingin rautatieasemaa. Aitini kévi ansiotydssi ja paivala oli
tydvuoroista johtuen yhden tunnin aika, jolloin olin kodissamme yksin, ennen kuin tétini, jonka
tybvuoro paéttyi aiemmin, pdasi minua hoitamaan. Halytyksen sattuessa olisin ollut kodissamme yksin.
Helmikuussa 1944 tilanne paheni, koska silloin Helsinkié pommitettiin rajusti ja myos L utherinkadulle
vaaralisen l1dhelle meidan kotiamme putosi pommeja. Téssa pommiosumassa kuoli ihmisia. Olimme

silloin talon véesttsuojassa, joka e olisi kestanyt tdysosumaa. Siirryin tassa tilanteessa aluksi turvaan

1050 Ortmark-Almgren 1989.
1051 Sehildit-Runeberg 1961, 5.219-220.
1052 Fyans 2000, s.13,87-88.
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mummoni luo Pohjois-Savoon lisalmeen ja sieltéa n. 3 kk:n kuluttua Ruotsiin, jossa jo aiemmin sinne
siirtynyt serkkuni oli jérjestanyt minulle vastaanottavan kodin samalta paikkakunnalta. Olin silloin 2 ¥2-
vuoden ikéinen enk& voinut tajuta sodasta, sen vaarallisuudesta enka Ruotsiin [&hettdmisen syista
mitéan.

Lahdin siis varsin myhaén Helsingin suurpommitusten jalkeen. Matka maksoi &idilleni 500 mk.
Matka akoi Helsingin Malmin lentokentéltd 3.5.1944. Meitd oli noin 30 lasta samassa koneessa.
L &hetyslistan mukaan ersét |apset olivat sairaitaja matkustivat Ruotsiin ssamaan hoitoa.'®
L askeuduimme Bromman lentokentalle Tukholman |&helle. Témén jélkeen meidét siirrettiin
karanteeniin jameille tehtiin |&8karintarkastus. L 88kéarintarkastuksen asiakirjat on hyvin dokumentoitu
jaomani loytyivat Hjd pkommitten for Finlands barn-jérjeston arkistosta Riksarkivetissa Tukholmassa.

L&dkari merkitsi erilliseen terveyskorttiin lapsen terveydentilaa kuvaavat tiedot. Yleinen
terveydentilani oli suhteellisen hyva. Olin 84 cm pitkd, painoin 14 kg, ei ollut riisitautiajanielu oli
puhdas (ei kurkkumétéd). Kortissani lukee: kurkkumétérokotus 26.4.1944, kuivaa ihottumaa kési ssé,
epamaaraista ihottumaa yli koko kehon. Erikoista on, etta ihottuma todettiin seuraavana péivana
Suomesta l18hdon jalkeen. Suomessa olin &itini kertoman mukaan téysin oireeton, joten kyseessa on
lapsen reaktio eroon didistd. Samanlaistaihottumaa minullaoli v. 1975 nuorimman veljeni kuoltua.
Kummassakin tapauksessa yhteisend tekijana oli tuskallinen ero jasiihen liittyva syva surun ja
masennuksen tunne. Lapsella siihen liittyi myds hyljétyksi tulemisen tunne.

7.5.1944 klo 7.00 aamullal&hti juna Tukholmasta Skdvdeen. Kasvatusvanhempani asuivat pienessa
Tibro-nimisessd kunnassa |dhella Skévded. Perheen nimi oli Johansson ja heilléd oli kaksi lasta, tytér
Siv (15 vuotta) ja poika Eine (18 vuotta). Uuden isani nimi oli Helmer, &itini Svea. Vietin yhden
onnellisen vuoden heidén kanssaan. Kiinnyin heihin syvasti. Kiintymys oli molemminpuolista.
Ruotsalaistuin tdman vuoden aikana téysin ja unohdin Suomen kielen hyvin nopeasti.

Serkkuni, joka oli minulle kutsun Ruotsiin jérjestényt, asui samassa kyl&ssi. Tapasimme usein
Tibron torilla, jossa vanhempani kévivét ostoksilla. Serkkuni kirjoitti néista tapaamisista omalle
didilleen. Kirjeessdén kesdkuulta 1944 han kirjoittaa: ” Mind olen ndhnyt Pertin monta kertaa Tibrossa,

» 1054

mutta han on tullut niin ujoksi, ettd se ei puhu minulle yhtdan mitaén. Syyskuussa samana vuonna

han kirjoittaa: " Pertti voi hyvin! Han puhuu jo sujuvasti ruotsial Olen nghnyt Pertin monta kertaa

1053 Matkalistat. Luettelo Ruotsiin 3.5.1944 matkustavista lapsista. Sg Bea 3. Sosiaaliministerion |astensiirtokomitean
arkisto. Kansallisarkisto.
1054 Ole Ahlholmin kirje sidilleen Annalle 16.6.1944. PKY .
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Tibrossa, mutta han ei tunne minua.”*®® Kirjeet ovat arvokkaita, sill& ne kertovat pienen lapsen
nopeasta sopeutumi sesta uuteen ympéristéon ja vanhan ympériston torjunnasta. En tuntenut serkkuani
endd, vaikka olimme asuneet samassa asunnossa Helsingissé Nervanderinkadulla. Uuden kielen
omaksuminen on tapahtunut muutamassa kuukaudessa. Se kertoo pienen lapsen uuteen ymparistéén
sopeutumisen nopeudesta. Vanha ympéristd ihmisineen menetti samalla merkityksensé. Oleskelustani
Tibrossa on minulla va dhdyksenomaisia muistikuvia, joihin yleensa liittyy voimakas tunne. Erés
téllainen muistikuva on kéynti Tibron sahalla. Kylén halki virtasi joki jajoen varrelle oli rakennettu
saha, jossa sai kéyda sisdlla Joki kohisi voimakkaasti ala, kun astuimme sisdén. Tunsin pelkoa.
Kasvatusveljeni Eine otti minut syliinsa. Muistan sen suuren turvallisuuden tunteen, joka mieleni
silloin valtasi.

Paras ystavani oli naapurissa asuva toinen, samanikéinen suomalaislapsi Hans Gustafsson. Han oli
syntynyt v. 1941 jalahetetty Ruotsiin noin vuoden ik&isené saamaan hoitoa vaikeaan riisitautiin.
Sairaus kertoo perheen varattomuudesta ja yksipuolisesta ravinnosta. Ruotsal ai sperhe adoptoi pojan
v. 1947. Adoptiopéétos oli selkeasti Hansin edun mukainen, vaikka Y [pp0 vastustikin sita
|astensuojel ulautakunnan kokouksessa. ' V astustuksessa ei huomioitu olosuhteita, joihin lapsi olisi
joutunut palaamaan. Suomalaisella perheelld oli suuria ongelmiaisan alkoholinkayton ja perheen
varattomuuden johdosta. Perheessd oli kuusi lastajakolmellalapsellaoli jo todettu epésosiaalisia
taipumuksia. Hans oli adoptiopadtoksen jalkeen 1950-luvulla tavannut suomalaisen isansa, joka ol
hénelle moittinut Ruotsia siité, ettei se auttanut Suomea sotilaallisesti. Mink&énlaista kontaktia ei isén
japojan vélille syntynyt. Aiti kuoli adoptiovuonna 1947. Han kévi vahan ennen kuolemaansa Tibrossa
tervehtimassa poikaansa. Hans edustaa tyypillista vuosina 1941-1943 |dhetettya lasta. Sosiaaliset
tekijat vaikuttivat silloin |ahettémisperusteina. Itse edustan tyypillistav. 1944 |ahetettya lasta. Itse sota
jasiihen liittyneet vaaratekijét vaikuttivat silloin lahettami spastokseen.

Paluuni Suomeen oli tuskallista. Olin 3 %2 vuoden ikéinen. Lasten paluut Ruotsista olivat
paasaantoisesti vaikeita. Anna Freud varottikin |asten paluuseen liittyvista ongelmista.'®’ Tuhansia
lapsiajéi pysyvasti Ruotsiin. Myos minun perheeni olisi halunnut pitd& minut lopullisesti. Ruotsalainen
aitini Sveapuhui " pelétysta kirjeestd”, kun kirje palauttamisestani oli saapunut heille. Erés

lastensiirtojen unohdettu alue on ruotsal aisten vanhempien tunteet tilanteessa, jossa he joutuivat

1055 Ole Ahlholmin kirje sidilleen Annalle 3.9.1944. PKYY .

1056 K okous 15.4.1947. Helsingin kaupungin lastensuojel ulautakunnan poytakirjat
1945-1950. Helsingin kaupunki. Tietokeskus. Helsingin kaupungin arkisto.

1057 Freyd-Burlingham 1943, 5.153-154.
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luopumaan lapsesta, josta oli muodostunut heille hyvin rakas, kuin omalapsi. Erés ruotsalainen
kasvatusisi totesi: "Meité kiellettiin rakastamasta teité, mutta kuinka se olis ollut mahdollista?” *%®
Kasvatusisani Helmer vei minut toukokuussa 1945 Skovden asemalle, jossa siirryin Goteborgista
Tukholmaan menevéan junaan. Kokemus oli hanelle niin ankara, etteli hén kasvatuséitini kertoman
mukaan puhunut mit&én koko péivana

Palattuani Suomeen en puhunut suomen sanaakaan. Hoin vanhemmilleni toistuvasti heti aamulla
heréttyani: "Var & min pappa och mammaoch Siv ?” Suomalaiset vanhempani eivét puhuneet ruotsia.
Ongelmat olivat suuria. Minulle oli Ruotsissa ollessani syntynyt pikkuveli, joka vaati &itini kaiken
huomion. Ruotsissa olin ollut ainoan lapsen asemassa, nyt olin menettanyt sen aseman.

Sairastuin paluuni jalkeen kurkkumét&an huolimatta rokotuksesta 26.4.1944. Anna Freud mainitsee
lasten suuremmasta sai rastumisriskista erojen yhteydessa.'®® Lapsen vastuskyky heikkenee henkisen
jérkytyksen johdosta.

Aidillani ei ollut realistista kuvaa pitk&aikaiseen eroon liittyvisté riskeistéa. Itse han on myshemmin
todennut, ettei osannut gjatella sitd, milta lapsesta tuntui. Minusta oli yksinkertaisesti tullut ruotsalainen
lapsi, jokarakasti vain ruotsalaista &itidan ja perhettédn. Aika, joka didilleni oli vain vuosi, oli minulle
I&hes puol et koko eléamasténi. Lapsi e vastannut hdnen ikavaansé tavalla, jota hdn olisi toivonut, jasen
on taytynyt merkita suurta tuskaa ja pettymysté. Hanen oli pakko todeta, ettd oli menettanyt poikansa
rakkauden ja kiintymyksen. Jotakin meni silloin pysyvasti rikki éidin jalapsen véalisessa suhteessa.
Anna Freud kiinnittéa huomiota siihen, miten alle kolmivuotiaan lapsen on 8arimméi sen vaikeaa
rakastaa poissaolevaa éitid. Lapsi unohtaa nopeasti ja muodostaa korvaavan suhteen uuteen &itiinsa,
joka antaa lapselle aikansa ja huomionsa.’®° Tuohon aikaan oli psykologinen tietamys pienen lapsen
sielunelamasta hyvin puutteel lista Suomessa, kuten nakyy mm. Martti Kailan lausunnoista.’® Lapsen
oireiluun vastattiin usein kurinpidollisin toimin. Suhteeni ruotsalaisiin vanhempiini olivat lampimét ja
vietin heidan luonaan kesat 1946-1950. Nama kesét olivat onnellista aikaa, mutta ne loppuivat aina
pal uuseen Suomeen.

Kouluni aloitin v. 1948 ruotsalaisessa koulussa. Vanhempieni hyvané tarkoituksena oli, ettéd néin
ruotsin kielen taitoni séilyisi. Kyseessa oli erehdys, koska kodin kayttokieli oli suomi jaruotsin kidli oli
paassyt ruostumaan. Kiedlivaikeudet haittasivat koulunkdyntiani. Uudessa Suomessa lokakuussav. 1942

105 S\ T: Med adresslapp om halsen. 28.12.2008.
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1061 Hemtransportfrégan och frégan om barnens eftervérd | Finland. Martti Kailan lausunnon ruotsinnos. Sg FV:2.
Hjalpkommitten for Finlands barn arkiv. Riksarkivet.
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esitetyt varoitukset siitd, ettd Ruotsista palaavien lasten kielitaito ei oleriittéva, jottalapset voitaisiin
laittaa ruotsinkieliseen kouluun, pitivét kohdallani tdysin paikkansa. Hufvudstadsbladet paheksui
esitettyja varotuksia paakirjoituksessaan jakieliriita oli jéleen nostamassa paétéan lasten edun
kustannuksella. 1% Tilanne parani v. 1951, kun siirryin suomal aiseen kansakouluun ja myshemmin
oppikouluun. Opettajan kerran kysyessd, moniko meista oli ollut sota-aikana Ruotsissa, en nostanut
kéttani ylos. Koin, ettéd asiassa oli jotain havettavaa.

1950 uvulle tultaessa yhteydet Ruotsiin vahitellen harvenivat muuttuen [8hinna
joulutervehdyksiksi. Koko sotal apsikokemus painui taustalle eika siitd sen kummemmin keskusteltu
perheenkaén piirissi. Koskaan ei kuitenkaan syntynyt sellaista tilannetta, ettéd Ruotsi ja ruotsalai set
vanhemmat olisivat kokonaan kadonneet mielesta.

Miten ndma kokemukset ovat vaikuttaneet minuun? Ne ovat vaikuttaneet hyvinkin voimakkaasti
lapsuusperheen siséisiin ihmissuhteisiin, sillé suhde &itiin j&i sisaruksia etdisemméksi. Kokemukseni
vastaa Résésen omassa tutki muksessaan tekemi& havaintoja. 1®* Anna Freudin mukaan lapset siirtavét
varhaisimpien ihmissuhteidensa mallit muihin ihmisiin, jotka mydhemmin nayttel evét térkedé osaa
heidan elamassaan. 1% Uskon my6s, etté varsinkin paluuseen liittyvat kokemukset ovat jattaneet
minuun erdanlaisen perusluottamuksen puutteen eldmaa ja sen ilmidité kohtaan. Mieleen nousevat
my®&s lapsena kokemani syyllisyyden tunteet. Toistuvat erokokemukset ovat asioita, joista olen
syyllistanyt itseni, erityisesti, kun paluu ja sopeutuminen eivét sujuneet vanhempien toivomallatavalla.
Olen kokenut, ettd minussaoli jokin puute tai vika, jota vanhempani eivét voineet hyvaksya. Luultavaa
vaikka olenkin tehnyt paljon ty6té néiden asioiden parissa. Kun opiskelin ja avioiduin, olivat néma
asiat kuitenkin vain taustatekijéitd. Ne nousivat esiin suurellavoimallav. 1978, kun luin Annu
Edvardssenin kirjan Sotalapset. Kirjoittaja oli itse Helsingissa kerran asunut sotalapsi, jokaoli jaanyt
pysyvésti Ruotsiin. Y hden kirjan luvun nimi oli ”Kukamind olen?* ja téstd minullaon varsin pelottava
henkil 6kohtainen muistikuva. Olin kerran isani ja veljeni kanssa Helsingin Etel & satamassa kévelylla
Minulle tuli yll&téen voimakas, kohtauksen kaltainen tunne: ” Kuka miné olen, mitd mina taélla teen?
Menetin kontaktin nimeeni, kadotin hetkellisesti oman identiteettini. Tuntemus kesti joitakin sekunteja.
Sain samanlaisia tuntemuksia paikoissa, jotka olivat minulle vieraita, en koskaan tutussa ympari stossa.

Ne ovat minulle syvallaoleva muisto siitd, mité olin tuntenut Helsingin Etel é&satamassa laivan

1062 Hyfyudstadsbl adet 26.10.1942.
1063 Rasanen 1988, s.54.
1084 Freyd-Burlingham 1943, s.161.
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saavuttua sinne toukokuussa 1945, ehkdpa jo Ruotsiin saapumisestani 3.5.1944. Edvardssenin kirja
avas silméani sellaiseen lapsuuden maisemaan, joka oli ollut torjuttuna ja unohdettuna, mutta joka nyt
nousi esiin vaatien kohtaamista. Jos asiaolisi aikoinaan yhdessa perhepiirissa kasitelty, kirjan vaikutus
tuskin olisi ollut nén suuri.

Vanhempieni kanssa oli vaikeaa keskustella asiasta rakentavassa hengessé. Kukaan ei tullut
kysymaan, miltd Ruotsiin |&hettdminen ja paluu sielté tuntuivat. Asiat nousivat esiin vasta aikuisigssa.
Jo pelkk& asian esille ottaminen koettiin syytoksend sodan vaikei ssa ol oissa toimineita vanhempia
vastaan. Minulle syntyi tunne kuin osa minusta olisi jaényt heille téysin vieraaksi. Suomessa vallitsikin
puhumattomuus vaikeista asioista, joten oman perheeni reaktio oli tyypillinen. Uskattiin, ettd kun
asioistael puhuta, ne eivét vaikuta. Kohtaamani torjunta herdtti minussa kuitenkin tarpeen saadatietoja
tapahtuneesta. Hain tietojani seké |astensiirtokomitean arkistosta Kansallisarkistosta ja Hjél pkommitten
for Finlands barn-j&rjeston arkistosta Riksarkivetista Tukholmassa. Loysin yllétyksekseni itselleni
taysin uusiatietoja. Olinkin ollut lyhyehkdn ajan toisessa perheessé ennen sijoittumistani Johanssonien
perheeseen. Perheessa oli syntynyt riitaa tukholmalaisen kesélapsen ja minun valillajaminut oli pakko
sijoittaa muualle. Tuleva kasvatusisani Helmer, joka ndki ahdinkoni, ehdotti, ettd he ottaisivat minut ja
niin tehtiinkin. Uudessa perheessa elaméni tasaantui.

Lastensiirtoihin liittyvéan tiedon tarpeen seurauksena syntyi kirjani 70 000 pientd kohtaloa. Sita
kédessa synnytti kysymys siitd, mita ndin voimakkaan torjunnan taakse kétkeytyy. Sinne kétkeytyi
aitini voimakas syyllisyyden tunne, jotaei koskaan rakentavallatavalla paésty purkamaan.

Aitini palasi mydhemmin asiaan. Han on kirjoittanut pieneen muistivihkoonsa, etta teki erehdyksen
|&hettdessédn minut Ruotsiin. Olisi ollut muitakin vaihtoehtoja. Erés sellainen olisi ollut se, ettd hén
olisi myos matkustanut lisalmeen ja hankkinut paikkakunnalta ty6td, mikaei olisi ollut vaikeaa. Han oli
my&s pahoillaan aiheuttamastaan kérsimyksesté ja pyys tekoaan anteeksi. Viela dementoituneenakin
hén muisti Ruotsista paluuni jalkeen hokemani lauseet. Muisto oli hénelle tuskallinen, mutta asian
hyvéks oli myohéisté endd tehda mitaan.

Kokemus on vaikuttanut myonteisesti suhtautumiseeni Ruotsiin jaruotsalaisiin. Olen myds pitanyt
huolta ruotsin kielen taidostani. Kohdallani toteutui Fagerholmin v. 1943 esittama gjatus
pohjoismaisten siteiden Iujittumisesta.’® Arvostan ruotsalaisten ystéavallisyytta, huomaavaisuuttaja

auttamisen halua. Minulla on edelleen yhteys kasvatussiskooni, joka asuu Skdvdessa ja kasvatusveljeni

1065 j nl andiia uutistoimisto 1943, s.8-9.
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vaimoon, joka asuu Tibrossa. Minulle ndma yhteydet ovat eldman rikkaus. Ne ovat jatkoa sille hyvélle,
minkéa kasvatuskodissani aikoinaan sain kokea. Myds sotal asten yhdistyksissa vallitsee samanlaista
myonteista suhtautumistapaa. Sitd ilmentavét lukuisat Ruotsiin tekemamme matkat.

Kokemus on tehnyt minusta sotal apsitoiminnan jérjestdaktiivin. Hoidan télla hetkella Suomen
sotalapsiyhdistysten keskusliiton suhteita muihin jérjestoihin, myds ulkomaille. Keskusliitolla onkin
vakiintuneet suhteet Ruotsin, Ison-Britannian ja Saksan vastaaviin jarjestéihin. Néen ndama kokemukset
osana yhtei sté eurooppal ai sta toisen maailmansodan tunneperintéa. Kuulun myds Tammenlehvan
Perinneliiton suojissa toimivaan ” Sodan lasten” perinnetydryhmaén. Ryhmaén kuuluu edustagjia useista
jarjestoistd, joiden jasenet lapsuudessaan kokivat sodan muita voimakkaammin, kuten mm. sotaorvot.

Tata perinnetydryhmaé johtaa tri Aura Korppi-Tommola.

1990+ uku ja yhdistystoiminnan alku

Uuden ja voimakkaamman her&&misen sotal apsiasia koki 1990-luvulla, jolloin sotalapset alkoivat
ldhestya elakeikda. Erdéna merkkina tésta voidaan pitéa yhdistystoiminnan syntymistd Ruotsissa ja
Suomessa. Siviilivéeston kokemukset toi sen maailmansodan aikana ovatkin nousseet esiin vasta 1990—
luvulla sodan kokeneen lapsi sukupol ven saavuttaessa kypsén ian ja alkaessa tydstéé omia muistojaan.
Meinanderin mukaan tahan sukupolveen kuuluivat myds sotalapset. *°° Sotalasten kohdalla asiailmeni
yhdistystoiminnan syntymisena. Jérjestéytynyt yhdistystoiminta sai Suomessa alkunsav. 1991 Kemin
sotal apsiyhdistyksen perustamisella. Kemin yhdistyksen perustamisen jélkeen syntyi paikallisia

Sotal apsiyhdistysten K eskudliitto. %’

Kemin yhdistyksen aktiivisuuden tuloksena saatiin Kemiin sotal apsipatsas Pieni ikuisuus, joka on
omistettu kaikille sodasta kérsiville lapsille asuinpaikasta riippumatta. Voi katsoa, etté se on omistettu
my6s silloisen vihollisen lasten kdrsimyksille. Se paljastettiin v. 1996. Sotal apsi patsaassa on |uettavissa
lapsen suru ja masennus. Sotalapsipatsas Ero paljastettiin Haaparannassa v. 2005 Ruotsin kuninkaan ja
Suomen tasavallan Presidentin 1&sné ollessa Ruotsin ja Suomen sotal apsiyhdistysten yhteisten
ponnistelujen tuloksena. Seka Kemin etté Haaparannan patsai den kohdalla on kyse menneen
kohtaami sesta ja oman tunneperinnon tydstamisestd. Molemmat patsaat kuvaavat perheestédn eroon
joutuneen lapsen ahdistusta ja hdmmennysté eli jalleen asioita, joille e ollut tilaa sota-gjan ja sodan

jalkeisen gjan propagandassa ja henkisessd ilmapiirissd. Myds monille rautatieasemille Suomessa on

1088 Christensen-Warring 2007, s.25.
1067 wwww.sotalapset.fi. 3.6.2008.
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kiinnitetty muistol aattoja, jotka kertovat lastensiirroista, viimeksi Helsingin rautatieasemalle
toukokuussa 2008. Tukholman satamassa on my6s lastensiirroista kertova muistol aatta.

Ruotsiin jé8neiden sotalasten jérjesttoimintaakoi v. 1992. Tall6in perustettiin keskudiitto
Riksforbundet finska krigsbarn. °® K eskusliiton perustamisen jélkeen syntyi Ruotsissa paikallisia
yhdistyksig, jotkaliittyivét keskusliittoon. Ruotsiin j&éneille lapsille el@manmuutos oli suuri, sillé
heidan oli luotavaitselleen kokonaan uusi identiteetti. Ruotsin sotalapsiyhdistysten keskusliiton
V. 2003 tekemassa kysel ytutkimuksessa, johon saatiin 265 vastausta, negatiiviset kokemukset olivat
positiivisimpia runsaampia. Ruotsiin jaaneiden sotal asten mieliin on j&nyt kiitollisuuden vaatimus. *°%°
Lagnebron Ruotsissav. 1983 jav. 1994 tekemét tutkimukset viittaavat Ruotsiin j&&neiden sotal asten
kokemaan juurettomuuden, epavarmuuden ja menetyksen tunteeseen. Sopeutuminen ruotsal aiseen
yhteiskuntaan oli vain pinnallista.’*”® Tutkimustulokset Suomessa ja Ruotsissa poikkesivat toisistaan,
silla Rasésen tutkimuksen perusteella Ruotsiin jaéneilla sotalapsilla e esiintynyt vertailuryhmésta
poikkeavia ongelmia. Résinen korostaa, etté hdnen tutkimuksensa perusteella éideilla ei ole aihetta
tuntea syyllisyyttéa lapsensa | hettdmi sesta sotal apseksi. Lapsille ei ole aiheutunut fyysista tai
psyykkista haittaa. '

Kesdlla 2007 teki noin kahdenkymmenen Ruotsiin jééneen sotal apsen ryhma nostal gisen matkan
entisille kotipaikoilleen. Ruotsin TV teki tastéd matkasta puolentoista tunnin mittaisen TV-elokuvan
Med adresslapp om halsen, joka esitettiin Ruotsin TV:ssa 28.12.2008 ja Suomen TV:ssa 1.3.2009.
Sotal apset itse kutsuivat matkaansa” matkaksi |apsuuteensa’. Kansallisarkistosta |0ytyneet omaa
matkaa koskevat tiedot sisélsivét vastauksia kysymyksiin, jotka olivat askarruttaneet moniaviela
aikuisiassd. Matkatoi esiin ikévan ja kaipuun mité he tunsivat entisté kotimaataan ja sinne jéaneita
omaisiaan kohtaan. Puheenvuoroissa esiintyi myods katkeruutta seka suomal aista éitia etté ruotsalaista
perhetté kohtaan: suomalaista éitié kohtaan siksi, ettéa oli 1ahettényt lapsensa Ruotsiin, ja ruotsalaista
perhetté kohtaan siksi, etté he olivat palauttaneet lapsen Suomeen, vaikkalapsi oli jo juurtunut
Ruotsiin.

Matka lapsuuden muistoihin synnytti uusia siteitéd Suomeen. Paikalliset sotalapsijérjestdt Suomessa
auttoivat vieraitaldytdméan heille térkeita paikkoja entisessi kotimaassaan. Matka osoitti, miten
pitkavaikutteisia lastensiirtojen synnyttéméat henkiset seuraamukset ainakin téman ryhmén kohdalla

1068 \\www.krigsbarn.se. 3.6.2008.

1089 Riksférbundet Finska K rigsbarn 2003, 5.176-177.

1070 | agnebro 1983, s.156-161, 164; Lagnebro 1994, 5.158-161, 163-167.
1071 RésAnen 1988, s.116.
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olivat.®” Matkan johtajana toiminut Christer Faberstedt, suomalaiselta nimelt&an Armo Airaksinen,
toi elokuvassa esiin gjatuksen siitd, ettd Suomen valtio aiheutti suuren vahingon sotalapsille vaatiessaan
ehdottomasti kaikkien pal auttamista véestpoliittisten syiden perusteella.

Tanskassa olleet sotalapset perustivat Suomessa oman yhdistyksensav. 1992. Tanskaan jaéneilla
sotalapsilla puolestaan on oma yhdistyksensi Tanskassa. Tamayhdistys ei ole jakaantunut
paikallisosastoihin, kuten Suomen ja Ruotsin yhdistykset. Tanskan sotalapsiyhdistys paljasti v. 2004
K66penhaminan Churchill-puistossa Tanskaan suuntautuneiden | astensiirtojen muistokiven, jokaoli
tehty suomalaisesta graniitista. 1

Myos Englannissa perustettiin v. 1995 toisen maail mansodan pééttymisen 50-vuotismuistojuhlan
yhteydessa sodan aikana evakuoitujen lasten jarjestd Evacuees. 1°™ | son-Britannian lasten kokemukset
poikkesivat Ruotsiin siirrettyjen suomalaislasten kokemuksista sikéli, ettd evakuointi tapahtui
koululuokittain tutun opettajan johdolla. 1> Edellytykset yhteisten, kollektiivisten muistikuvien
syntymiselle olivat paremmat kuin suomalaislasten kohdalla, jotka matkustivat yksilGina.

My6s Saksassa toimii oma sotalapsiyhdistys " Kriegskind.de ”. Y hdistys on perustettu vasta v. 2003.
Y hdistys korostaa sotal asten kokemusten yhtei sté eurooppal aista luonnetta ja kuulemisen ja
ymmartamisen merkitysta. Y hdistys keskittyy sodan synnyttamien traumojen hoitamiseen. °7

Sotalapsiyhdistykset Suomessa ja Ruotsissa ovat tuottaneet monia antologioita, joissa sotalapset ovat
kirjoittaneet kokemuksistaan. 1’ Helsingin seudun sotalapsiyhdistys kaynnisti v. 2008 kirjoittajapiirin,
josta saadut kokemukset olivat myonteisia. Kirjoittaminen auttoi ihmisia jésentdmaan kokemuksensa ja
siten lisasi henkista eheytta.’’® Se oli myds tapa j&ttaé jalkipolville tietoa erdén suvun jasenen
vaiheista. Omasta tarinasta muodostuu silloin osa suomalaisen suvun tarinaa.’*”® On syntynyt myés

runsas henkil 6kohtainen muistel ukirjallisuus. Ruotsin sotalasten verkkosivulla on bibliografia, jossa on

1072 9y T: Med adresslapp om halsen. 28.12.2008.

1078 \www.finnebarn.dk. 3.6.2008.

1074 \www.evacuees.org.uk. 3.6.2008.

19% parsons 1998, s.59.

107 \www.kriegskind.de 5.11.2008

1077 |_ansi-Suomen Sotalapset ry:n antologia K aksi maata- kaksi kotia, Pori 2003, K eski-Suomen Sotalapset ry:n antologia
Pitakas mukul oista huolta, Jyvaskyla 2004, Pirkanmaan Sotalapset ry Lappu kaulassa maailmalle, Kymenlaakson
Sotalapset ry Kymmenedalens Krigsbarn rf Sov gott — suukot ..., Knuutila-Levola: Sotalapsi ei unohda, Hameenlinna
2000, Kovécs: Olin sotalapsi Turku 1995 seké Pohjola-Norden 1996:Matkalla kodista kotiin. Sotalapset muistelevat ;
Ruotsiin j&&neet sotalapset ovat myds julkaisseet oman antologiansa: Riksforbundet Finska Krigsbarn.
Krigsbarnserinran. Snéll, lydig och tacksam.” Lettland 2003.

107 Helsingin seudun sotalapset ry:n kirjoittajapiirin antologia Heijastuksia, Helsinki 2009. Kyseessi on
yhdeksén kirjoittajan tarina. Kirjastailmenee, miten eri tavallalapset voivat kokea saman asian.

107 Eqimerkiksi Armilan suvun jasenet ovat koonneet kolmen Armilan suvun sotalapsiveljeksen elamasté ja vaiheista
Ruotsissa vihkosen. Se koostuu sota-aikana |&hetetyisté kirjeisté, joiden oheen on liitetty myds valokuvia poikien
Ruotsin-kodeista. Vihkosen nimi on Kirjeita sotalapsivuosilta 1941-1946. PKY .
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|&hes sata kaunokirjallista teosta.'®®° Taman runsaan muistel makirjallisuuden tuotanto johtuu siita, ettei

asioita ole voitu aikanaan kasitella ja jakaa perhepiirissa. Sirkka-Liisa Westergard kiteyttaa

suhtautumi stapansa omaan sotal apsikokemukseensa seuraavasti: 1%
En halua unohtaa. Mutta en mytskadn halua olla ylitunteellinen. Haluan selvyyden tastéa
elémani tarkedsta vaiheesta. Sitd, mik& oli minulle hyvasta ja siitd, mika oli pahasta.
Kaikki ne, jotka kerran on pantu junaan osoitelappu kaulassa tietavat, mista on kysymys.
Sta el voi selittad, sitd ei voi pukea sanoiksi. Kyse on uskomattoman vahvasta tunteesta,
joka on |&hell& pintaa.

Suomen sotalapsillaon omalehti Sotalapsi-Krigsbarn, jossa he voivat kertoa kokemuksi staan kuten
rintamamiehet aikanaan Kansa taisteli-miehet kertovat-lehdessa. Myos Ruotsiin j&aneill & sotalapsilla
on oma lehtensé Medlems Nytt. Omista kokemuksista kirjoittaminen on sotal apsille terapeuttinen
kokemus kuten veteraaneillekin. 1%

Bastide on méaritellyt kollektiivisen muistamisen yksityisten muistamisten verkottumiseksi ja
yhteensul autumiseksi. 1%2 Tama vuorovaikutukseen pohjautuva prosessi ruokkii kollektiivista muistia
jayllépitéd sen jatkuvuutta yksil6iden tasolla. Kollektiivinen muisti on tall6in yksildiden valisen
muistelun lopputuotos, joka eléd jatkuvasti. Téllainen muistelu liittyy esimerkiksi lastensiirtojen
mui stol aattojen ja patsaiden paljastustilaisuuksiin. Jokainen sotalapsi tuo muisteluun oman panoksensa,
jonka merkitys ja ominaispaino vaihtelevat. Kollektiivinen muisti on erédnlainen toisiinsa
kietoutuneiden yksil6llisten muistikuvien taulukko, jota el olisi olemassailman yksil6iden muisteluita.
N&mé aktiivisten muistelijoiden muistikuvat kohtaavat toisensaja muodostavat muistamisen mallin,
joka eld& omaa el émaénsé. Bastide kutsuu téta prosessia nimella ” networks of complimentarity”, jolla
han tarkoittaa verkostoa, jota kuvaa kertojan muille ryhménsa jésenille omalla kerronnallaan osoittama
arvostus. Ryhman hiljaiset jasenet eivét luo kollektiivista muistia, vain aktiiviset kokemuksensa jakajat.
Bastiden mielesté tdméa yhtei sen muistelun prosessi vaikuttaa henkil 6n identiteettiin.

Bastiden malli toteutuu hyvin sotalasten yhdistystoiminnassa. Muiden tarinat muokkaavat ja
taydentavéat omaa sotal apsuuden tarinaa, jota kirjoitetaan jatkuvasti uudelleen. Muistikuvat elévét
jatkuvasti vuorovaikutussuhteessa muihin, saman kokeneisiin. Kyseessd on yhteisen lapsuuteen
liittyvan merkittéavan kokemuksen jakaminen vertaisryhman kanssa. Y hdistyksilla on terapeuttinen

1080 \vww.krigsbarn.se.. Bibliografia on viimeksi péivitetty 16.5.2008.

1081 \\estergard 2002, 5.64.

1082 \/ eteraanien omallehti alkoi ilmesty& vuonna 1957 eli aikana, jolloin heidan arvostuksensa oli
alhaalla. Kinnunen-Kivimaki 2006, s.302-311.

1083 Winter-Sivan 1999, 5.27-29.
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merkitys menneen yhteisen muistelun ja my6s oman eheytymisen kannalta. Tyypillistaja olennaistaon
puhuminen ja kuulluksi tuleminen.

Mitka tekijét vaikuttavat sotalasten omien muistikuvien muodostumiseen? Peltonen puhuu muistin
dualismista, pinnallaja syvall& olevien muistojen vuorovaikutuksesta. Pinnalla olevia muistoja ohjaa
alyllinen, harkittu muisti, kun taas syvél& oleviamuistoja ohjaa tunne. Syvélla olevan muistin
pyrkimyksena on palauttaa muisto sellaisena kuin se tapahtumahetkella oli. Pinnalla oleva muisto taas
muovaa muiston tdman péivan intressien mukaiseksi. Antropologi Margaret Millsin mukaan
olennaisinta on usein se, mita ei sanota. *%*

Peltonen puhuukin muistin politiikasta €li halusta muuttaatai parannella mennyttd oman gjattelun ja
oman nykyhetken mukaiseksi ottamalla huomioon, miltd muiston tulisi ndyttéa. Peltonen puhuu myos
lapsen vaikenemisesta. Monet hanen tutkimuksensa kertojat viittasivat implisiittisesti lapsen tajuun olla
kyselemétta liikoja. %

Noin puolet sotalapsistaoli alle kouluian Ruotsiin | dhetettéessa. ' Anna Freudin Lontoossa
tekemien havaintojen mukaan erokokemus on pienelle lapselle hyvin pelottava. Lapset reagoivat eroon
ahdistuneesti.’®’ Kyseess4 on voimakas hadan elamys, kun lapsi yhtakkia huomaa joutuneensa eroon
perheestédn ja olevansatéysin vieraassa ymparistossa vieraiden ihmisten keskella. Suomalaislapsille
eroon liittyy vield kielen menetys: lapsen uudet hoitajat eivéat puhuneet lapsen ymmartémaa kielta
Jotain peruuttamatonta tapahtui, kun &iti jalapsi erotettiin toisistaan. Vaikka uusi yhteys syntyi
Ruotsista paluun jalkeen, se ei aina palautunut entisen kaltaiseksi. 1% Kyse on lapsen
kokemusmaailman kannalta tapahtumasta, jonka merkitystd el Suomessa sodan aikana eika sen jélkeen
tajuttu.

Myos sotaorpous oli kiped asia, josta el aina voinut puhua. Havinneessd maassa e voinut tuoda esiin
kipeita menetyksia moraalin vuoksi. Taloudellisista ja aineellisista tappioista kyll& puhuttiin.®®® Saksan
sodan kokeneet |apset eivét voineet avoimesti kertoa kokemuksistaan ja suruistaan. Heidét vaiennettiin

viittaamalla viel& pahempiin asioihin, esimerkiksi juutalaisten joukkokuolemaan holokaustissa. Tuli

1084 pejtonen 2003, s.18,19.

108 peltonen 2003, 5.11-13.

1086 K s, ljiitetaul ukko 2.

1087 Preyd-Burlingham 1943, s.43-45.

1088 Serenius 2002, s.14-48; Rasinen 1988, s.54.
1089 Malmi 2001, s.11.
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ollakiitollinen siit4, etta sai jasda eloon. *° Lasten vaikeisiin kokemuksiin liittyvé torjuntaja
puhumattomuus ovat yleismaailmallisiailmigita.

Eri lapsiryhmét kokivat sodan vaikutukset eri tavoin. Kuusisto-Arponen viittaa paikkatunteen
murtumista koskevassa tutkimuksessaan siihen, miten muistelu on ollut monen evakon
selviytymiskeino. Evakkolasten ja sotal asten perheet erosivat kuitenkin siiné kohden, etta
evakkolapsille matka oli ahdistavuudestaan huolimatta yhteinen kokemus muun perheen kanssa.
Perheissé kyettiin aiheen vaikeudesta huolimatta keskustelemaan evakkomatkaan liittyvista
kokemuksista eri tavalla kuin sotal asten perhei ssé. Sotal asten osalta aiheesta muodostui monessa
perheessd vaiettu asia, tabu, josta el keskusteltu. Sotalapsilta puuttui perheen yhteinen suuri kokemus,

toisin kuin karjalaisilta evakkol apsilta '®*

Sotalapset ja nykypéiva

Sotalasten maailmassa on idullaan tekijoitd, jotka vaikuttavat kollektiivisen, historiallisen tietoisuuden
henkil6kohtai sten muisteluiden lisaksi kasitelléan lastensiirtoja myo6s historialli sena tapahtumana.
Tyypillista kuitenkin on, ettd lastensiirto néhdéan omien kokemusten 18pi. Ne, joille kokemus oli
my®onteinen, nékevét lastensiirrot suurenmoisena humanitaarisena pel astusoperaationa. Sita vahvistavat
elinikaiset ystavyyssuhteet ruotsal aiseen kasvatusperheeseen. Netaas, joiden kokemus oli kielteinen,
nakevét lastensiirrot suurena erendyksend, joka synnytti inhimillisia tragedioita.

Resder jamuut Kiinnittévé huomiota lapsen identiteettiin ja erityisesti kielen merkitykseen
identiteetin syntymisessa. **? Smeds tuo esiin sen, miten kielen puuttuminen vaikeutti paluun
jéakeisesté sopeutumista suomal ai seen perheeseen. *** Palanneet |apset olivat omaksuneet
vastaanottajamaansa kielen, kulttuurin jatavat. Vasta kielen kautta lapsesta tuli oman yhtei sdnsa
todellinen, aito jasen. Oman & dinkielen unohtuminen aiheutti ongel mia koulunk&ynnissi. Rasasen
mukaan vertailuryhman ja sotal asten koulumenestyksessa oli selvé ero, jonka hén katsoi johtuvan
kieleen liittyvistd ongelmista *** Sotalasten heikommalla koulumenestyksell& oli elinikdinen rajoittava

vaikutuksensa esimerkiksi ty6elamaan sijoittumisessa.

10% Bode 2005, 5.20-21.

1091 K uorsal o-Sal oranta 2005, 5.199-207. K uusisto-Arposen mukaan evakkolasten paikkatunne
murtui pakkol 8hddi ssi.

109 Ressler jamuut 1988, s.126.

1098 Smeds 2000, s.175-177.

1094 Rasanen 1988, s.46.
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Resdler jamuut korostavat my6s, etteivét erokokemukset valttamétta johda lapsen psyykkiseen
vammautumiseen. Tutkijat viittaavat téssa yhteydessa Espanjan, |son-Britannian ja Suomen
lastensiirtoihin ja niiden jélkiseuraamuksista tehtyihin tutkimuksiin. Tutkijoiden mielestd Résésen
tekem@ tutkimus osoitti, etté Ruotsiin siirrettyjen lasten ryhma ja kotimaassa pysyneiden lasten ryhma
eivat juurikaan eronneet toisistaan psyykkisen sairastamisen suhteen. 1% Résasen tutki mustul okset
eivét kuitenkaan poista sita, etteiko sotalapsillaolisi sellaista kasitteleméttnta ahdistusta, jotael ole
diagnostisoitu jajoka e ole vaatinut suoranaista hoitoa, mutta joka on kuitenkin heikentanyt
merkittavasti elaman |aatua.'* Résasen tutkimus heréttaa kysymyksen mittareiden validiteetista.
Réasasen johtopadtokset tukevat Kailan sodan jalkeen antamia lausuntoja, joissa psyykkisten

perustuen, ettd perheet Suomessa voisivat ottaa vastaan pakolaislapsia Bosniasta samalla tavoin kuin
ruotsal ai sperheet ottivat vastaan suomalaisapsia sodan aikana.'*®

Vanhemmista eroon joutuminen kriisiaikana voi kuitenkin aiheuttaa kauaskantoisia psyykkisia
seuraamuksia. Pesonen ja muut totesivat tutkimuksessaan, joihin liittyi myos terveydentilan fyysisia
mittauksia, ettd lapset, jotka sodan aikana erotettiin vanhemmistaan ja siirrettiin turvaan riippumatta
Siitd, siirrettiinkd heidét kotimaahansatai Ruotsiin, kérsivét n. 60 vuoden ikéisind 20 % enemmén
masennusoireista kuin verrokkiryhma, joka sai olla vanhempiensa— 1&hinn& &idin — kanssa.
Masennusoireiden méara kasvoi 33 %:iin, mikali ero oli kestényt yli 3 vuotta. Tutkimus kertoo
pitkittyneistéa post-traumaattisen stressin oireista, masennuksesta ja jopa pysyvista muutoksista
kortisoolitasoissa. Monelle lapselle ero suomalaisesta &idistéd jauusi ero ruotsalaisesta didisté ja
perheesté on saattanut olla vaikein sotaan liittyva kokemus, joka on jattényt jalkensa. Helsinki-kohortin
tilastollisissa anal yysei ssé on sosiaalisen aseman merkitys vakioitu, joten masennustulokset olivat
riippumattomia lapsen perheen sosioekonomisesta asemasta. ' Niité ef voida selittaé viittaamalla
lapsen jo etukadteen huonoon ennusteeseen, joka perustui perheen heikkoon asemaan ja varattomuuteen.

Néin kuitenkin sodan jalkeen tehtiin varsin yleisesti."'% Sotalasten henkisen terveydentilan pitéisi olla

10% Ressler jamuut 1988, s.126; ks. myds Résinen 1988, s.119.

10% K s. my6s Pesonen-Réikkdnen-Heinonen-K gjantie-Forsén-Eriksson 2007, s.1131.

1097 | astenkotiuttamiskomitean mietintd. Komiteamietintd 1949:18.
Riksarkivet. Hja pkommitten for Finlands barn arkiv. Hemtransportfragan och frégan om
barnens eftervérd | Finland. Sg FV:2. Ruotsinkieliset k&innokset Suomesta pyydetyista
asiantuntijalausunnoista.

1% Hufvudstadsbladet 23.9.1995.

10% Helsinki-kohortti 1934-44. Dosentti Anu Pesoselta 20.2.2009 saatu julkaisematon taulukkotieto.

10 s, esim. Lapsi januoriso n:0 2/1949 Sovellettu satu koivustaja tdhdesta. S.7-9; Lapsi januoriso n:o 12/1953
Sodanaikaisen lastensiirron jalkivaiheita,s.17-19, 29.
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ténne jaaneita lapsia paremman, silla lapset siirrettiin pois kohtaamasta sodan kérsimyksia ja kauhuja.
Tutkimuksesta voidaan vetda myos se johtopaétos, etté vaurio koski vain osaa lapsista. Enemmisto
siirretyisté lapsista el ole kérsinyt siirroista niin paljon, etté olisi syntynyt masennusoireita aikuisi&ssa.

Pesosen ja muiden tutkimustulos poikkeaa kansallisen sotal apsitutkimuksen alustavasta tul oksesta,
jossa masennusoireiden keskiarvojen eroja verrokkiryhmaan nahden ei havaittu.*® Eras tutkituista
toteaa kuitenkin:

Sotal apsikokemukseni oli kaiken kaikkiaan myonteinen. Olen tavallaan iloinen siita, etta
oma &itini ehti kuolla pois, ennen kuin alettiin puhua syyttavasti vanhemmista, jotka
|ahettivat lapsensa tuntemattomiin oloihin. Samoin Ruotsin mammani ja pappani
saastyivat ikavilta puheilta. Téhén saakka &éneen ovat paésseet lahestulkoon vain ne
sotalapset, joilla oli huonoja kokemuksia. Itsekin olin aivan ensimméiset viikot toisessa
perheessd kuin siing, mihin sisareni oli sijoitettu (karkasin siskon luo, han oli minua
kolme vuotta vanhempi, tdmé& onkin jo toinen tarina ). El&mé on kohdellut minua
lempeasti, joko sodasta ja sen kokemuksista johtuen tai siitd huolimatta. Vaikka kaikki on
hyvin, taytyy minun mydntaa, etta jonkinsorttista juurettomuutta tunnen itsessani. En
kuitenkaan kutsu sitéd masennukseksi, jota mielen tilaa mielesténi ndissa esitetyissa
kysymyksissa oli ihan liikaa, lieké muoti-ilmi¢? Sotalapsireissuni (kaksi matkaa) ovat
uskoakseni pohjana sille, etta lasten kovat kohtal ot kehitysmaissa ovat |&hell& sydantéani,
eli lompakkoani (UNICEF). Olin iloinen, kun sain olla mukana ensimmaisté kertaa
tallaisissa kyselyissa. %

Kansallisessa sotal apsitutkimuksessa ilmenivét lasten paluuseen liittyvét vaikeudet. Monilla oli
ristiriitainen tunne siitd, mihin kuului. Koulunkdynti Suomessa oli vaikeaa (ks. alaluku ”"Miksi |apset
eivét palad’). Ristiriitaiset tutkimustulokset osoittavat, kuinka haasteel lista psykol oginen tutkimustyd
on silloin, kun itse tutkittavasta tapahtumasta on kulunut vuosikymmeni& Helsinki-kohortin ja

tutkittujen ryhméoli huomattavasti suurempi. Sen 13 345 tutkitusta henkildsta 1 778 oli arkistotietojen

101 pegonen-Réikkodnen-Heinonen-K ajantie-Forsén-Eriksson 2007, .1131. Kansallisessa sotalapsitutkimuksessa e todettu
masennusoireita verrokkiryhméaan ndhden. Pesosen jamuiden tutkimus (Helsinki-kohortti 1934-44) kohdistui
helsinkiléislapsiin ja separaatiokokemukset oli huolellisesti tarkistettu verrokkiryhmén osalta. Kansallinen
sotalapsitutkimus kohdistui koko maahan. Kyselylomakkeellakysyttiin, oliko haastateltava léhetetty sodan aikana
sukulaisten tai ystévien luo tai téysin vieraaseen paikkaan Suomen sisdlla. Verrokkiryhman lomakkeella antamia
erokokemuksiin liittyvidtietojael tarkistettu, koska arveltiin, ettei maan siséll& tapahtuneilla eroilla ollut merkitysté
lapsen kannalta.

192 Dosentti Nina Santavirralta 3.1.2010 saatua Kansalliseen sotal apsitutkimukseen liittyv&a aineistoa.
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mukaan ollut sotalapsena Ruotsissa tai Tanskassa.''®® Kansallinen sotal apsitutkimus koostui 1 000
tutkitusta. **** Helsinki-kohortin tutkimukseen sisaltyi myos fysiologisia mittauksia. Tutkimustuloksiin
on saattanut vaikuttaa se, ettéd Helsinki-kohortissa e tutkittu sotal apsia omana erityisryhmang, kuten
tehtiin kansalli sessa sotal apsitutkimuksessa. Tulokset saatiin suuremman tutkimuksen oheistuloksina.

Sotalapsuuden kokenut Serenius kritisoi standardimuotoisia sotalapsille suunniteltuja
kyselytutkimuksia todetessaan, ettel hénen kokemustensa olennainen ydin olisi tullut esiin yhdessékaan
standardikyselyssa. Han viittaa my6s gjan ja oman kypsymisen ja kasvun merkitykseen. Jos hénelta
olisi 1970-1980-uvuilla kysytty lapsuuden erojen vaikutusta myhempadn eldméaan, han olisi kiistanyt
vaikutuksen toisin kuin nyt. Kipea avioerokokemus ja siihen saatu ammattiapu palauttivat lapsuuden
kokemusten merkityksen hanen mieleensa.™® Sereniuksen mielipiteeseen on helppo yhtya Kyseessa
on 80 000 erilaista tarinaa. My0ds Helsingin seudun sotal apsiyhdistyksen kirjoittajapiirin tuottama

antologia Heijastuksia osoittaa, kuinka eri tavallalapset ovat saman asian kokeneet.

Jahi on véitoskirjassaan kasitellyt kokemuksista puhumisen merkitysta. Lapsuuden kokemuksista
kertominen on kokemusten koskettamista kielellisesti. Haastatel lut kuvasivat suhdettaan |apsuuden
vaikeisiin kokemuksiin ruumiillisena prosessina. Kokemukset olivat ”pinnan ala’, " peitossa’, sisdla
"mustana moykkynd”, joka” sulaa hitaasti”. Kertomalla kokemukset alkavat saada merkitystg, ne
tarinoituvat. Kielellistémalla kokemukset ne ik&én kuin autetaan ulos ruumiista, jolloin niihin saadaan

etaisyytta %’

Sotal apsiyhdistykset ovat hyva foorumi oman kokemuksen purkamiselle. Omista
kokemuksista kirjoittamisella on samansuuntainen tervehdyttava vaikutus. Riisenin mukaan
historiatutkimuksella on my0s terapeuttista merkitysta historiallisissa kysymyksissé sen antaessa
tapahtumille uusia, tutkittuun tietoon pohjautuvia merkityksia %

Helsinkil&inen teatteri " Avoimet ovet” esitti v. 2004 ndytelman Meitd on monta. Siiné kuvattiin
sotalasten ja sotaorpojen kokemuksia teatterin keinoin. Esitys oli yleiso- ja arvostelumenestys.*%°
Aiheesta on tehty 2000 uvulla kolme elokuvaa. Ne kuvaavat lastensiirtoja tapahtumana, joka on
rajuudessaan syvélisesti vaikuttanut lasten mydhempéan eldméan. Koulu-TV esitti v. 2002

kaksiosaisen tv-elokuvan Sotalapsen tarina.*° Muita elokuvia ovat Erja Dammertin

193 pespnen-Réikkénen-Heinonen-K gjantie-Forsén-Eriksson 2007.

104 | apsi myrskyn silméssé — sotalapsi silloin (1939-1945) janyt. Nina Santavirran Tampereella 5.9.2008 pitama esitel ma.
1% Serenius 2002, 5.14-48; Serenius 1995.

1% Helsingin Seudun Sotalapset ry:n kirjoittajapiiri.2009.

107 35hi 2004, 5.169-171.

108 Riisen 2004, 5.93-94.

109 \\ww.avoi metovet.fi 13.8.2009.

110 K oulu-TV. Sotalapsen tarina. 2.12.2002 ja 5.12.2002.
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dokumenttiel okuva Sotal apset (2003) seka K laus Haron elokuva Aideisté parhain (2005). Myds
néiden tunteisiin voimakkaasti vetoavien elokuvien sanoma on ristiriidassa virallisen poliittisen
ndkemyksen kanssa, kuten oli myds monien kaunokirjallisten tuotteiden sanoma. KirjailijaEila
Kostamon mukaan vammauttavat, torjutut muistisisallét ovat paésseet purkautumaan vasta
vuosikymmenten kuluttua. Silloin on avautunut mahdollisuus kokemusten haltuunottoon jasentévén
tulkinnan avulla ***

Hérdn elokuvan paghenkild Eero menetté isansa sodassa. Sotaorpous oli yksi peruste lapsen
Ruotsiin [&hettdmiselle. Vuosia kestényt ero suomalaisesta didista rikkoi &@din ja Eeron véisen suhteen,
kuten palauttaminen Suomeen rikkoi Eeron jaruotsalaisen didin valisen suhteen. Elokuvatuo hyvin
esiin myos ruotsalai sten vanhempien vaikeat tunteet hetkell&, jolloin lapsi piti palauttaa Suomeen.
Elokuvan perussanoma on sovinto menneisyyden kanssa, silla éiti ja poika kykenevét kohtaamaan
toisensa el okuvan lopussa kaydyssi keskustelussa. Aiti ymmérsi lopulta tapahtuman merkityksen
lapsen kannalta Eeron todetessa, ettd osa hdnesta jéi pysyvésti Skooneen. Harén elokuvan ansio oli
siing, ettd se nosti vaikeat, torjutut tunteet ja kokemukset pintaan. Sotalasten kannalta silla on ollut
tervehdyttéava vaikutus.

Meinander toteaa viitaten elokuvan synnyttaméaan keskusteluun, ettéd Haron elokuvasta Aideistéa
parhain kéydyssa keskustel ussa koko lastensiirtotapahtuma kai kessa | agjuudessaan saatettiin nghda
yhden ihmiskohtal on kautta traagisena erehdyksena. **2 K okemusten, muistikuvien ja menneen
hahmottamisen perimméinen luonne on kuitenkin viimekédessa aina yksilollinen. Kokonaisuus riippuu
monesta tekijasté: |apsen iasté Ruotsiin |ahetettdessd, Ruotsissa olon kestosta ja ruotsal aisten
vanhempien antamasta rakkaudesta, Suomeen pa uun ja sopeutumisen onnistumisesta, koulunk&ynnin
onnistumisesta, lapsen perhetaustasta ja perheen mahdollisista ongelmista. Y hden tarinan perusteella
tapahtunut yleistdminen johtaa harhaan, olipa téma kokemus sitten myodnteinen tai kielteinen.

K okonaisvaltainen nakemys menneesta

Sotalapset itse ja heidén usein jo edesmenneet vanhempansa tietévét varsin véhan lastensiirtojen
taustalla vaikuttanei sta poliittisista paétoksista ja niiden taustatekijoista. Historiatutkimus pyrkii
tuottamaan uutta, luotettavaa tietoa menneisyyden tapahtumista perinteisilla historiatieteen

M1 aulajainen 2006, s.18.
112 Christensen-Warring 2007, s.25.
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tutkimusmenetelmilla. Uudellatiedolla on eheyttéavajaladkitseva vaikutus. Tutkimus nostaa
tietoi suuteen uusia, unohduksiin vaipuneitatai poliittisista syisté torjuttuja tapahtumia. 3

Menneisyys el 88 keskuudessamme monissa eri muodoissaan. Rusen on kehittényt
hi storiantutkimuksen viitekehyksen, josta hén kéyttda nimitysta historiakulttuuri. Siihen siséltyvét
kaikki ne aluest, joissa historiallisen tapahtuman vaikutus heijastuu nykyhetkeen, kuten julkisuudessa
ka&ydyt menneisyyden tapahtumiin liittyvét keskustelut, erilaiset tapahtumaa kuvaavat ndyttelyt,
teatteriesitykset, kaunokirjalliset tuotteet, patsaat ja muut muistomerkit, muistojuhlat jne. Kyseesséa on
tavattoman lagja aue, jossa historiallisen tapahtuman jé kiseuraamukset elavét ja vaikuttavat
nykyhetkessa. Lastensiirtojen valttamattomyydesta |ehdistdssa 1970— ja 1980 — luvulla kayty kiistely
kuuluu Risenin historiakulttuurin piiriin, samoin kuin sotal apsi patsaat K emissa ja Haaparannassa seka
muistol aatat eri rautatieasemien seinilldja Tukholman satamassa Skeppsbrolla. Myds sotalasten
yhdistystoiminta Suomessa, Ruotsissa ja Tanskassa ja kasvava muistel ukirjallisuus kuuluvat saman
késitteen piiriin.

Risen madrittel ee historiakulttuurille kolme ulottuvuutta, jotka kukin tarkastelevat menneisyytta
omista nakokulmistaan. Ne yhdessa muodostavat kokonai suuden, jonka osat voivat ollaristiriidassa
kesken&én, muttajoitael voida erottaa toisistaan, sillé ne vaikuttavat jatkuvasti toisiinsa. Nama
nakokulmat ovat poliittinen, esteettinen ja kognitiivinen.***

Rlsen madrittel ee poliittisen nakdkulman toiminnaksi, jonka avulla ohjaillaan yhteison kollektiivista
mui stia ja asennoitumista menneeseen tapahtumaan. Sité ohjaavat yhteiskunnan ingtituutiot, jotka
luovat poliittisen strategian sille, miten jokin menneisyyden tapahtuma tulisi muistaa. Sensuuri ja
propaganda kuuluvat sen vélineistédn. Pahimmillaan yhteisdn muistin manipulointi esiintyi
kommuni stisessa historian vaaristelyssé, jossa jopa val okuvista poistettiin epasuosioon joutuneet
henkilt. **° Esteettisen nakokulman Riisen méarittel ee toiminnaksi, jonka avullaluodaan
mennei syyden tapahtumista ihmisten asenteisiin vaikuttavia mielikuvia kaunokirjallisuudessa,
runoudessa, teatteriesityksisséta historiallisessa tutkielmassa. Sillé vaikutetaan ihmisten asenteisiin

jatkosotaa koskeviin kollektiivisiin asenteisiin nostamalla esiin suomalaisen rivimiehen tavalla, joka oli

ristiriidassa silloisen virallisen nakemyksen kanssa. Kirja sai osakseen kansan suuren suosion. '

113 Riisen 2004, s.201

M4 Riisen 2004, s..21-22, 94, 106-108.
15 Winter-Sivan 1999, s .6-7.

118 Christensen-Warring 2007, s.16-17.



272

Kognitiivisen nédkdkulman Risen méérittelee toiminnaksi, jonka avulla pyritéan tydstamaan

mennei syytta tuottamal la tutkittua, luotettavaa historiallista tietoa menneisyyden tapahtumista. Riisen
tuo esiin uuden tiedon merkityksen toteamalla, etta tiedolla voi ollaterapeuttinen merkityksensa
erilaisissa yhtei skunnallisissa kiistakysymyksissg, silla uusi tieto vaikuttaa nékemykseemme
menneisyydesta.

RUsen yhdistda nama kolme toisistaan rii ppuvai sta ndkokul maa kutsuen niité historiallisen
ndkemyksen periaatteeksi. Sen kautta luodaan uusia merkityksia menneelle tapahtumalle joko
poliittisen strategian keinoin, kognitiivisen strategian keinoin, joilla tuotetaan uutta historiallista
tutkimustietoa, tai esteettisen strategian keinoin runoudellatal retoriikalla. Historiallisen nékemyksen
avulla luodaan uusia ldhtokohtia asennoitumiselle menneeseen tapahtumaan, mennei syys voidaan
hahmottaa uudelleen. Riisen kayttaa tasta historiatutkimuksen luomasta kokonai svaltai sesta, eri
nakokulmat yhdistavasta periaatteesta nimitysta historiallisen merkityksen periaate tai meta-kriteeri.™*’

Riisenin |ghestymistavan etuna on, etté se sitoo yhteen menneisyyden ja nykyisyyden huomioimalla
historiallisen tapahtuman vaikutukset nykyhetkessa. Se antaa myds mahdollisuuden arvioidavirallista
nakemysta menneesta tapahtumasta historiallisen tutkimuksen tuottaman uuden tiedon avulla. My6s
historian kokijat voivat antaa oman yksil6llisen merkityksensa tapahtumall e taiteen keinoin kuten
kirjallisuuden, runouden, elokuvien tai ndytelmien kautta. Taustalla vaikuttaa menneisyyden
tapahtuma, joka on voitu kokea hyvinkin eri lailla. Kokemus voi poiketa virallisesta ndkemyksesta ja
jopa haastaa sen.

Rusenin poliittista nékemysta vastaa | &hinnd sodanai kai sen sosiaaliministeri Fagerholmin
lastensiirtoja voimakkaasti puoltava ndkemys. Lastensiirtoja el saanut kritisoida, silla kritiikki loukkasi
hyvéantahtoista auttajaa. Kritiikki tukahdutettiinkin sodan aikana sensuurin toimenpitein ja
lastensiirroista luctiin propagandan keinoilla yhtei skunnan toivoma asiantila. Sodan jélkeenkin tuli
asiaan suhtautua kiitollisuuden tuntein. Vain myonteisten seikkojen esittdminen oli sallittua.

Pohj oismainen suuntaus oli sodan jalkeen syntyneen Paasikiven linjan toinen peruspilari. Kielteisten
seikkojen esiin tuominen lastensiirroista olisi loitontanut Suomea muista Pohjoismaista.

Téamavirallinen ndkemys sai v. 1976 haastajansa kaunokirjallisuuden piirista. Vaikeimmat
sotal apsikokemukset purkautuivat kirjoittamisen kautta. Markku Lahtelan teos Yksindinen mies oli
kuvaus sotal apsikokemuksesta, joka oli ristiriidassa virallisen nékemyksen kanssa. Se sai seurakseen

muuta sotalasten kirjallisuutta, jossa tuotiin esille erokokemuksen merkitys lapsen kannalta.

M7 Riisen 2004, s.108-109.
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Lastensiirtojen kyseena aistaminen l&hti liikkeelle sotalasten oman kaunokirjallisen tuotannon kautta.
Ne pohjautuivat omakohtaisiin, usein hyvin tuskallisiin kokemuksiin.

Historiatutkimus — vastaten Riisenin kognitiivista nékemystéd— tuo esiin sellaisia kollektiivisesta
tietoi suudesta hévinneité tietoja, jotka ovat ristiriidassa virallisen, poliittisen nékemyksen kanssa.
Lastengiirtoihin liittyneité ratkaisuja el suinkaan aina ohjannut puhdas humanitaarinen halu auttaa
lapsia, vaan my0Os sisé, ulko- ja vaestopoliittiset seikat vaikuttivat padtoksiin ennen kaikkea Suomessa,
mutta my6s Ruotsissa. Lastensiirrot olivat suomalaisen yhtei skunnan tukemaa tavoitteel lista toi mintaa.
Niité véestopoliittisiatavoitteita, mita hankkeelle asetettiin, ei kuitenkaan saavutettu, vaan
lastensiirtojen seurauksena Suomi itse asiassa menetti vaestdpotentiaaliaan. Huomattavalle osalle
siirretyista lapsista on toi menpiteestd koitunut elinikaisia seuraamuksia, vaikka tarkoituksenaoli
suojellalapsia sodan jarkytyksilté. Lastensiirtojen jo sodan aikana heréttémasta vastustuksesta
Suomessa on kokonaan vaiettu, vaikka kokemus osoitti, ettd lastensiirtojen arvostelijoiden esittamét
epéilyt japelot olivat perusteltuja. Tétd asiaa el sodan jalkeen tuotu lainkaan julkisuudessa esiin. Téhan
kommunismin voimakkaimpia vastustgjia. Lastensiirtojen todellisuuden jajo sodan aikana esitettyjen
varoitusten esilletuominen sodan jalkeen olisi heikentényt heidan asemaansa. Eras keskeisimmista
kommunismin vastustgjista Suomessa sodan jé keen oli Fagerholm.

Kollektiivisesta tietoi suudesta seké Suomessa etté Ruotsissa on héivytetty lastensiirtojen
suunnitelmallinen kayttéaminen ulkopoliittisten tarkoitusperien ajamiseen Suomessa jatkosodan aikana,
sensuurin poliittisin perustein tapahtunut lastensiirtojen arvostelun kieltéminen seké voimakkaan
propagandan suuntaaminen vanhempiin lastensiirtojen lisdémiseksi. Tietoi suudesta on myds havinnyt
eduskunnassa sodan aikana esitettyjen pelkojen reaalinen toteutuminen sodan jalkeen, jota el muuta se,
ettd eduskunnassa v.1942 tapahtunut lastensiirtojen kritisointi tapahtui sekin poliittisin perustein.
Tietoisuudesta on myds kadonnut lastensiirtokomitean jyrkka vaestopoliittinen katsantokanta sodan
jalkeen, samoin kuin poliittisen €liitin vaikeneminen lastensiirtojen yll&ttavasta lopputul oksesta. Myds
tassa vaikenemisessa vaikuttivat poliittiset taustatekijét, |&hinné Paasikiven linja. Koskatoiminta oli
yhteiskunnan ohjaamaa, tavoitteellista toimintaa, tulisi kaytettavissa olla myos tietoa asetettujen
tavoitteiden tosiasiallisesta saavuttamisesta. Sitd el tdhan mennessé ole ol lut kaytettavissa. Taman
tutkimuksen tuottaman tiedon perusteella kyseessa oli vaestpoliittisten tavoitteiden kannalta

lagjakantoinen poliittinen erehdys, josta on monista syista vaiettu, muttajostaolisi paljon opittavaa



274

Historiatietoi suus auttaa sotal apsia luomallalagjemman, kokonai svaltai sen ndkemyksen
tapahtumasta, joka on voimakkaasti vaikuttanut heidan lapsuuteensa seké myods heidan suomalaisiin ja
ruotsalaisiin vanhempiinsa. Nakemys kohoaa silloin omien kokemusten tasolta koko kansaa koskevalle
tasolle, silléa perheiden p&étoksiin vaikutettiin valtiovallan toimesta poliittisen propagandan keinoin
tavalla, joka synnytti v&éristyneen kuvan lastensiirtojen todellisuudesta. Téasté toiminnasta eivét
lapsensa Ruotsiin l&hettaneet vanhemmat sodan jalkeen saaneet tietoa, joskin yhteiskunta tuki
taloudellisesti niitd vanhempia, jotka koettivat saada |apsensa sodan ja keen oikeudellisin keinoin
takaisin. Saatuja kokemuksia ei analysoitu vastaisen varalle, kuten tehtiin Isossa-Britanniassa. ™8
Kokemusten arviointi olisi osoittanut kiittdmattomyytté avun tarjoajaa kohtaan. Asiassa toimittiin avun
tarjoajan ehdoilla myds sodan jélkeen, jolloin jouduttiin kasittelemaan lastensiirto-operaation yllattévia
seuraamuksia

Sotalapsen omasta kokemuksesta muodostuu tdmén kokonaisvaltaisen nékemyksen kautta osa
lagjempaa sodan varjostamaa kokonai suutta, jossa vaikuttivat samanaikaisesti keskendén kamppailevat
poliittiset voimat sekd Suomessa ettéd Ruotsissa. Lastensiirtoja puoltaneet poliittiset voimat Suomessa
olivat vahvempiakuin siirtoja vastustaneet voimat saaden vaikutusvaltaisimmat kannattgjansa
suomenruotsal ai sen vahemmiston ja sosiaalidemokraattien edustgjista. Lastensiirtoja puoltaneet
poliittiset voimat ovat ohjanneet kollektiivista tietoisuutta seké sodan aikana etté pitkélle sodan
jalkeenkin. Kreikassa todel lisen néldnhadan ol oissa lastensiirtojen heréttama vastareaktio vaeston
keskuudessa oli niin voimakas, etté siirroista luovuttiin. Lastensiirtoja vastustaneet voimat olivat
Kreikassa niité ehdottaneita voimakkaampia, vaikka olosuhteet olivat Suomen olosuhteita oleelli sesti
vaarallisempia.

Oman sotal apsikokemuksen hahmottaminen osana | agjempaa kokonai suutta merkitsee samalla
Rusenin kokonaisvaltai seen historiandkemykseen kuuluvan kognitiivisen ndkékulman vahvistumista
poliittisen nékokulman kustannuksella. Téhén lagjempaan nékemykseen sisdltyy samallakyky ndhda
Suomen lastensiirrot ja niiden seuraamukset osana eurooppal aista, toiseen maail mansotaan liittyvaa
tunneperintdd, jonka kéasittelylla pyritédn keventdméan sodan aiheuttamia sukupolvien yli ulottuvia
seuraamuksia ihmisten elamassa. **® EU kaynnisti v. 2005 projektin, johon n. sata henkea seitsemésta

Euroopan maasta kirjoitti muistojaan sodasta " muistolaatikoihin”, jotka sitten kiersivét ympéri

118 E5im. Isaacs, Susan (editor): Cambrigde Evacuation Survey. Tutkimuksessa analysoitiin n. 3000 Lontoosta
Cambridgeen evakuoidun lapsen kokemuksia viela sodan kestaessa.

1119 E§m. Radebol d-Bohleber-Zinnecker 2008: Transgenerationale Weitergabe kriegsbelasteten Kindheiten.
Interdisziplindre Studien zur Nachhaltigkeit historischer Erfahrungen tber vier Generationen. Saksassa on paljon
kiinnitetty huomiota sukupolvelta toiselle siirtyvien traumojen olemassaoloon ja niiden kasittelyyn.
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Eurooppaa. Monet eurooppalaiset saivat tétéa kautta ensimmaisen kerran kuulla Suomen suorittamista
lastensiirroista° My6s Svenska litteratursallskapet i Finland julkaisi samana vuonna teoksen Minnen
frén krigstiden. '#* Teossisdsi eri alueilta henkil skohtaisia muistel oita sodan gjalta. Myds lapset ja
sotalapset heidén joukossaan kertoivat sotaan liittyvistéd muistoistaan. Lasten kokemukset oli nyt

nostettu rintamakokemusten rinnalle.

120 \\\ww. makingmemoriesmatter.org 23.8.2009.
121 qyenska litteratursallskapet i Finland 2005.
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TUTKIMUKSEN TULOKSISTA

Tassa tutkimuksessa on humanitaariseksi lastensiirroksi mééritelty sellainen toiminta, joka on vapaa
poliittisista, sotilaallisista, taloudellisista tai muista ei-humanitaarisista vaikuttimista. Ruotsissa
talvisodan aikana tehdyissé lastensiirtoihin liittyvissa padtoksissa vaikuttivat humanitaaristen tekijéiden
rinnallavahvat poliittiset tekijét. Ei ole sattuma, etta lastensiirtojen ajatus syntyi eroamaan joutuneen
ulkoministeri Rickard Sandlerin perheessé. Sandler, jonka edustama ulkopoliittinen suuntaus
konkretisoitui Ahvenanmaan yhtei sessi puol ustussuunnitel massa Suomen kanssa, joutui pettymaan
suunnitelmissaan ja suuntautui 2.12.1939 tapahtuneen eronsa jékeen Suomen humanitaariseen

auttami seen yhdessé vaimonsa kanssa. Erés avun muoto oli hdnen vaimonsa ajatus Suomen lasten
siirtdmisesta Ruotsiin turvaan pommituksilta. Sandler tuki vaimoaan lastensiirtoasiassa. Mgja Sandlerin
lasten turvallisuuden vuoksi kokeman ahdistuksen liséksi on perheessa saatettu keskustella yhteisen
puol ustussuunnitelman kariuduttua maiden sitomisesta yhteen juuri lastensiirtojen avulla. Taméoli
my®&s Suomen poliittisen ja sotilaallisen johdon tavoite.

Paéministeri Hansson joutuikin luopumaan monista Suomeen nahden omaksumistaan tiukoista
neutraliteetti-linjauksista. Painetta hel pottamaan han tarvits jopa kuninkaan antamaa poliittista tukea.
Omalta pienelté osaltaan Hanssonin paineita helpotti Suomelle annettu humanitaarinen apu
lastensiirtojen muodossa. Lastensiirrot sopivat hyvin Hanssonin puuttumattomuuspolitiikkaan, joten
avustusmuoto sai virallisen Ruotsin taloudellisen tuen. Lastensiirtoja hoitaneen yksityisen komitean
valtiollistaminen oli ainutkertainen tapahtuma Ruotsin historiassa. Samalla avustustoiminta siirtyi
hallituksen valvontaan. Kuningashuoneen jésenen siirtyminen komitean johtoon antoi sille muita
avustuskomiteoita korkeamman statuksen. Taustalla vaikutti Ruotsin kansan tavattoman suuri
auttamisen halu, mik&ilmeni niiden perheiden suurena lukuméérand, jotka olivat halukkaita ottamaan
suomal aislapsen hoitoonsa. Suomen itsendisyyden séilyminen el kuitenkaan ollut Ruotsin poliittiselle
johdolle sodan arvoinen asia. Hanssonin asenne Suomen sotilaalliseen auttamiseen pysyi viileéng, silla
hénen velvollisuutensa oli pité& Ruotsi sodan ulkopuolella hinnalla milléd hyvansi. Sotaolisi Ruotsille
merkinnyt ennen sotaa aloitetun hyvinvointivaltion rakentamisen keskeytymista ja kymmenien tai
peréti satojen tuhansien ruotsal aisten kuolemaa.

Lastensiirroilla haluttiin talvisodan aikana tietoisesti vahvistaa seka Suomen kotirintamaa etté liséta
sotilaiden suorituskyky& Nama seikat palvelivat samalla Ruotsin omiaintressgja Suomi olisi kyennyt
turvaamaan | astensa olemassaolon omien rajojensa sisdlla. Talvisodan lastensiirrot olivat muihin kuin

todellisiin turvallisuustarpeisiin pohjautuviajajopalasten kannatavaarallisia. Lastensiirroilla el
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my6sk&dn saavutettu niité poliittisiatavoitteita, mihin niill& pyrittiin. Niiden lagjuus ja merkitys
suomal ai sessa yhtei skunnassa jéivét jatkosodan siirtoja vaha semmiksi.

My6s Suomen puolellavaikuttivat poliittiset tekijét paétoksiin. Maalaidliittolaisen ministeri Juho
Koiviston lasten siirtémista koskevan kielteisen paétoksen olisi tullut olla sitova toimintaohje Eljas
Erkolle. Padtos sivuutettiin kertomatta asiaa ruotsalaisille, sillé se olisi loukannut vilpittémiéa avun
tarjogjia. Lastensiirtojen toteutuminen talvisodan aikana oli paljolti Erkon aktiivisen toiminnan tulosta.
Rickard Sandler edusti ulkoministering juuri niité pohjoi smaisen yhteistyon ajatuksia, joiden puolesta
Erkko oli taistellut.

Vaikka Suomen puolella esiintyi lastensiirtojen vastustusta, olivat |astensiirtoja puoltaneet poliittiset
voimat vahvempiakuin niita vastustaneet. Erityisen voimakkaasti asiassa vaikuttivat
suomenruotsalaiset poliitikot. Ernst von Bornin ja Karl-August Fagerholmin, sotamarsalkka
Mannerheimin ja Eljas Erkon rooli on talvisodan lastensiirtojen paétoksenteossa keskeinen. Katsottiin
lasten vahvistavan siteitdmme muihin Pohjoismaihin taistelussa, joka koski koko kansan olemassaol oa.
Lapsi Ruotsissa oli samalla side lénteen. Tama oli asia, joka meni ylitse kaiken muun. Edes
joukkokuljetusten riskit eivét pysdyttaneet kuljetuksia, kuten tapahtui | sossa-Britanniassa Churchillin
paétoksella. Koska lastensiirrot sopivat samalla hyvin myés pddministeri Hanssonin
puuttumattomuuspolitiikkaan vahent&en haneen kohdistuvia poliittisia paineita, oli kyseessd monen
poliittisen tekijan samanaikainen vaikutus. Lastensiirtojen aoittamiselle oli riittavan lagja-alainen
poliittinen pohja.

Lastensiirto merkitsi Suomelle lasten menettémiseen liittyvan riskin ottamista. Talvisodan jélkeen
Ruotsiin jéikin 926 lasta. Ei voida olettaa néiden |8hes tuhannen Iapsen kuolleen Suomen
ilmapommituksissa. Fagerholmin on téytynyt taméa luku vaieten hyvaksya. Talvisodan lastensiirtojen
kokemuksista ei koskaan laadittu kriittista arviota. Pitkélle meneva Suomen ja Ruotsin vélisten hyvien
suhteiden vaaliminen esti saadun kokemuksen kriittisen arvion, koska se olisi loukannut ruotsalaisia.

Suomen lasten heréttdmalla sdélin tunteella el vaikutettu Ruotsin poliittiseen johtoon, mutta kyll&kin
Ruotsin kansaan, jonka keskuudessa muodostui suoranainen kansanliike lasten hyvéksi. Hanssonin
linjapiti kaikista Erkon, Mannerheimin ja Suomen hallituksen jésenten ponnisteluista huolimatta.
Ruotsi kuitenkin tuki merkittavall&a tavalla Suomea, koska puskurivaltion séilyminen sen ja

Neuvostoliiton valissa oli sille tarkeda sen oman turvallisuuden kannalta.
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Talvisodan lastensiirto muodosti alkusoiton seuraavan sodan avustustoiminnalle. Se ohjasi
jatkosodan aikana syntyneita ratkaisuja. Jatkosodan |astensiirtoja kaikkine yksityiskohtineen ei voida
ymmartéd ymmartamétta tal visodan aikana syntyneité ratkaisujaja niiden taustoja.

Jatkosodan alkaessa ei gjatus lastensiirroista saanut Suomen viranomaisten hyvéksyntéa. Talvisodan
alkuvaiheen kielteinen kanta toistui. Suomessa katsottiin v. 1941, ettd varoja tarvittiin kipedmmin
muihin tarkoituksiin kuin lasten kuljetuskustannuksiin. Tilanne johti siihen, etta avustustoiminta sai
hetkellisesti toisen suunnan: ruotsalaista varallisuutta lahjoitettiin perheiden tukemiseen Suomessa.
T&ma toiminta noudatti ministeri Juho Koiviston talvisodan aikana omaksumaa linjaa.

Ruotsalaiset kuitenkin palasivat |lastensiirtoihin syyskuussa 1941. Sosiaaliministeri Karl-August
Fagerholmille l8hetettiin 3.9.1941 lastensiirtojen a oittamista koskeva tarjous. Siina ruotsalaiset olivat
vamiita antamaan varoja lastensiirtoihin silléa nimenomaisella ehdolla, ettd sosiaaliministeri vahvistaa,
etté siirrot ovat toivottavia. Nain myds tapahtui hyvin nopeasti jalastensiirrot k&ynnistyivét syksylla
1941. Fagerholmin p&éétds noudatti talvisodan gjan linjauksia. Aikaisempi ulkomaisen avun
keskustoimikunnan torjuva kanta lastensiirtoihin oli kierretty tekemall& asia riippuvaiseksi
Fagerholmin suostumuksesta. Tilanne muistutti talvisodan aikana tapahtunutta Juho Koiviston
kielteisen pédtoksen sivuuttamista ja koko asian siirtymisté lastensiirtoihin myonteisesti suhtautuvien
suomalaisten poliitikkojen késiin.

Fagerholmin syyskuussa 1941 tekeman nopean pagtoksen yhteydessé el muita vaihtoehtoja harkittu,
vaan katsottiin lasten siirtaminen véliaikai seen huoltoon Ruotsiin kaikin puolin tyydyttavaks
ratkaisuks lasten enemmiston kannalta. Fagerholmille kyseessa oli pohjoismai sen solidaarisuuden ja
yhteistydn k&ytdnnon ilmenemismuoto. Alun perin Fagerholmin tiedossa oli, ettd osa lapsistajéisi
pysyvasti Ruotsiin. Léhinné Paavo Virkkusen lastensiirroista esittéma kritiikki on mydhemmin
aiheuttanut Fagerholmin adoptioihin liittyneiden pelkojen lisdantymisen. Se nakyy hénen
suomenruotsalaisten lehtien pagtoimittajille v. 1943 |ahettémassa Kirjeessa.

Myos kansainvalinen politiikka vaikutti lastensiirtoja koskeviin pdétoksiin. Tukholman
ylikéskynhaltija Torsten Nothin pyysi joulukuussa 1941 Ruotsin hallituksen apua avun toimittamisessa
lapsille Suomeen Punaisen Ristin kansainvalinen komitean (ICRC) valvonnassa. On huomattava, etta
gjatuksen avun toimittamisesta Suomeen esitti Nothin, ei sosiaaliministeri Fagerholm. Avun vieminen
lasten kotimaahan ja Ruotsin elintérkeét kauppapoliittiset edut suhteessa liittoutuneisiin joutuivat

kuitenkin térmayskurssille. Ruotsi oli Géteborgin liikenteen valvonnan kautta brittien poliittisessa
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kontrollissa. Huomattavien elintarvikemaarien vieminen Ruotsista Suomeen olisi aiheuttanut vakavia
seuraamuksia, koska Suomi ja | so-Britannia olivat sotatilassa keskendan.

Ruotsin elintérkedt edut olivat vaarassa, joten muita vaihtoehtoja kuin lasten siirtéminen Ruotsiin ei
ollut, jos todella haluttiin pikaisesti auttaa lapsia. Téma vaihtoehto eliminoi samalla poliittiset riskit,
sillamuutoin olisi jouduttu torméyskurssille | son-Britannian kanssa eiké varovainen paéaministeri
Hansson ottanut riskeja. Kyseessa oli Ruotsin oma turvallisuus. Hanen asemassaan riskeja olisi tuskin
ottanut kukaan muukaan, varsinkin, kun kaytettévissa olivat valmiit organisaatiot lasten siirtdmiseen ja
Suomen johtavan sosiaaliviranomaisen myonteinen asenne lastensiirtoihin.

Punaisen Ristin kansainvalinen komitean (ICRC) arkistossa el ole merkint&é ruotsalaispoliitikkojen
kéynneista tai avunpyynndista Suomen lasten auttamista koskevassa asiassa, joten sen puoleen ei ole
asiassa edes kdannytty. Toimenpide olisi ICRC:n suostumuksen lisaks vaatinut liittoutuneiden
suostumuksen ja vaatinut aikaa vievia neuvottel uja. Suostumusta tuskin olisi sastu Suomen ja I son-
Britannian vélisen sotatilan vuoksi.

Ainoakeino valttéa lasten siirrot Suomestaolisi ollut ostaa ruotsalaisin varoin viljaa Saksan
miehittamilté alueilta, kuten esim. Tanskasta. Néin tehtiinkin kesélla 1942. Paavo Virkkusen esittdméa
kysymys siitd, miksei tdhan avustamisen muotoon heti turvauduttu, on hyvin perusteltu. Jos syyskuussa
1941 olisi suunnattu Ruotsin apu ruotsalaisin varoin tapahtuvaan elintarvikkeiden ostoon Suomelle
joukkoruokinnan jéarjestémisté varten, olisi avustustoiminta saanut periaatteessa toisen suunnan. Se olisi
kuitenkin edellyttanyt sitd, etté Fagerholm olisi yhtynyt Juho Koiviston aiemmin esittémaan ajatukseen
avun toimittamisesta Suomeen lastensiirtojen asemesta ja toiminut téman mukaisesti. Fagerholm
kuitenkin n&ki eri avustusmuodot toisiaan t8ydentéving, ei toisiaan poissulkevina. N&in han pyrki
maksimoimaan Ruotsilta saadun avun. Myos ruotsalaisten lehtien liian synkkakirjoittelu nalkaan
kuolevista Suomen lapsistalisasi niiden perheiden lukumééraé, jotka olivat halukkaita ottamaan
suomal aislapsen hoitoonsa. Fagerholm ei oikaissut tété lehdiston antamaa virheellistd kuvaa, vaan tuki
sitd omillalausunnoillaan.

Verrattaessa Suomen lastensiirtoasian kéasittelya | son-Britannian merentakaisten (" overseas’)
lastensiirtojen kasittelyyn eroaa se asian parlamentaari sessa kéasittelytavassa ja parlamentaarisessa
valvonnassa. | sossa-Britanniassa lastensiirto oli parlamentin kasittelyssa alusta lahtien. Churchill teki
paétoksen hanelle alun perinkin vastenmielisen operaation keskeyttémisesta suuren lapsijoukon
menehdyttya elokuussa 1940 lapsia kuljettaneen laivan torpedoinnin yhteydessa. Parlamentin

késittelyssa olivat myds |asten evakuointisuunnitelmat maan siséll&
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Suomessa pagtoksen lastensiirtojen aloittamisestav. 1941 teki yksi ministeri eika paéatosta kasitelty
valtioneuvostossa. My0s eduskunta sivuutettiin paétoksenteossa. Mikéli eduskunnan mielipidetta
asiasta olisi kysytty, olisi asia mutkistunut ja sen kasittely hidastunut. Fagerholmille asia oli
vahamerkityksinen muiden sosiaaliministerille sodan aikana kuuluvien kysymysten rinnalla (ts. liite
15). Asian véhéttely sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmén taholta ké&vi ilmi myos
eduskuntakeskustelun yhteydessa kevaall4 1942.2? Suomessa e mydskaan noussut niin voimakasta
yleisté vastustusta lastensiirtoja kohtaan kuin ndldnh&déan runtelemassa Kreikassav. 1942, jossa
véeston vastarinnan johdosta jouduttiin luopumaan lastensiirroista. '3

Jatkosodan aikana lastensiirrot politisoituivat enemmén kuin talvisodan aikana. Tukholman
|ahettiléan Jarl A.Wasastjernan raportti tammikuulta 1942 osoittaa lastensiirtojen poliittisen
merkityksen niiden luodessa Suomelle myontei stéd mielialaa tilanteessa, jossa Suomen arvostus oli
arvosteluun perustui viime kédessa Suomen ja Ruotsin vélisten suhteiden hoitoon. Valtion
tiedotuslaitoksen (VTL) toiminta osoitti, etté lastensiirrot oli jatkosodan alkuvaiheessa mééritelty
propagandakohteeksi. Ne muuttuivat tall6in ulkopoliittisiin paémaariin pyrkivan toiminnaksi, jota
ohjasivat muut kuin humanitaariset vaikuttimet.

Lastensiirtojen politisoituminen syveni helmikuussa 1942 natsimielisen IKL:n tehdessa
toivomusal oitteen siitd, ett suomalaislapsen adoptio ulkomailla olisi tehtéva riippuvaiseksi Suomen
oikeusministerin hyvaksynnastéd. Taman toivomusal oitteen hyvaksyminen olisi kdytéanndssa merkinnyt
irtisanoutumista vuoden 1931 sol mitusta yhtei spohjoismaista avioliittoa, lapseksiottamista ja holhousta
koskevasta sopimuksesta. Sopimuksen irtisanominen ja suomal aislapsen adoption tekeminen
riippuvaiseksi Suomen oikeusministerin kannanotosta olisi vaikuttanut kielteisesti Suomen ja Ruotsin
vélisiin suhteisiin. Ruotsalaiset eivét olis sitd ymmartaneet. Se olisi samalla palvellut Saksan
intressg & Lastensiirtojen arvostelu kohdistui myds saksalaisille vastenmielista Fagerhol mia vastaan,
sillahan oli lastensiirtojen keskeisin ja samalla ndkyvin henkil6 Suomessa.

IKL:n tekeman toivomusal oitteen taustalla vaikuttivat poliittiset tekijét lasten menettémiseen
liittyvan huolen rinnalla. Haluttiin helkentdd Suomen ja Ruotsin vélisia suhteita. Tanskaa ei néissa
keskusteluissa mainittu lainkaan, vaikka siell&kin oli n. 4 000 suomalaislasta. Toivomusal oitteen kautta
voitiin myo6s arvostella saksalaisille vastenmielista suomal ai sta poliitikkoa. Fagerholm joutui

my6hemmin eroamaan saksal aisten vaatimuksesta saksal ai svastai sten puheidensa johdosta. Paavo

122 v/ eltiopéivaasiakirjat. Poytakirjat. 1942. Maaliskuu 1942.
123 Haertel 2003, 5.76-80.
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Virkkusen esittdmassa kritiikissa vaikutti taustalla myds pedagoginen kokemus, joka syntyi tyosta
koululaisten parissa. Lastensiirtoa vastustaneet poliittiset voimat olivat kuitenkin jélleen niihin
myonteisesti suhtautuvia voimia heikompia. IKL:n toivomusal oitetta ei esitetysséd muodossa
hyvéksytty, vaan uskottiin, ettd asioihin voitiin vaikuttaa, jos lasten adoptioluvut nousisivat liian
suuriksi. Kasitys oli virheellinen. Kéyténnon kokemus osoitti, ettd eduskunnassa esitetty pelko lasten
menettamisesta oli hyvin perusteltu poliittisista taustatekijoi sté huolimatta.

Saksan Suomen |&hettil&&n von Bllcherin maininta raportissaan Berliiniin maaliskuussa 1942
lastensiirtojen poliittisesti myontei sestd vaikutuksesta suomalaisiin osoittaa, ettd myds saksal ai set
Kiinnittivat asiaan huomiota. Ruotsin Suomelle antaman avun vahéttelyyn liittyvan Ajan Suunnan
kirjoituksen julkai seminen Norjassa ilmestyvassa miehitysoukkojen lehdessa osoitti saksalaisten
odottavan ruotsalai silta enemman sotilaalli sta panostusta Suomen hyvaksi. Arvostelun painopiste e
kuitenkaan ollut lastensiirroissa, vaan siing, ettd odotettiin Ruotsilta aktiivisempaa panosta Suomen
sotaponnistel ujen tukemisessa. Lehden my6Shemmin uutisoimissa lastensiirtoihin liittyvissa uutisissa oli
myo6nteinen savy, koska lastensiirrot viime kadessa tukivat Suomea.

Lastensiirtojen kritiikki vaikutti Kielteisesti Suomen ja Ruotsin valisiin suhteisiin, mika nakyi
ruotsalaisten lehtien kirjoittelussa. Ruotsalaisten |ehtien mukaan suomalaisten adoptiopelko oli
liioiteltua. Ruotsalainen humanitaarisuus nostettiin kaiken arvostelun yl&puolella. Osapuolet olivat
hyvin kaukana toisistaan eika sodan jalkeen endéd muistettu niité keskusteluja, mita lastensiirtoihin
liittyvistariskeisté oli sodan aikana kayty. On huomattava, etta ruotsalaisen lastensiirtoja hoitavan
avustusj arjeston mielipide adoptioista muuttui gjan kuluessa. Vaikka avustug érjesto vastusti
v. 1942 suomalaislasten adoptioita, muuttui sen kanta adoptioille myénteiseksi sodan jé keen.
Avustusjdrjeston johtaja Lars Ostberg viittasi lastensiirtojen péattamiskonferenssissav. 1948
yhtei spohjoi smai seen sopimukseen korostaen Ruotsin oikeuslaitoksen suvereenisuutta
adoptiopadtoksissa. Suomen viranomaisten rooli oli vain neuvoa-antava. Ruotsin adoptiolainséédantéa
muutettiin v. 1944 siten, ettd adoption perusteet lagjenivat ja helpottivat my6s suomalaislapsen
adoptiota. Ostberg viittasi v. 1949 kiistojen lapsista ollessa kuumimmillaan vahan aiemmin tehtyihin
Ruotsin KKO:n paétoksiin, joiden perusteella kasvattilapsi sai vastoin aiempaa kirjallista sopimusta
jéada Ruotsiin ruotsalaisen 1a8kéarin antaman lausunnon perusteella ' Paatos herétti katkeruutta
Suomessa, jossa kasvattilapsi sopimusta tulkittiin kirjaimel lisesti. Ruotsal ainen oikeuskaytanto otti

néiden padtsten jalkeen lapsen oman mielipiteen huomioon. Ruotsin l8hetystd seurasi adoptioihin

124 Helsingin Sanomat 21.4.1949.
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liittyvia mielialoja Suomessa ja toimitti tiedot avustusjarjestdlle Ruotsiin, jokaoli jatkuvasti hyvin
informoitu lapsiin liittyvistéa mielial oista Suomessa seka sodan aikana etté sen jakeen.

Eduskunta sai tiedon, ettd 15.9.1949 kotimaahan oli palaamatta vield 15 174 suomalaislasta.
Hallituksen toimenpiteistéan v. 1948 antaman kertomuksen johdosta annetussa
perustuslakivaliokunnan mietinndssa esittivét erdét valiokunnan jésenet mietintoon liitettévaksi
lausunnon, jossa lasten palauttamiseen téhtéévia toimenpiteita olisi edelleen tarmokkaasti jatkettava.
SKDL kaytti tilannetta poliittisesti hyvékseen. Lastensiirtojen lopputulos ei ollut kommunisteille vain
inhimillisen tragedian hoitoa, vaan samalla poliittinen ase sosiaalidemokraatteja vastaan
sodanjél kei sessa valtataistel ussa, jokatosin tuolloin oli jo ratkennut sosialidemokraattien eduksi. SKDL
piti lasten menetysté sotamenetyksend, josta sota-gjan viranomaiset olivat vastuussa. Lastensiirrot eivét
SKDL:n mielesté olleet pelkéstédn humanitaarinen toimenpide, vaan niité oli kéytetty Neuvostoliiton
vastai sen sodan tukemiseen. Tama pitikin paikkansa, silla Ruotsin poliittinen eliitti halusi tukea
Suomea sotaponnistel uja sen taistelussa Neuvostoliittoa vastaan.'? Hyokkays kohdistui samalla
nimenomaan Fagerholmia vastaan, jokaoli lastensiirtojen keskeinen henkil6 Suomessa.

RKP:n edustaja Ernst von Born toi ulkopoliittiset tekijat mukaan keskustel uun todetessaan, etta
lastensiirtoihin liittyva&a asiaa oli kasitelty ulkoasiainvaliokunnassa ja todettu, ettei mihink&an toimiin
ole asiassa syytaruveta. Asiallaoli myds ulkopoliittista merkitysta. Von Born korosti myds
kiitollisuuden osoittamisen merkitysta ruotsalaisille. RKP oli innokas lastensiirtojen kannattaja sodan
alusta lghtien. Von Bornin esittama kiitollisuudenvaatimus oli erikoinen tilanteessa, jossa Suomea oli
annettujen tietojen perusteella kohdannut niin suuri lasten menetys, etté asiaa voitiin pitéé kansallisena
onnettomuutena. Taustalla vaikuttivat ulkopoliittiset syyt, 1ahinn& sodan jalkeinen skandinaavinen
suuntautuneisuus osana Paasikiven linjaa. ™% Suhteet muihin Pohjoismaihin, ennen kaikkea Ruotsiin,
muodostivat Paasikiven gjattel ussa tasapai nottavan vastapainon suhteille Neuvostoliittoon. Tama oli
erés syy asiasta vaikenemiseen, silla lastensiirtojen seuraamusten saamakielteinen julkisuus olisi
loukannut ruotsalaisia.

Eduskunnalle ilmoitettu méérétieto n. 15 000 lasta oli kuitenkin virheellinen, silla todellinen menetys
oli ilmoitettua lukua huomattavasti pienempi. Ruotsin vaestokirjanpitoon perustuvan
maahanmuuttotilaston mukaan vietiin Ruotsissa kirkonkirjoihin sodan jdlkeen n. 7 100 sellaista
suomalaislasta, joiden e voi katsoa kuuluvan normaalin maahanmuuton piiriin. Luku on noin puolet

eduskunnalle ilmoitetusta luvusta ja osoittaa, miten puutteellisten tietojen varassa eduskunta myos

125 i 5. myds Westerlund 2009, s.391.
126 K s. my6s Majander 2004, s.67.
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sodan jalkeen joutui toimimaan. Talvisodan jalkeen eduskunnalle ilmoitettiin liian pieni Ruotsiin
jéaneiden lasten lukumaérd, v. 1950 taas ilmoitettu luku oli noin puolta suurempi kuin todellinen
lukumé&éré.

Pohjoismainen yhteenkuuluvuuden tunne oli este uusille poliittisille ideologioille Suomessa. Kun
IKL v. 1942 kiinnitti huomiota lasten menettdmisen riskeihin, oli taustalla samalla pyrkimys
erkaannuttaa Suomea Ruotsista. Sama pyrkimys oli myds SKDL:11&v. 1950. Pohjoismaisen
suuntauksen vastustaminen toistui, ideologia vain vaihtui. Lastensiirtojen yll&téva lopputul os tarjosi
SKDL :lle aseen sosiaalidemokraatteja ja ennen kaikkea Fagerholmia vastaan seké samalla keinon
vahingoittaa pohjoi smaista suuntausta, mika nyt puolestaan palveli Neuvostoliiton intressej&. Lapset
eivét suinkaan olleet perimmaéisend syyna asian esille ottamiseen. Kylma sota oli tdydessé k&ynnissa
heijastaen vaikutuksensa my6s Suomeen. Kun asia otettiin uudelleen esille eduskunnassav. 1952,
jolloin lastensiirtoihin liittyneet inhimilliset tekijét olivat etualalla, e asia kommunisteja endé
kiinnostanut. He eivét olleet mukana tukemassa liberaalisen kansanpuol ueen edustajaa Juho Tenhidl&a.
Tukijoiden joukossa oli maalaisliiton ja kokoomuksen edustajia. Nyt oli kysymysvain lastensiirtoihin
liittyvien inhimillisten tragedioiden hoidosta eli niiden vanhempien tukemisesta, jotka pyynnéistéan
huolimatta eivét saaneet lapsiaan takaisin Ruotsista.

Jatkosodan | astensiirtoja kuvaa ruotsal aisten aloitteellisuus, Suomen aluksi kielteinen asenne
siirtoihin, pienimuotoiset lastensiirrot jo ennen sodan puhkeamista ja Ruotsiin myontei sesti
suhtautuneen sosiaaliministeri Fagerholmin nopea pdétos siirtojen aloittamisesta. Poliittisilla tekijoilla
oli voimakas vaikutus eduskuntakésittelyssé Suomessa vuosina 1942 ja 1950 sekd myds Ruotsin
valtiopéivilla sodan aikana kdydyissé lastensiirtoihin liittyneissi keskustel uissa.

Lastensiirrot olivat avustusmuoto, joka toteutui Suomen valtion valvonnassa ja ohjauksessa. Niilla
pyrittiin tiettyihin, lahinnd vaestopoliittisiin tavoitteisiin. Systemaattista arviota lastensiirroista
avustusmuotona ei Suomessa jatkosodan jalkeen tehty, vaikka yksittéisia mielipiteité esitettiinkin
kiistojen lapsista kérjistyessa. Tassa tutkimuksessa tehdéén ensimméi sen kerran arvio lopputul oksesta
véestopoliittisten tavoitteiden pohjalta. Ruotsiin jéi pysyvasti n. 7 100 lasta. Lasten saama hoito pelasti
n. 2 900 lapsen hengen. Lopputul os merkitsee sitd, ettd Suomi menetti n. 4 200 lasta Siirtojen
seuraamuksena. Lastensiirtojen lopputulos oli ikéava yllétys asiaa hoitavalle viranomaiselle eli
sosiaaliministerion lastensiirtokomitealle, joka jyrkasti vaati kaikkien lasten palauttamista Ruotsista
sodan jalkeen, sillalasten j&&minen Ruotsiin e vastannut Suomen kansallisia etuja. Se véestopoliittinen

hy6ty, mité Suomi toimenpiteell& tavoitteli, jé saavuttametta. Lastensiirtokomiteallaei kuitenkaan
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ollut riittévia keinoja tilanteen korjaamiseksi. Kyseessd oli avustusmuotoon liittyva rakenteellinen
riskitekija.

Lopputulos oli viime ké&dessa riippuvainen avustuskohteen eli lapsen syvésta kiintymisen tarpeesta
hénté hoitavaan aikuiseen kansallisuudesta riippumatta. Lopputuloksen arvioinnissaon
véestopoliittisten lukumaérétietojen rinnalla huomioitava myos se, etté osalle |apsista koitui
toimenpiteesta henkisia jalkiseuraamuksia perheidensa sisdisissi ihmissuhteissa, erityisesti
aitisuhteissa. My0s koulunkdynnissi oli ongelmiakielivaikeuksien vuoksi. Lastensiirrot lisdsivét sodan
jalkeen nuorisorikollisuutta. Lastensiirtoja voidaan pit&é lagjakantoi sena poliittisena erehdyksend, josta
on runsaasti opittavaa tulevaisuuden kriiseja varten.

Sodan jélkeiselle gjalle tunnusomainen piirre oli vaikeneminen lastensiirroista. VVaikeneminen
perustui paljolti siihen, etteivat odotukset kaikilta osin toteutuneetkaan. Virallinen Suomi ja perheiden
Suomi kohtasivat tassa asiassa toisensa. Torjutut tunteet nousivat kuitenkin myéhemmin esiin 18hinna
kirjalisuuden ja elokuvien kautta. 1990 uvulla k&ynnistynyt yhdistystoiminta on merkinnyt sotalasten
keskindi sen yhteydenpidon syvenemista. Myds Suomen rautati easemille ja Tukholman satamaan
pystytetyt muistolaatat seké kaksi sotal apsipatsasta kertovat sen, ettei lastensiirtojen muisto ole
pyyhkiytynyt pois. Menneisyys on lasna nykyhetkessé sotal asten jérjestaytymisend ja jatkuvasti
kasvavana muistelukirjallisuutena. Lastensiirrot vaikuttavat edelleen nykyhetkessa sek& Suomessa,
Ruotsissa etta Tanskassa. Tunteiden rinnalla on kognitiivinen, tiedollinen osuus lastensiirroista, niiden
paatoksenteosta, politiikan vaikutuksesta paétoksiin ja suomalaisen yhtei skunnan ohjauksessa
tapahtuneen tavoitteellisen toiminnan tuloksista jdényt véhemmalle huomiolle. Kokonaisvatainen kuva
lastensiirroista on puuttunut. Téssd asiassavoi historiatutkimus tulla avuksi tuottamallaan uudella
tiedoll a, joka samalla auttaa j&sentdmé&an oman kokemuksen osaksi |aajempaa, toiseen maail mansotaan
jasen jalkeiseen tilanteeseen liittyva eurooppal ai sta tunneperintda.

Taman tutkimuksen tul osten perusteella voidaan todeta, etta poliittiset tekijét vaikuttivat yllattévan
paljon lastensiirtoja koskevissa paédtoksi ssa sekd Suomessa etté Ruotsissa. Talvisota muodosti
lastensiirtojen alkusoiton, jonka vaikutus heijastui voimakkaasti jatkosodan péétoksiin. Eduskunnassa
v.1942 esitetyt pelot |asten jé8misesta Ruotsiin olivat perusteltujajatoteutuivat, poliittisista
taustakytkenndista huolimatta. Lastensiirtojen seuraamuksi sta vai ettiin sodan jélkeen poliittisista syista,
Paasikiven linjan toisena peruspilarina. Vastaavanlaista operaztiota el saadun kokemuksen perusteella

kannata uusia sotaan liittyvista riskeisté huolimatta. Perimmai senéd syyné siihen, ettéd Suomen
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véestopoliittinen tavoite jai saavuttamatta, on lapsen - varsinkin pienen - nopea kiintyminen uusiin

hoitgjiinsa jairrottautumisen vaikeus.
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SUMMARY
The evacuation of Finnish children to Sweden during WW I1 has often been called a“small migration”.
Historical research on this subject is scarce, considering the great number of children involved.

The present research has applied, apart from the traditional archive research, the framework of
history-culture developed by Risen in order to have an all-inclusive approach to the impact of this
historical event. The framework has three dimensions: political, aesthetic and cognitive. The collective
memory of war children has also been discussed.

The research looks for political factors involved in the evacuations during the Winter War and the
Continuation War and the post-war period. The approach is wider than a purely humanitarian one.
Political factors have had an impact in both Finland and Sweden, beginning from the decision-making
process and ending with the discussion of the unexpected consequences of the evacuationsin the
Finnish Parliament in 1950.

The Winter War (30.11.1939-13.3.1940) witnessed the first child transports. These were also the
model for future decision making. The transports were begun on the initiative of Swedes Mgja Sandler,
the wife of the resigned minister of foreign affairs Rickard Sandler, and Hanna Rydh-Munck af
Rosenschdld , but this activity was soon accepted by the Swedish government because the
humanitarian help in the form of child transports lightened the political burden of Prime Minister
Hansson, who was not willing to help Finland militarily. It was help that Finland never asked for and it
was rejected at the beginning. The negative response of Minister Juho Koivisto was not taken very
serioudly. The political forcesin Finland supporting child transports were stronger than those rejecting
them. The major politicians in support belonged to Finland’s Swedish minority. In addition, close to
1 000 Finnish children remained in Sweden after the Winter War. No analysis was made of the reasons
why these children did not return home.

A committee set up to help Finland and Norway was established in Sweden in 1941. Its chairman
was Torsten Nothin, an influential Swedish politician. In December 1941 he appealed to the Swedish
government to provide help to Finnish children under the authority of The International Red Cross.
This plea had no results. The delivery of great amounts of food to Finland, which was now at war with
Great Britain, had automatically caused reactions among the allies against the Swedish imports through
Gothenburg. Thisincluded the import of oil, which was essential for the Swedish navy and air force.
Oil was later used successfully to force areduction in commerce between Sweden and Finland. The

contradiction between Sweden’s essential political interests and humanitarian help was solved in away
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that did not harm the country”s vital political interests. Instead of delivering help to Finland, Finnish
children were transported to Sweden through the organisations that had already been created.

At the beginning of the Continuation War (25.6.1941-27.4.1945) negative opinion regarding child
transports re-emerged in Finland. Karl-August Fagerholm implemented the transports in September
1941. In 1942, members of the conservative partiesin the Finnish Parliament expressed their fear of
losing the children to the Swedes. They suggested that Finland should withdraw from the inter-Nordic
agreement, according to which the adoptions were approved by the court of the country where the child
resided. Thisinitiative failed. Paavo Virkkunen, an influential member of the conservative party
Kokoomus in Finland, favoured the so-called good-father system, where help was delivered to Finland
in the form of money and goods. Virkkunen was concerned about the consequences of along stay in a
Swedish family. The risk of losing the children was clear.

The extreme conservative party (IKL, the Patriotic Movement of the Finnish People) wanted to
alienate Finland from Sweden and bring Finland closer to Germany. VVon Bliicher, the German
ambassador to Finland, had in his report to Berlin, mentioned the political consequences of the child
transports. Among other things, they would bring Finland and Sweden closer to each other. He had also
paid attention to the Nordic political orientation in Finland. He did not question or criticize the child
transports. His main interest was to increase German political influence in Finland, and the Nordic
political orientation was an obstacle. Fagerholm was politically ill-favoured by the Germans, because
he had a strong Nordic political disposition and had criticised Germany’s activitiesin Norway. The
criticism of child transports was at the same time criticism of Fagerholm.

The official censorship organ of the Finnish government (VTL) denied the criticism of child
transports in January 1942. The reasons were political. Statements made by members of the Finnish
Parliament were also censored, because it was thought that they would offend the Swedes. In addition,
the censorship organ used child transports as a means of active propaganda aimed at improving the
relations between the two countries.

The Finnish Parliament was informed in 1948 that about 15 000 Finnish children still remained in
Sweden. These children would stay there permanently. In 1950 the members of the Agrarian Party in
Finland stated that Finland should actively strive to get the children back. The party on the left (SKDL,
the Democratic Movement of Finnish People) aso focused on the unexpected consequences of the
child transports. The Social Democrats, and largely Fagerholm, had been the main force in Finland
behind the child transports. Members of the SKDL, controlled by Finland’s Communist Party, stated
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that the war time authorities were responsible for this war loss. Many of the Finnish parents could not
get their children back despite repeated requests. The discussion of the problem became political, for
example von Born, amember of the Swedish minority party RKP, related this problem to foreign
policy by stating that the request to repatriate the Finnish children would have negative political
conseguences for the relations between Finland and Sweden. He emphasized expressing feelings of
gratitude to the Swedes. After the war a new foreign policy was established by Prime Minister (1944—
1946) and later President (1946-1956) Juho Kusti Paasikivi. The main cornerstone of this policy wasto
establish good relations with the Soviet Union. The other, often forgotten, cornerstone was to
simultaneously establish good relations with other Nordic countries, especially Sweden, asa
counterbalance. The unexpected results of the child evacuation, a Swedish initiative, had violated the
good relations with Sweden.

The motives of the Democratic Movement of Finnish People were much the same as those of the
Patriotic Movement of Finnish People. Only the ideology was different. The Nordic political
orientation was an obstacle to both parties. The position of the Democratic Movement of Finnish
People was much better than that of the Patriotic Movement of Finnish People, because now one could
clearly see the unexpected results, which included human tragedy for the many families who could not
be re-united with their children despite their repeated requests.

The Swedes questioned the figure given to the Finnish Parliament regarding the number of children
permanently remaining in Sweden. This research agrees with the Swedes. In a calculation based on
Swedish population registers, the number of these children is about 7 100. The reliability of thisfigure
isincreased by the fact that the child allowance programme began in Sweden in 1948. The prerequisite
to have this allowance was that the child be in the Swedish population register. It was not necessary for
the child to have Swedish nationality.

The Finnish Parliament had fal se information about the number of Finnish children who remained in
Sweden in 1942 and in 1950. There was no parliamentary control in Finland regarding child transports,
because the decision was made by one cabinet member and speeches by MPs in the Finnish Parliament
were censored, like al criticism regarding child transports to Sweden. In Great Britain parliamentary
control worked better throughout the whole war, because the speeches regarding evacuation were not
censored. At the beginning of the war certain members of the British Labour Party and the Welsh
Nationalists were particularly outspoken about the scheme.
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Fagerholm does not discuss to any great extent the child transports in his memoirs. He does not
evaluate the process and results as a whole. This research provides some possibilities for an evaluation
of this sort. The Swedish medical reports give a clear picture of the physical condition of the Finnish
children when arriving in Sweden. The transports actually revealed how bad the situation of the poorest
children was. According to Titmuss, similar observations were made in Great Britain during the British
evacuations.

The child transports saved the lives of approximately 2 900 children. Most of these children were
removed to Sweden to receive treatment for illnesses, but many among the healthy children were
undernourished and some suffered from the effects of tuberculosis. The medical inspection in Finland
was not thorough.

If you compare the figure of 2 900 children saved and returned with the figure of about 7 100
children who remained permanently in Sweden, you may draw the conclusion that Finland as a country
failed to benefit from the child transports, and that the whole operation was a political mistake with
far-reaching conseguenses. The basic goal of the operation was to save lives and have all the children
return to Finland after the war.

The difficulties with the repatriation of the children were mainly psychological. The level of child
psychology in Finland at that time was |low. One may question the report by Professor Martti Kaila
regarding the adaptation of children to their families back in Finland. Anna Freud’s warnings
concerning the difficulties that arise when child evacuees return are also valid in Finland. Freud viewed
the emotional life of children in away different from Kaila: the physical survival of asmall child forces
her to create strong emotional tiesto the person who islooking after her. This, a characteristic of al
small children, occurred with the Finnish children too, and it was something the political decision
makers in Finland could not see during and after the war. It isacharacteristic of al little children. Yet,
such experiences were aready evident during the Winter War.

The best possible solution had been to limit the child transports only to children in need of medical
treatment. Children from large and poor families had been helped by organising meals and by buying
food from Denmark with Swedish money. Assisting Finland by all possible means should have been
the basic goal of Fagerholm in September 1941, when the offer of child transports came from Sweden.
Fagerholm felt gratitude towards the Swedes. The risks became clear to him only in 1943,

The war children are today a rather scattered and diffuse group of people. Emotionally, part of these

children remained in Sweden after the war. There is no clear collective memory, only individual
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memories; the collective memory of the war children has partly been shaped later through the activities
of the war child associations. The main difference between the children evacuated in Finland (for
example from Kareliato safer areas with their families) and the war children, who were sent abroad, is
that the war children lack a shared story and experience with their families. They were “outsiders’. The
whole matter is sensitive to many of such mothers and discussing the subject has often been avoided in
families. The war-time censorship has continued in families through silence and avoidance and Finnish
politicians and Finnish families had to face each other on thisissue after the war. The lack of all-
inclusive historical research has a so prevented the formation of a collective awareness among war
children returned to Finland or those remaining permanently abroad..

Knowledge of historical facts will help war-children by providing an opportunity to create an all-
inclusive approach to the past. Personal experiences should be regarded as part of alarge historica
entity shadowed by war and where many political factors were at work in both Finland and Sweden.
This means strengthening of the cognitive dimension discussed in Risen’s all-inclusive historical

approach.
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Laani
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-sairaat
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-sairaat
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-sairaat
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\/v.1941-1946 Ruotsiin l&hetettyjen terveiden ja sairaiden sotalasten kotipaikka ja lasten

suorittamien matkojen maéra. Sairaiden lasten lukumaarat on iimaistu alemmalla rivilld ja sisaltyvat yla-
puolella oleviin kokonaismaaria esittaviin lukuihin.V.1946 lahetettiin padsaantdisesti vain sairaita lapsia.

| matka
1941
585

345

375

1576

125

257

293

412

34

4002

1942

3428
485

1602
186

2221
124

3593
192

506
36

931
93

1570
179

1539
162

1777
353

17172
1813

1943

235
210

154
127

135
113

147
108

23
21

97
91

96
90

36
31

131
127

1055
918

1944

8932
270

1509
74

1027
50

8739

17

17

584
58

535
57

2157
11

563
68

24171
670

1945

535
341

140
98

115
75

129

37

17

145
123

133
80

58
43

80
67

1372
870

1946

239
232

42
42

1
1

65
65

102
102

58
58

70
69

248
248

856
848

I matka
1942

1

38

1943

14

15

32

29

20

128

1944

1206

397

494

1575

83

195

326

581

218

5075

Kansallisarkisto. Sosiaaliministerid. Sosiaalinen tutkimustoimisto. Lasten siirto Ruotsiin ja Tanskaan 1939-1946.
Tyotaulukko: Kaikki lapset lahtovuosittain. Sg H VI fh 1.

1945

23

13

1

46

12

125

1946

1

1l matka
1943

1

1944

2

15

1945

1

1946

1
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Liitetaulukko 2 Vv.1941-1946 Ruotsiin lahetettyjen terveiden ja sairaiden sotalasten ikaryhmitys.
Sairaiden lasten lukumaarat on ilmaistu alemmalla rivilla ja sisaltyvat yla-
puolella oleviin kokonaismaaria esittaviin lukuihin.V.1946 lahetettiin paasaantdisesti vain sairaita lapsia.

1941 1942 1943 1944 1945 1946 1941-46
-1 7 12 9 38 9 3 78
-sairaat 2 8 10 9 32
1-2 381 1176 191 1380 221 117 3458
-sairaat 227 166 103 192 805
3-4 860 3629 221 4542 261 141 9451
-sairaat 273 156 102 139 811
5-6 1175 4637 210 5378 269 146 10989
-sairaat 269 142 85 121 763
7-8 825 4383 178 6242 235 125 10486
-sairaat 268 127 99 128 747
9-10 583 2177 150 6765 203 111 8144
-sairaat 296 107 81 91 686
11-12 140 845 113 3676 146 110 4204
-sairaat 287 106 78 78 659
13-14 25 266 85 1042 105 75 1435
-sairaat 149 80 69 72 445
15- 3 55 25 113 44 22 256
-sairaat 28 23 44 36 153
Tuntematon 3 30 4 92 6 127
Yht. 4002 17210 1186 29268 1499 48628
-sairaat 1799 915 671 866 850 5101

Léhde: Kansallisarkisto. Sosiaaliministerié. Sosiaalinen tutkimustoimisto. Lasten siirto Ruotsiin ja Tanskaan 1939-1946.
Tyoétaulukko: Kaikki lapset lahtovuosittain. Sg H VI fh 1.
Jalo, Margit: Tilastoa lastensiirroista Ruotsiin vuosina 1941-1946. Sosiaalinen aikakauskirja 1950. Taulukko: Eri vuosina lahetettyjen
lasten ikaryhmitys. S.109.
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Vv.1941-1946 Ruotsiin lahetettyjen terveiden ja sairaiden sotalasten vanhempien ammatit.
Alemmalla rivilla ammattiryhmien suhteelliset osuudet.
Suhteellista osuutta kuvaavat luvut on pydristetty lahimpaén kokonaislukuun.

Kat i Ti ji lous- Itsenaisia  Li ia Tehdasym. Muita ~ Merrimiehia Palvelus- Yksityisten Muun elin-  Ammattia ei Yhteensa
vapaiden omistajiaja  vuokraajiaja tyolaisia  likkeenharj. tyonjohtajia ammattitydl. tyolaisid kalastajia  kuntaa  palvelijoita keinon- ilmoitettu
i ilallisi harjoittajia

harjjoittajia ~ eléjia

1049 6 154 207 757 1079 5544 2378 178 877 73 24 1628 13954
8 0 1 1 5 8 40 17 1 6 1 0 12 100
75 0 111 47 141 143 1052 965 74 127 29 8 1020 3792
2 0 3 1 4 4 28 25 2 3 1 0 27 100
3 0 1 0 0 0 1 1 0 1 0 0 8 15
20 0 7 0 0 0 7 7 0 7 0 0 53 100
121 2 109 74 161 156 1192 1283 15 132 32 10 651 3938
3 0 3 2 4 4 30 32 0 3 1 0 16 100
262 1 2659 114 482 542 2545 4647 249 697 59 25 1925 14207
2 0 19 1 3 4 18 33 2 5 0 0 13 100
30 0 46 15 48 30 125 339 2 52 9 4 116 816
4 0 6 2 6 4 15 41 0 6 1 0 14 100
48 0 164 8 58 73 267 1001 0 91 4 0 402 2116
2 0 8 0 3 3 13 47 0 4 0 0 19 100
97 0 156 9 150 110 641 1080 16 99 9 3 315 2685
4 0 6 0 5 4 24 40 1 4 0 0 12 100
92 1 461 12 157 133 696 1664 17 206 21 3 809 4272
2 0 11 0 4 3 16 39 0 5 0 0 19 100
55 0 183 7 60 71 186 1107 22 57 9 2 1074 2833
2 0 6 0 2 2 6 39 1 2 0 0 38 100
1832 10 4044 493 2014 2337 12249 14465 573 2339 245 79 7948 48628

28 -28
4 0 8 1 4 5 25 30 1 5 0 0 16 100

Lahde:  Kansallisarkisto. Sosiaaliministerio. Sosiaalinen tutkimustoimisto. Lasten siirto Ruotsiin ja Tanskaan 1939-1946.
Tyotaulukko: Kaikki lapset lahtévuosittain. Sg H VI fh 1.
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\W.1941-1946 Ruotsiin lahetettyjen terveiden ja sairaiden sotalasten vanhempien ilmoittama
syy lapsen maasta pois lahettdmiseen

Alemmalla rivilla syiden suhteelliset osuudet.Suhteellista osuutta kuvaavat luvut on pyéristetty lahimpéaén kokonaislukuun.

Kutsun saaneiden lasten luku sisaltyy varsinaisiin syihin.

Evakuointi  Pommitus-  Isa sota- Isé kaatu- Isd rintamalla Isa rintamalla Isa tai diti tai Perhe moni- Vaikeat ~ Vanhemmat Lapsen
vauriot invalidi nut aiti tyossa mol. kuolleet lapsinen  kotiolot tydssa, lapsi sairaus
hoitoa vailla
253 958 591 880 557 1564 393 989 1059 805 1538
2 7 4 6 4 1 3 7 7 6 1
29 58 128 248 94 520 208 377 231 127 527
1 1 3 6 2 14 5 10 6 3 14
0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 7
0 0 0 0 0 0 0 0 7 0 47
87 32 162 350 41 413 240 436 226 123 427
2 1 4 9 1 10 6 1 6 3 11
9146 450 217 626 87 676 115 748 394 377 410
64 3 1 4 1 5 1 5 3 3 3
2 11 12 35 17 9 67 48 58 6 99
1 1 1 4 2 1 8 6 7 1 12
164 12 66 115 7 127 137 179 138 117 467
8 0 3 5 0 6 6 8 6 5 22
60 13 55 128 29 192 130 323 199 52 464
2 0 2 5 1 7 5 12 7 2 17
121 58 63 234 0 144 315 1060 151 17 316
3 1 1 5 0 3 7 25 3 0 7
248 12 57 116 0 65 165 331 63 6 863
9 0 2 4 0 2 6 12 2 0 30

10109 1604 1351 2732 832 3710 1770 4491 2520 1630 5118
21 3 3 6 2 8 4 9 5 3 10

Lahde:  Kansallisarkisto. Sosiaaliministerio. Sosiaalinen tutkimustoimisto. Lasten siirto Ruotsiin ja Tanskaan 1939-1946.
Tydtaulukko: Kaikki lapset lahtovuosittain. Sg H VI th 1.

Syy ilmoitta-  Yhteens&

matta

4367
31

1249

33

47

1401
35

958

452

55

587
28

1040
39

1793
42

907

12761
26

13954
100

3792
100

15
100

3938
100

14207
100

816
100

2116
100

2685
100

4272
100

2833
100
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Liitetaulukko 5 Vv.1941-1946 Ruotsiin lahetettyjen terveiden ja sairaiden sotalasten oleskeluajat.
Aika, vuotta Terveet lapset Sairaat lapset
-1 8511 1205
- suht. osuus (%) 19,3 23,6

1-2 16902 1627
- suht. osuus (%) 38,3 31,8
2-3 6730 835
- suht. osuus (%) 15,2 16,3
3-4 5270 608
- suht. osuus (%) 11,9 11,9
4-5 3137 468
- suht. osuus (%) 7,1 9,1
5- 3602 375
- suht. osuus (%) 8,2 73
Yht. 44152 5118
- suht. osuus (%) 100 100

Léhde: Jalo, Margit: Tilastoa lastensiirroista Ruotsiin vuosina 1941-1946. Sosiaalinen aikakauskirja 1950. Taulukko: Eri vuosina lahetettyjen
lasten ikaryhmitys. S.109.
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Liite 6. De Geer, Eric: De finldndska krigsbarnen i Sverige 1941-1948. Sartryck ur
Finska spraket i Sverige nr 39. Stockholm 1986.S.16.

Krigsbarnens hemtrakter i Finland 1941—1946.
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100 barn frén stider
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Dévarande l4n i Finland:

1. Nylands lén 6. Kuopio lén

2. Abo och Bjérneborgs lin 7. Vasa ldn

3. Tavastehus ldn 8. Uledborgs lan
4. S:t Michels ldn 9. Lapplands ldn

Killa: Eric De Geer 5. Viborgs ldn 10. Aland
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Liite 7. De Geer, Eric: De finldndska krigsbarnen i Sverige 1941-1948. Sartryck ur
Finska spraket i Sverige nr 39. Stockholm 1986.S.18.

Krigsbarnens Idnsvisa fordelning i absoluta tal inom Sverige den

11 september 1942. (\ _Su\ ‘
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* 100 barn

Kailla: Eric De Geer. "De
finldndska krigsbarnen 1
Swverige 1941-1946”
Koncept: Riksarkivet,
Arkiv, "Hjilpkommittén .o - B
for Finlands barn™ -
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Liite 8. De Geer, Eric: De finldndska krigsbarnen i Sverige 1941-1948. Sartryck ur

Finska spraket i Sverige nr 39. Stockholm 1986.S.14. De Geerin paluutilastoon sisaltyy
ruotsal aisessa | éhdetiedossa my6s adoptioiden ja kasvatusl apsi sopimusten vuoksi

rekisteristd poistetut lapset, joten se antaa lasten paluumatkoistavain

suuruus uokkatiedon.

A. Antalet finska barn formedlade av Hidlpkommittén till och frdn

Sverige. Mdnadsvis f o m juni 1941 t o m december 1948.
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B. Antalet finska barn i Sverige mdnadsvis under samma

tidsperiod.

Liite 9. Koululddkérin havainnot sodan vaikutuksista helsinkilaislapsiin lukuvuonna 1941/42
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Helsingin kaupungin suomenkieliset kansakoulut oli jaettu kahteen koulul&&kéripiiriin, pohjoiseen ja
etelé@iseen. Ennen sotaa lisdéntyi eteldisessaladkéaripiirissal jalll luokan oppilaiden paino lukuvuoden
aikana keskiméarin 1.6 kg, mutta kertomusvuonna samassa gjassa poikien paino vain 0.9 kg ja tyttéjen
0.7 kg. VI luokan poikien paino lisdantyi normaaliaikana 2.7 kg ja tyttéjen 3.2 kg kertomusvuoden
vastaavien lukujen ollessa 1.7 kg ja 2.3 kg. Pituuttakasvoivat | jalll luokan pojat ja tytét ennen sotaa
keskimé&érin 3.2 cm lukuvuodessa, mutta lukuvuonna 1941/42 vain 2.3 cm; VI luokan poikien kasvu
aleni 3.5 cm:std 2.4 cmiiin jatyttéjen 3.9 cm:sta 3.3 cmiiin.

Suomenkidlisten kansakoulujen koko oppilasmééra Helsingissd oli lukuvuonna 1941/42 10 635, josta
eteléisen |88karipiirin oppilasméara oli 4 415.

Oppilaiden mittaaminen ja punnitseminen suoritettiin syyslukukauden alussa ja kevétlukukauden
lopussa. Kevétlukukauden alussa punnittiin ja mitattiin uudelleen ne oppilaat, jotka syksylla havaittiin
alipainoisiksi. Kaikkiaan punnittiin jamitattiin etel & sesséa | 88karipiirissi syyslukukaudella 4 644 ja
kevétlukukaudella 4437 oppilasta seké pohjoisessa | é8kéripiirissa vastaavasti 5 673 ja 5 435 oppilasta.

Na&ita seuraavat prosenttimaérét lapsiaoli alipainoisia

Etelé@isen |&8kéaripiirin koulut Pohjoisen 18&kéripiirin koulut
Syysl. Kevétl. Syysdl. Kevétl.

El&intarhan 21.0 28.0 AleksisKiven 13.2 17.2
Kaisaniemen 14.3 18.7 Kallion 18.1 20.8
Lapinlahden 235 275 K&pylén 24.0 28.1
Snellmanin 22.4 27.4 Toukolan 14.9 24.4
Suomenlinnan 13.7 23.7 TyO6véaenopiston 25.4 23.2
Tehtaankadun 28.0 39.1 Vallilan 20.5 26.5
Tool6N 19.7 252

Koulul&gkarin kertomuksessa todettiin my®s muita sodan vaikutuksia lapsiin. Lapsissa havaittu tauti,
jotarauhan aikana esiintyi vain harvojatapauksia, oli syyhy (scabies). Tartuntaoli |&8karin mukaan
todennakoisesti tullut rintamalta. Sen leviamista oli edistanyt puhdistusaineiden, |ampimén veden ja
salppuan puute. Samat syyt aiheuttivat sen, etta téita, joita viime vuosina ennen sotaa
kouluhoitgjattarien tarmokkaan toiminnan ansiosta néki vain harvoissa tapauksissa, kertomusvuoden
aikana esiintyi huol estuttavan monissa oppilaissa.

Sodan vaikutus tuntui my®ds tuberkul oosipositiivisten lasten hoidossa. Nadiden lasten lukumé&ara
kertomusvuonnaoli 1067. Lapset |&hetettiin |&pivalaistaviks tuberkul oosihuoltotoimistoon, missa
kuitenkaan kaikkia tytvoiman puutteen takia ei voitu ottaa tutkittaviksi.

Lahde:
V1 Opetuslaitokset. 13 1941/42. S.27-29. Helsingin kaupungin tilasto. Helsingin kaupunki. Tietokeskus.
Kaupunginarkisto.
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Liite 10. Suomalaidagten vienti Ruotsin kirkonkirjoihin vuosina 1945-1993. Eniten on lapsa
viety kirkonkirjoihin v. 1947. L apslisilaki asui Ruotsssavoimaan 1.1.1948. LapsilisA
eddlytti lapsen kirkonkirjoissa oloa.
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Figur 2. Invandringen frén Finland efter civilstind dren 1945-1993. Staplarna visar den arliga invandringen
(skalan till viinster). Linjerna visar andelen med olika civilstdand (skalan till héger). Bland invandrarna frdn
Finland har funnits mdnga ogifta vuxna personer, speciellt under de perioder dd invandringen har varit liten.
Under perioder med mycket omfattande invandring har flera gifta viuxna personer kommit. Strax efter kriget
domineras invandringen av barn beroende pd att mdanga " krigsbarn™ som hade kommir till Sverige under kriget
dd registrerades som invandrare. Under senare dr har andelen franskilda bland invandrarna ndrmat sig en
tiondel av samiliga vilket ligger higt éver deras andel av befolkningen i sdvdl Finland som Sverige.

Léhde: Lainio, Jarmo (red.):Finnarnas historiai Sverige 3. Tiden efter 1945. Jyvéskyl&1996. S.69.
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Liite 11. Sairainalahetettyjen suomalaidasten kuolinsyyt Ruotsissaja kuolinaika
lahettamigpdivaga. L apset on lahetetty vuosina 1941-46. Kuolinajat ovat samoilta
vuosita. Tiedot ovat 188ket. lis,valtiot. maist. HdeneLaurentin tarkastamia.

Kuolema
Kuolinsyy paivia
|&hddstéa

tbec pulm. 2
spondylit tbc vertebr.lumbal I-11l e. abscessus (selkarankatuberkuloosi

paiseen kanssa) 7
vexeinva+varicellae (vesirokko+ihottuma, kuollut verenmyrk. ihott.yht.)) 9
bronchopneumonia 11
pancardit (vaikea sydantulehdus) 15
tbc pulm. bilat+laryngitis tbc. 15
difteri 17
pneumonia ac. 17
tbc miliaris+tmeningit+orlig hav. lungtbc 18
tbc pulm. primar+miliae tbc+meningitis 18
difteria faurium 19
tbc pulm. et intestini 21
difteria faue. et laryngis 23
tbc miliaris 23
mort. i glottisddem (kurkunpaaturvotus?) 24
periecarditis (sydanpussin tul.) 25
miliar tbc+tbc artis. talver+ gonilis thc 27
astma bronchiale 30
debibilas cong. (synn. vajaamiel. ik& kuoll. 34 vrk) 30
tbc miliar+gomil the sin. 30
ostesmyolit+absess.cerebri (luumaté-+aivopaise) 31
meningitis 32
meningitis thc 32
hjarnhinneinflammation 35
tub. pulm. 38
tumor panerzalis (haimakasvain) 40
hjarnhinneinflammation 59
bronchit acuta 66
pneumonia croup sin.+laryngit ac. 66
tumor cerebri 68
meningitis thc 72
gastro-enteritus ac.+debicilis (ripuli+vajaamielisyys) 73
tbc miliaris 73
tbc pulm. meningitis 74
tbc pulm. 77
tbe pulm. 77
meningitis thc 80
tbc miliaris+pertussis 85
vit. org.cordis+trombo-endocardit ac.(synnynnéinen sydénvika) 85

difteria faue+croup 86
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tbc pulm. pilol.

myacarditis ac.(kurkkumadan jalkitila)

tbc ossium

tuberculosis

tbc ossium+meningitis tbc

laryngot-bronchitius ac. pseudocroup

tbc pulm+haimaplys

tbc ossium+tbc miliaris

bronchopneumonia bilal.

carliaki (synn. ruuansulatushairio)

tub pulm. dmb.

belopia venieae+pyslitis ac. (synn. rakon epdmuod.,munuaistulehdus)
tbc meningitis+tbc lymphogl. colli

tub. pulm.+tub.cerebri

polionijelik.anteriot ac. (polio)

meningitis+spondytil tbc

tbc ac. miliaris

lungtuberkulos

tbc pulm.+meningit tbc

tbc meningitis

difteria

tbe pulm bilal.

strictura oesophagi+mediaslimit chron (juonut lipeaa)
nephritis chr+lymfoma thc colli et hili tl (hilustb)
lungtuberculos

meningitis thc

meningitis thc

meningitis tbc+tbc pulm+spondyl tbe+utitis med. the
polyarthritis chron. rheum.+nésdifteri+lunginflammation
tub. peritonilis

difteria+croup

scarlatinus+endocarditis ac.

appendicitis tbc.+peritonilis tbc

spina bifida (totalis)+harmaturia
pseudocroup+laryngitis ac.

urethro lithianisdx.+pyclonepritis (virtsateiden tukkeuma)
diphteria faue+myacarditis ac.

spondylitis tbc+abseess.+meningit

tuberculosis pulm.

lungtuberkulos+tbc spondylikis

tumor ceretri

lungtuberkulos

febris rheumatica+lombalia cerebri (reum.kuume+aivoveritulppa)
tbc pulm.+rachitis

meningitis thc

tbc pulm.+tbc intestini

lungtb+tbc intestimi

meningitis thc

tbc meningitis

tbc pulm

91

92

93

95

97

98
101
103
107
115
116
123
124
126
130
133
137
145
146
149
160
161
171
172
177
178
198
209
211
231
234
241
250
254
268
268
271
276
280
282
282
292
293
311
324
336
340
343
359
364
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meningitis thc 366
difteria+trombosis corchl 368
tbe pulm. 379
lungtuberculos 414
tbe pulm. 415
hepatit 433
poliomephil ant. ac.+anchimgsforlam.(poliohengityshalvaus) 443
meningitis thc 460
sepsis+tbc pulm+bronchit.chr.(yl. verenmyrkytys) 464
Croup op. logits tval i luftstrupen tapaturma 475
difteri 535
tbc pulm. bilal. 537
tbc pulm.+tbc intestini 548
angina sepsis (yl. verenmyrkytys) 553
tbc pulm neurosis bronch. 567
tbc pulm.neurosis 621
tbc miliaris 622
tuberculosis vietele acutus 685
pneumonia ac.bilal cumpleuril bilal. (keuhkokuume) 738
tbc miliaris 745
spondylikis tbc 787
tbe pulm. 844
akut emerphalit? (aivotulehdus) 847
meningitis thc 862
tbe pulm. 940
coxitis tbc. e. amyloidosse 1019
diafragma tvach (palleatyra) 1047

Lahde: Forteckning dver i Sverige avlidna finska barn. Hjé8 pkommitten for Finlands barn
arkiv. Sg D Il C, volymnummer 9. Riksarkivet. N&iden tietojen perusteella on muodostettu
Ruotsissa kuolleiden sairaina | &hetettyjen suomalaislasten kortisto.
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Liite 12. Terveind lahetettyjen lagten kudlinsyyt jakudlinpéivéa lahettamispaivasa
L apset on |&hetetty vuosna 1941-45. Kualingjat ovat samailta vuosita. Tiedot ovat
|a8ket. lis,valtiot.mais. HeeneLaurentin tarkastamia

Diagnoosi Kuolema péivia [ahdodsta
difteri+croup 5
Ei tietoa 7
diphteria 8
diphteria croup 8
tarminfektion blodig diarri, hjartat strejkat 8
intoxicatio aliment+(alil.med.bilal) 9
bronchopneumonia ac.+pseudocroup 10
meningitis eriephalit ar. 10
bronchitis ac.+dystrophia 11
diphteria (croup) 11
cholera in fantum 12
difteria fanicium 13
diphteria 15
diphteria 15
diphteria 15
tyfus 15
diphteria 16
diphteria laryngis 16
gastro-enteritis ac.infect. 16
astma 17
diphteria+myacarditis acuta 17
lunginflammation 17
diphteria faucium 18
diphteria faue et laryngis 18
diphteria+hjarninsuffisiens+diabetes mell. 18
bronchitis acuta 19
bronchitis sero purulenta 19
bukhinneinflammation (vatsakalvontulehdus) 20
diphteria fauo+myacarditis acuta 20
pertussi+ bronchopneumonia ac. 20
laryngo tracheo bronchitis e. stenosis 21
pneumonia bil. croup 22
avliden efter maskkur 23
tbc meningitis 24
bilolycka (6verkord) 25
drunkning 26
endocarditis acuta 27
tuberculosis meningum 28
pneumonia san.+umpyema 29
morbilli+bronchopneumionika bilal. 32
pneumonia ac. pulm.sin.+laryng.ac. 34

scarlatina+pneumonia 35



meningit

meningitis tub.
diphteria+pneumonia ac. lil
meningitis tub.
angina+oekhema glallichis
tuberculosis miliaris

bronchopneumonia ac.+vit..org.cord.congan.

difteria fane+myacarditis acuta

Ei tietoa

tuberculosis miliaris

pneumonia ac.bil. cumpleuril ac. bilal
pertussis

astma

scarlatin+olil med ac.lilal+varicellae
blédning i levern, sparkad av ko
croup

enerphalitis acuta

meningitis tub.

bronchocarditis ac.+bronchopneum.
tbc meningitis

diphteria nasi et laryngis

cumbustio ord.I-1Il subtotalis
endocarditis

tbc. meningitis+tbc pulm.

meningitis

Otit.med.ac. dx o.mastoidit.0.trombosis sinus sigmoideus+scarlatina

diphteria

tbe. miliaris (tbc pulm.)
miliartuberkulos
morbilli+tbc.pulm

drunkning

drunkning

leuchami

tetanus

drunknat

lunginflammation

tetanus

hjartférlaming

difteri

angina necrolic

myocarditis ac.

difteri

difteri

contusio capil+commortio cerebri gravis
drunkning

thromboendo e architis ac.
submersio, olyckshandelse
laryngo vasheilis ac. puruleuta
hasmangrowa capitis+luftemboli
brand av blaslampa
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38
38
42
42
43
46
a7
50
53
58
64
65
70
70
i
i
e
80
81
81
86
95
96
104
107
107
118
119
127
127
129
131
137
146
161
172
172
194
195
196
201
214
239
241
249
255
256
258
266
282
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drunkning 292
leukamia 302
peritonilis it fistula (vatsakalvontulehdus) 305
olyckshandelse,overkorning 312
diphteria faue 331
drunkning 332
appendicil ac. gangraen perfonila 336
barnférlaming 337
influensa+myacarditis ac. 345
leuhamia ac.+pneumonia croup+bronchopn 346
hjarnhinneinflammation 353
difteria 359
bronchitis ac+bronchopneumonia 362
difteria faur+myacarditis acuta 364
overkord, olyckshandelse 377
medial thc 382
vilium organ. cordis 410
olyckshandelse 415
tbc meningitis 456
uramia+nephoris+nephrilis 464
drunkning 476
combustio 502
drunkning 516
difteria+myacarditis acuta 548
overkord av bil 662
Crimpeyuma pluras ac.(mark.keuhkopus.tulehd.) 694
diphteria 706
diphteria (croup) 792
diphteria laryng. et pharyng.+croup 835
thc 851
submersio,drunknat i méargelgrav 911
hjarnhinneinflammation 994
ictus electricus 995
leukaemia musaloica 1058
blindtarms- och bukhinneinflammation 1132
lungtuberkulos 1172
Ei diagnoosia 1219
meningitis tub. 1348

myacarditis acuta (lahtétieto puuttuu)
submersio (l&htétieto puuttuu)

Lahde: Forteckning dver i Sverige avlidnafinska barn. Hjé pkommitten for Finlands barn
arkiv. Sg D Il C, volymnummer 9. Riksarkivet. Ndiden tietojen perusteella on muodostettu
Ruotsissa kuolleiden terveina lahetettyjen suomalaislasten kortisto.



Liite 13. Sotdasten muigomerkit pajastamigérjestyksessa Tilanne 10.1.2009.

K oogtelagtendirtojen muistomerkeisté Sotalaps-K rigsbar n-lehted varten. Kunkin rivin alussaon lehden
numer o, ilmestymisvuod, muisgomerkin nimi ja paikka. Rivin viimeinen tieto on muisomerkin

paljastusgjankohta. M ukana on mydstulevavuos 2010.

Lehden numero Muistomerkki Paikka Paljastusaika
3/2008 Kemi Patsas Pieni ikuisuus Meripuisto 3.8.1996
” Lahti Laatta Asema 15.3.1997
4/2008 Turku Laatta Siljan terminaali (Effoa) 25.6.1997
” Vaasa (Muistokivi Vindeln, Ruotsi 18.6.1995)
Laatta Laivaterminaali 8.8.1998
Laatta Lentoterminaali syksy 1998
1/2009 Pori Laatta Asema 14.2.1999
8 Tukholma Laatta Skeppsbron 19.9.1999
2/2009 Oulu Laatta Asema 27.11.1999
(Helsinki Laatta, vanha Asematunneli 16.9.2000)
2/2009 Kotka Laatta Asema 11.8.2002
3/2009 Koopenhamina Muistokivi Churchill-puisto 24.9.2004
” Hameenlinna L aatta Asema 24.4.2005
4/2009 Haaparanta Patsas Ero Rantapuisto 26.4.2005
” Tampere Laatta Asema 12.9.2006
1/2010 Helsinki (mol.) Laatta, uusi Elielin aukio (=" Asema’) 8.5.2008
! Porvoo Laatta Asema 26.9.2008

Muistomerkkejd on yhteensd 11 paikkakunnalla Suomessa, 3 paikkakunnalla Ruotsissaja 1
paikkakunnalla Tanskassa

Helsingin laatta vaihdettiin uuteen, eli laattojaon 12 kpl (Vaasassa 2 kpl).
Patsaita on 2 kpl, yksi Suomen (Kemi) jayks Ruotsin puolella (Haaparanta).

Muistokivia 2 kpl, Vindeln Ruotsissa, sielld kuolle den sotalasten muistolle (Waasan [&8nin sotal apset
ry) ja Kédpenhamina (Suomalaislapset Tanskassa-yhdistys)



Liite 14. Rekigerdidyt suomdadgpset Ruots ssaléneittéin

308

1.11.1946 11.9.1942
L&aénin Laanin
14ani osa Lapsia Lapsia osa Lapsia Lapsia

Stockholm stad o
lan 649 Staden 817
Stockholms lan Lanet 1286 2103
Uppland 347 712
Sodermanland 319 599
Ostergétland 589 1123
Jonkoping 574 918
Kronoberg 300 514
Kalmar 493 806
Gotland 180 327
Blekinge Karlshamn 102

Karlskrona 59 161 361
Kristianstad 865 851
Malmohus 539 1105
Halland 668 1563
Goteborg och Bohus 521 Gbg+lanet 615

Munkedal 239 854

Alvsborg Alingsas 84

Herrljunga 37

Vanersborg 106 376

Trollh&ttan 77 121

Boras 395 578 580 1077
Skaraborg 426 617
Varmland 435 776
Orebro 255 649
Vastmanland Vasteras 311

Sala 148 459 954
Kopparberg 539 812
Gavleborg 360 614
Vasternorrland Sundsvall 122 372

Harndsand 277 399 580 952
Jamtland Ostersund 180

Sveg 18 198 555
Vasterbotten Umed 315 652

Skellefted 152 467 371 1023
Norrbotten 324 1678

10645 21543

Lahde: Statistik. Sg H:1-2. Hjalpkommitten fér Finlands barn arkiv. Riksarkivet. Tukholma.
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Liite15. VdtioneuvosK .-A. Fagerholmin haedtattdussa17.3.1978 antamet tiedot lagtengirroista
Lagtengirron dku

Lagtendirto Ruotdin jatkasodan aikanakdynnistyi ruotsadaigen doitteesta Tauddlaoli
ruotsdasten suuri hau auttaa Suomea. Ruotsalai st evé katsoneet voivansa suoranaisesti osdllisiua
sotaan, mutta heldan haunsa auttaaoli rgjaton. Erds auttamisen muoto oli lastengirrot. Ruotsista
saapui syksylla 1941 lagtengiirtoon liittyva kutsu, jokameill&otettiin kiitollisuudelavastaan. Kohta
kutsun jalkeen di 3.9.1941 perugtettiin asan kéytdnnon hoitoa varten sosadiminigerion dainen
lastensiirtokomites, jonkajohtoon tuli maisteri ElsaBruun. Sosadiminigerin k&sttelemien asioiden
joukossadli lagtendirron osuus verraten pieni.

Siirto Ruotsin

Vahtoehtoigalasten auttami ta kotimaassaan @ téssayhteydessi harkittu, vaan katsottiin lasten
Sirtdmisen Ruotsin vdiaikaiseen huoltoon kaikin pudlin tyydyttéveks ratkaisuks. Ruotsalaiset
ava myoskédn olis ymmértaneet heldén vieraanvara suutensatorjumista. Ruotsaaisten kutsu oli
hyvaksyttava sdlaisenaantai sitten olismme ollect ilman téta apua

Sirtoperustest

Hdlitushyvéksyi sirrot gatdlen lghinnd seuraaviasaikkoja
- lagenrintamdlaolevat isit tuntisvet olonsarauhdlissmmakd, kun hellaolig tieto Sitg, eta
lgpset ovat varmessaturvassa Ruots ssa
- dintarviketilanne oli tuolloin maassamme vaikea

Sirtoriskit

Alun perin oli sodadiminigerion tiedossa e, etaosalgpsgajdis pysyvadi Ruotdin, Katsottiin
kuitenkin Sirtoon liittyvét edut |asten enemmigton osdtaniin suurikg, ettatamariski otettiin. Myos
katien tilanne Suomessa hd pottui huomettavadti, kun lgpd Sirtyi Ruotdin.

Elintarvikehuolto Suomessa

Lagten jaodottavien tien dintarvikehuolto Suomessav. 1942 dkaen tapahtui ruotsdaigten

doitteesta. Adahoidettiin kaytanndssaniin, etaruotsdaidiialahjoitusvaroillaogettiin
dintarvikketa K eski-Euroopasta
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Sirtovapaus

Periaatteessa kaikki, jotkajatkosodan alkanahdusva |gpsensa Ruotsin |8hettéd, saivat sen myos
tehdé Viranomaisilae ollut mahdollisuutta kontrolloidavanhempien —&hinnd &itien—ilmoittamia
gyita K&ytdnnossadirtojakuitenkin rgjoitettiin, sllakuljetusvaikeuksien vuoks e kaikkia
haukkaitavoitu Ruotsin l&hettéa,

Humanitaarisuus

K oko lagtendiirtotoiminta on ndhtéva humanitaari sena avustustoi menpiteend, jonkatarjoameat edut
lasten enemmiston kanndtaova savéasti painavammat kuin asiaan liittyneet haitat.
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Liite 16.

Ruotsissa olleiden suomalaislasten kasvattivanhempien antama sitoumus

" Allekirjoittanut on Hjépkommitten for Finlands barn’in kautta ottanut hoitoonsa
kasvattilapsena suomal aisen lapsen .

Koska lasta e erindisistd syistd voida paauttaa Suomeen Hjdpkommittenin jérjestamissa
lastensiirroissaja kun lapsi sittemmin poistetaan Hjd pkommittenin Kirjoista ja sen vastuunalai suudesta,
sitoudun jatkuvasti pitéméén lasta hoidossani siihen asti kunnes lapsen kotiolot ovat jérjestyneet
sellaisiks, ettd lapsi voi palata Suomeen tai kunnes lapsen tulevai suus muullatavoin on jérjestetty.

Sitoudun hoitamaan lasta kuten omaani ja kohtelemaan hantéa perheenjésenend, siis antamaan lapselle
riitt&vasti ravintoa, tarpeelliset vaatteet ja jalkineet, asiaankuuluvan koulunk&ynnin ja sopivaa ohjausta
siihen ammattiin, johon hanella néyttda olevan taipumuksia, ndyttdmédn lapselle hyvaa esimerkkid,
sairaustapauksissa jarjestamadn hanelle tarpeellista hoitoa ja antamaan lapselle sopivaa tytta lasta
kuitenkaan rasittamatta.

Sitoudun huolehtimaan lapsen merkitsemisesta kirkonkirjoihin minun kohdalleni samoinkuin lapsen
rokotuttamisesta ellei sitd vield ole suoritettu, ilmoittamaan paikkakuntani lastensuojeluvirastolle
lapsen oleskelusta luonani ja pitdméan yhteyttd siihen ja tarvittaessa pyytamaan sen apua, seké olemaan
sdanndllisesti yhteydessé |apsen vanhempiin tai holhoojaan.

Sitoudun myds huolehtimaan lapsen kotiinlghettamisesta silloin, kun lapsen laillinen holhooja sitéa
vaatii seka talloin vastaamaan matkakustannuksista. Olen tietoinen siita, ettd minulla e ole oikeutta
vaatia mitdan korvausta lapsen ylospidosta ja hoidosta. Mikdli lasta ei kutsuta kotiin jamikali lapsi itse
e haua paata kotimaahan, tulen opastamaan lasta ja olemaan avuks passin uusinnassa ja
mahdollisesti Ruotsin kansal ai suuden hakemisessa.

Mahdolliset tiedustelut lapsen olosuhteista tulevaisuudessa voidaan l&hettdd Ruotsissa osoitteella
Hjélpkommitten for Finlands barn, Herkulesgatan 26, Stockholm, niin kauan kuin komitea toimii, ja
sen jalkeen o0s. Advokaten Lars Ostberg, Stockholm, ja Suomessa Sosiaaliministerion
Lastensiirtokomitealle, Helsinki.”

Léhde: Seija Vuoriselta Ruotsista saatua aineistoa. VV uorisen siskon Eilan suhteen tehtiin sodan jélkeen
kasvattilapsisopimus. PKY .
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