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TIVISTELMA

Tama pro gradu -tutkielma kasittelee IImavoimierntgonista kesan 1944 Karjalan
kannaksen torjuntataisteluissa Tali-lhantalassajpu¥inlahdella ja Vuosalmella.
lImavoimien johtamista tarkastellaan erityisesti ndaksen ilmakomentajan, eversti

Richard Lorentzin johtamisen nakokulmasta seka \mmaien toimintaa joint-operaatio

nakokulmasta osana Kannaksen suurtaisteluita. tmrerioiminnan lisdksi on ollut
valttamatontd syventyd tarkastelemaan Kannaksellkennettua limavoimien
johtamisjarjestelmda ja sen luojaa everstiluutma@tistav Erik Magnussonia. Koska

kesan 1944 taisteluita tarkastellaan myos joint-ag@ -kasitteen nakdkulmasta, on o
valttamatonta tarkastella join-kasitettd suomaftaisgéaritelman mukaisesti, mutta my
alkuperaisen yhdysvaltalaisen maaritelman mukaisest

Tutkielman paatutkimuskysymyksend on: miten ilmaiotaa johdettin Kannakse
torjuntataisteluissa kesalla 1944. Alatutkimuskygksina ovat liImavoimien yleise
jarjestelyt kesalla 1944, ja miten ne vaikuttivatiiden puolustushaarojen tukemise
Toisena alatutkimuskysymyksena tarkastellaan olikkannaksen torjuntataisteluis
lImavoimien osalta joint-operaation piirteita.

Tutkielman lahteet ovat henkil6iden, limavoimiengatelyiden ja taisteluiden kuvauksi
osalta paaosin kirjallisuuslahteita. Joint-operdati avaavina keskeisimpind lahtei
toimivat yhdysvaltalaiset ohjesdann6t ja suomaaisisiantuntijoiden nakemykset.

llImavoimien nakdkulmasta lentojoukkojen johtaminemuiden puolustushaaroje
tukemiseksi sujui tilanteeseen néhden varsin hyWwferkittavimpind tekijoinéd oli
lImavoimien Kannaksen johtamisjarjestelma, joka atk llmavoimien keskitetyr
johtamisen kulloiseenkin kriittisimpaan suuntaakés&annaksen suunnassa toiminei
lentorykmenttien komentajien toiminnan vapaus javigi yhteistyd Kannakse
iimakomentajan kanssa. Kesédn 1944 torjuntataistsdubn nahtévissa joint-operaatid
tyypillisia piirteitd, mutta ne eivat olleet varaisia joint-operaatiota nykyiste
maaritelmien mukaan. Puolustushaarojen yhteistéaniperustui enneminkin ennal
sovittuihin  toimintatapamalleihin ja tilanteenmusiaa péaatdksentekoihin. Maa-

llImavoimien yhteistoiminnassa oli havaittavissa kaytyksia voimien yhdistamiseen
toimintojen keskitettyyn kayttoon. llma- ja Merivoien yhteistoiminta Viipurinlahdell

jai lahinna vahaiseksi ilmatueksi Merivoimien joule® ennen kaikkea siksi, etta

Merivoimien joukkoihin ei ollut sijoitettuna limawmien yhteysupseereita.
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ILMATOIMINNAN JOHTAMINEN OSANA KANNAKSEN JOUKKOJA
KESALLA 1944

1. JOHDANTO

1.1 Johdatus tutkimusaiheeseen

Huhtikuussa 1944 Neuvostoliitto saneli Suomelletbattomana pidetyt rauhanehdot, joihin
ei suostuttu. Taman johdosta Stalin antoi kaskyipwin operaatiosta, jonka tarkoituksena
oli isked Valkeasaaren, Viipurin ja Lappeenrannamsassa. 9.6.1944 Neuvostoliitto aloitti
suurhyokkayksen noin 300 000 miehen voimin. Voinaakktykistd- ja ilmavoimat tukivat
jalkavakidivisioonia, joita oli kaikkiaan 26Hy6kkayksen laajuutta kuvaa jo pelkastaan Neu-
vostoliiton 13. lima-armeijan vahvuus, joka koo2ab pommitus- ja 155 rynnakkdkoneesta.
Pommeja pudotettiin 80—100 tonnia/km, ja pommitoigl@ seurasi rynnakkdkoneiden hyok-
kays. Neuvostoliiton koneet lensivat tuona paivdnamalaisia asemia vastaan kaikkiaan
1150 lentod.

VT-asema murtui sita puolustavien joukkojen vahéimsmaaraén 14.6.1944. Padmajassa ha-
vaittiin, ettd Kannaksella tapahtuvien operaatinightaminen kaukaa Mikkelista oli vaikeaa.
Kannaksen joukot oli aikaisemmin kevaalla jaettbhden ylipaallikon alaisuudessa toimivan
armeijakunnan kesken, mutta ratkaisu ei osoittauttmimivaksi. Kannakselle saapuneiden
lisdjoukkojen ja VKT -aseman murtumisen pelossiéndilanteessa, jossa Kannaksen puolus-
tus oli organisoitava uudelleen niin, etta ylipédlh ja Kannaksella toimivien armeijakuntien
valiin tulisi oma portaansa. Tasta johtuen vieléngaa paivana Mannerheim maarasi kenraa-
liluutnantti Oeschin luovuttamaan Aunuksen ryhm@mkntajan tehtavat kenraaliluutnantti

Paavo Talvelalle, ja ottamaan komentoonsa Kannaksémivat 3. ja 4. Armeijakunnah.

! Lappalainen, Niilo: Viipurinlahti kesalla 1944, WSQJuva, 1988, s. 9.
2 Pajari, Risto: Jatkosota ilmassa, WSOY, Juva, 188204.
% Oesch, K.L.: Suomen kohtalon ratkaisu Kannaksell944, Otava, Helsinki, 1957, s. 91-95.
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Kannaksen maajoukkojen uudelleenjarjestely aiheuifds lImavoimissa johtosuhteiden

uudelleenorganisoinnin. Oeschin nimitysta seurasirsti Richard Lorentzin nimittdminen
Kannaksen ilmakomentajaksi, minka myota hanellstetliin Lentorykmentti 3 ja Lentoryk-
mentti 4 sen toimiessa kannaksen suunnalla. Laretghtéavaksi annettiin hénen alaisuudes-
saan toimivien lentojoukkojen taktinen johtaminamjiden yhteensovittaminen Maavoimien

joukkojen kanssa.

Vastaanotettuaan Kannaksen ilmakomentajan tehtdu@ntz sijoittui Imatralla sijainneen

Oeschin esikunnan sijaan Lappeenrannassa sijaggredsentorykmentti 3:n komentopaik-

kaan sen parempien viesti- ja johtamisyhteyksieoksu Samaan komentopaikkaan sijoittui
myo6s Lentorykmentti 3:n komentaja, everstiluutna@tistaf Erik Magnusson seka lentoryk-
mentti 4:n esikuntapaallikkd, everstiluutnantti g&r Gabrielsson, joka kohosi hieman my6-
hemmin Lentorykmentti 4:n komentajaksKesakuun 17. paivd Suomeen saatiin llmavoimi-
en tueksi saksalainen lento-osasto Kuhlmey, jolsittkithteensa 60 konetta sisaltaen havitta-
ja- sekd pommituskoneita, ja nain lahes kaksinlgrtdmavoimien lentokonemaaran Kan-

naksella. Vaikka everstiluutnantti Kurt Kuhimeyrhjamaa lento-osastoa ei alistettu Lorent-
zin komentoon, se toteutti kirjaimellisesti toinapyyntéina sille esitetyt tehtavét ja nain

mahdollisti kitkattoman ja tehokkaan yhteistoiminreiomalaisten lentojoukkojen kanssa.

1.2 Tutkittavan aiheen rajaus ja tutkimuskysymykset

Tutkimus on ajallisesti rajattu aikavdlille kesékelokuu 1944. Tahan ajanjaksoon sisaltyy
Neuvostoliiton suurhyokkays ja sita seuranneeutagtaistelut Tali-lhantalassa, Viipurinlah-
della ja Vuosalmella. Osa tutkimuksessa kasitedtavinenkilGista ja heita koskevista toimista
sijoittuu jatkosodan aikaisempiin vuosiin selventiesan 1944 jarjestelyihin johtavia tekijoi-

ta.

Taman tutkimuksen paakysymys ja tutkimustehtavan&astata kysymykseen: miten ilma-
toimintaa johdettiin Kannaksen torjuntataisteluigesalla 1944. Tutkimuksen paakysymyk-
seen syvennytdan tarkastelemalla aihetta erityidgeahnaksen ilmakomentajan, eversti
Richard Lorentzin ja hanen johtamispaikkansa nakd&ata. Lorenztin johtamistoimintaa
tutkitaan yhteistoiminnan nakokulmasta Kannaksamkkojen Komentajan Esikunnan (Ka-
JOKE) yhteydessa, Lappeenrannassa sijainneen &ntentti 3:n johtopaikan ja Kannaksel-

le luotujen johtamisyhteyksien merkityksen kannak#&a limavoimien sisaisten johtoyhteyk-

* Pajari (1982), s. 210.
® Nikunen, Heikki: Richard Lorentz — Suomen havittpailun isa, Karisto Oy, Hameenlinna, 2005, $.12
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sien nakokulmasta. Toinen tutkimuksessa esiintye#kittava henkild on everstiluutnantti

Gustaf Erik Magnusson, joka toimi Lentorykmenttn Xomentajana ja jonka sinnikkaan toi-
minnan ansiosta Kannakselle saatiin luotua toimil@givoimien johtamisyhteydet ennen
suurhyokkayksen alkua. Erityisesti tarkastellaangMessonin toimenpiteitd llmavoimien
yhteyksien luomiseksi Kannakselle ja niiden medtiflyllmavoimien keskitetylle toiminnalle

Maavoimien tukemiseksi.

Paatutkimuskysymyksen lisaksi tassa tutkimuksesstahn vastausta alatutkimuskysymyk-

siin:

Mitk& olivat llmavoimien yleiset jarjestelyt kesdlll944 ja miten ne vaikuttivat muiden puo-

lustushaarojen tukemisessa kesalla 19447

Oliko Kannaksen torjuntataisteluissa llmavoimiealtsjoint-operaation piirteita?

1.3 Joint-operaatio kasitteena

Tutkimuksessa tarkastellaan Kannaksen torjuntataist ja puolustushaarojen valista yhteis-
toimintaa lImavoimien nékdkulmasta. Taisteluidemnkaatelun pohjana on joint-operaatio.
Joint-termilld tarkoitettaan puolustushaarojen nust@dmaa yhteisoperaatiota, ja se on laht6i-
sin yhdysvaltalaisesta sotilaskésitteistosta, jassaon esiintynyt tdssd muodossa vuodesta
1993 lahtierf. Suomalaisessa sotahistoriassa erityisesti Viifafien taisteluita kasiteltdessa
on usein mainittu niiden olleen kaikkien puolustatojen yhteisoperaatio. Taisteluita kaytiin
jokaisen puolustushaaran toimesta alueella, jomkdugtuksen vastuu oli jaettu Maa- ja Me-
rivoimienvoimien kesken. Viipurinlahdella kaydytigeelut olivat merkittava tekija kesan
1944 Kannaksen torjuntataisteluiden sarjassa, lstllthen puolustushaaran taistelut samalla

alueella loivat haastavan ympariston alueen puckssile.

Tarkasteltaessa Kannaksen torjuntataisteluita lée$844, on syvennyttava joint-operaatioon,
sen sisaltéon ja siihen kuinka se voidaan ylipdatakita suomalaisessa operaatioympaéris-
téssa. Joint-operaatio voidaan kaantda muofmeriustushaarojen yhteisoperaati®ngel-

mana on, etta joint-operaatio -kasite ei varsirsisgsally mainitussa muodossa suomalai-

seen sotilaskasitteistoon niin kuin se on madyitesimerkiksi suomalaista kenttdohjesdantda

® Malkki, Juha: "Tulevaisuus on "jointKylkirauta 4/2010, s. 12—13.
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vastaavassa yhdysvaltalaisessa Field Manualissdysyhltalainen Field Manual vuodelta

2001 maarittelee joint-operaation seuraavanlaisesti

Joint-operaatio on yhteisoperaatio, johon kuulukkmja kahdesta tai useam-
masta puolustushaarasta, ja ne toimivat yhden ktajaenalaisuudessa. Komen-
taja voi kayttda menestyksellisesti kaikkia johtaam puolustushaaroja hyoka-
ten alueen syvyytta hyvaksi kayttaen, seka alaitijadiikkeen avulla. Tehokas
puolustushaarojen yhteisoperaatio ei ole vaatinaele komentajalle kaikilla

johtamisen tasoilla, mutta edellytyksena on yht@ésinnan synergian ymmar-
taminen kaikilla komentotasoilla. Kun eri puoludtaarat yhdistetaan toisiinsa,
taydentavét ne toinen toisiaan ja niiden yhdistelmodvahvemman sotilaallisen

voiman’

Suomalainen kenttdohjesaantd maarittelee joint-agp@n sen sijaan seuraavanlaisesti:

"Suomen sotilaallisen puolustamiseen liittyva Pakiesnan johtama operaatio, jossa kayte-
tdan maa-, meri- ja ilmapuolustuksen suorituskykgjgoita tuetaan puolustusvoimien yhtei-

silla suorituskyvyilla halutun loppuasetelman satamniseksi.”

Suomalainen maaritelma joint—operaatiolle on vamsippea verrattuna yhdysvaltalaiseen
maaritelmaan. Merkittava seikka suomalaisessa teiissa on se, ettd operaatio on Paa-
esikunnan johtama, ja siihen osallistuu kaikki pgtlhshaarat. Suomalainen méaaritelma ei
myoskaan maarittele joint-operaatioita hyokkaykseksi — kuten yhdysvaltalaisessa versios-

sa — vaan jattaa taistelun muodon auki.

" Headquarters Department of the army: FM ®perations 2001, 2-6“Joint operations involve forces of two
or more services under a single commander. Landatipa and joint operations are mutually enablingard
operations are inherently joint operations. Jointegration allows JFCs to attack an opponent thiougf the
depth of their AO, seize the initiative, maintaiomentum and exploit success. Effective joint irdiégn does
not require joint commands at all echelons, butdmsguire understanding joint synergy at all levefscom-
mand. Joint synergy extends the concept of comlamed synergy familiar to soldiers. The strengthgach
service component combine to overcome the limitatior reinforce the effects of the other componente
combination of multiple and diverse joint force ahjities creates military power more potent thée sum of

its parts.”

8 Kenttaohjesaants yleinen gfeuolustusjarjestelman toiminnan perusteé08, Edita Prima Oy, Helsinki,
2007, s. 109.
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Lansimaissa vakiintuneita kasitteitd yhteisopeoastts ovat Joint Operation, Joint Warfare

tai Combined Joint Operation. Vaikka edella mairki@sitteet ovat l&ahella suomalaista maari-
telmaa, on kuitenkin havaittavissa kansallisiag&ropéaritelmén sisallossa. On my6s huomioi-
tava, etta yhteisoperaatio ei tarkoita puolustusij@a yhteistoimintaa tai yhdistettya tulen-
kayttoa® Joint Warfare -kasite (yhdistetty sodankaynti)raaritelma puolustushaarojen yh-

teistoiminnalle, kun ei ole kyse selkeasti havaiiia yhteisoperaatiosta.

Koska suomalainen maéaritelméa joint-operaatiollevarsin suppea, tarkastellaan kesan 1944
torjuntataisteluita llmavoimien nékdkulmasta yhdsalaisen maaritelméan mukaisesti seka
aiheeseen perehtyneiden suomalaisten asiantuetijoidkokulmasta. Tama myos siksi, kos-
ka suomalaisen maaritelman mukaisesti operaabbtag Padesikunta, eika maaritelmaa nain
ollen voida kayttaa kesan 1944 taisteluiden tulaimpohjana. Tietysti Padesikunta voitaisiin
tassa tapauksessa maaritella Padmajaksi, mutygsesii Kannaksen torjuntataisteluissa ta-
pahtui johtosuhteiden uudelleenjarjestelyt, jotk@igat yhdysvaltalaiseen komentajakeskei-
seen yhteisoperaatiomaaritelmaan. Talla tavoirataettavaksi voidaan Viipurinlahden lisak-

si ottaa myds Tali-lhantalan ja Vuosalmen taistélag- ja Maavoimien yhteistoiminnan na-

kokulmasta.

Jotta Kannaksen keséan 1944 torjuntataisteluitaaamdarkastella joint-operaatioiden néko-
kulmasta, on syyta tarkastella sen keskeisia tedijdoint-operaatio on itsessdan varsin yk-
sinkertainen maaritelmé: puolustushaarojen véliyleieisoperaatio. Operaatiota johtaa yksi
komentaja, ja siihen osallistuu vahintaan kaksilpstashaara&: Joint-operaatio muodostuu

kuitenkin tekijoista, joita ilman maaritelma eie¢odu. Joint-operaation merkittavimmat teki-

jat useamman puolustushaaran taistelulle ovat yhdkimnan mukaan seuraavat:

operaatioalue ja pdamaara

operaation komentaja
resurssit
tehtavataktiikka

Rajattu yhteinen operaatioalue ja operaation pagirdéat perustana joint-operaatiolle, jossa
puolustushaarat suuntaavat voimavaransa yhteisanga@#an saavuttamiseksi. Yhteista ope-

raatiota varten organisaatio on muodostettava Bidrpitden kyseista operaatiota, jonka puo-

° Palokangas, Marko, Vanska, Ville: Nakékulmia yhtgieraatioonSotilasaikakausleh®/2011, s. 54 — 55.
19yvanska (2010), s. 13.

' EM 3-00perations(2001), 2-6.
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lustushaarat suunnittelevat ja toteuttavat yhdedsaimmin lahtékohtana on maavoimien

tukeminen muilla puolustushaaroilla tietylla opeiealueella®?

Joint-operaation toinen merkittéava piirre on semkatajakeskeisyys. Yhteisoperaation joh-
dossa olevan komentajan tulee olla paamaarahakjangreensovittamisen keskeinen tekija.
Yhteisen voimankéayton suhteen komentajan tuleepdmaéarahakuinen, ja komentajan tay-
tyy saada todellinen vastuu operaatiosta. Handangaktaan ei saa hairitd ulkopuolisilla teki-
joilla (esimerkiksi poliittinen vaikuttaminen), ettoperaatio muutu hallitsemattomaksi koor-
dinaation menettdmisen myo6ta. Yhteisoperaation kbajn tukena toimii esikunta, joka

tukee toiminnan koordinointia ja kokoaa tilannekawva

Keskeisin rooli yhteisoperaation komentajalla oreraation suunnittelu-, synkronointi- ja
asemointivaiheissa. Operaation kaynnistyttya koajarkeskittyy enemman suuntaviivojen ja
suurten paatosten tekijoiksi, kun taas puolustusiem komentajat johtavat joukkojaan yh-
teisoperaation komentajan paatdsten ja linjaustekemesti->

Jotta yhteisoperaation komentaja voi aloittaa Woieéraation johtamisen, hénen pitdd saada
kayttoonsa tarvittavat resurssit, jotta operaaadmittamiselle ja pddmaaran saavuttamiselle
on edellytykset. Resursseilla tarkoitetaan taveslispuolustushaarajoukkoja ja niiden muka-
na tulevaa voimaa ja suorituskykya. Operaation kuaja saa kayttoonsa myos puolustushaa-
rojen mukanaan tuomaa tietotaitoa johtamisen tuéksesan 1944 torjuntataisteluissa re-
surssit ja niiden tuoma tuki kenraaliluutnantti Crele korostuivat erityisesti llmavoimien
mukanaan tuoman tietotaidon myoéta. lImavoimien tiiga johtamisyhteydet seka ilmako-
mentajan johtaminen mahdollistivat nopean ja keskit lentojoukkojen kayton erityisesti

Maavoimien tukena.

Tehtavataktiikka — auftragstaktik — tuli ka&sitteesgksalaisiin ohjesaantdihin toisen maail-
mansodan aikana. Tehtavataktiikka ilmentymineemsimtynyt jo ennen toista maailmanso-
taa, mutta vasta toisen maailmansodan aikana,itjsesti sen jalkeen, termi on alkanut
esiintya sotateoreettisessa kasitteistossa. Tdhkivkka-termi kuvaa menestyksekasta joh-
tamisen mallia, ja se voidaan yksinkertaisimmillkawata vastuun jakamisena alaiselle seka
luottamuksena alaisen toimintaan. Esimies antdaedlieen tehtavan, mutta jattaa sen toteu-

tustavan alaisen paatettavaksi. Huomionarvoinegdkadiuitenkin on, etta tehtavataktiikka on

12 Eversti Pasi Kesselin haastattelu Joint-operaatidgiipurinlahdella suorittaneet Haimila, Antti-Veikko &
Palm, Miro, 2006. Haastattelu tekijan hallussa.

13 palokangas, Vanska (2010), s. 57.

14 Eversti Pasi Kesselin haastattelu.
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muodostunut nopeita tehtavanantoja ja muuttuvaaintaymparistdd silmalla pitaen. Kun

toimintavapaus kasvaa, on olemassa ei-toivottapahtumien riski®

Edella luetellut joint-operaation maaritelmat ovatsin yhtenevaiset tarkasteltaessa kapteeni
Ville Vanskan esiupseerikurssin tutkielmaa vartentya kyselytutkimusta, joka suunnattiin
ennen kaikkea yhteisoperaatioiden suunnittelunspartydskenteleville upseereille. Kyselyn
vastausten perusteella edella mainitut suomalaisseerit olivat varsin yksimielisia yhteis-
operaation piirteista, vaikka vastauksissa oli Eiy@vissa myds vivahde-eroja. Vanskan mu-
kaan kyselytutkimuksen vastaukset yhdistettyna t&ehjesaannon yleiseen osaan (2008),

voidaan yhteisoperaatiolle méaaritella kansallisestiraavat reunaehdot:

- operaatiolla on yhteinen padmaara ja loppuasetelma

- operaatiossa on mukana vahintaan kahden eri pushestran joukkoja

- operaatiota johtaa nimetty operaation komentajéuattava) puolustushaarakomenta-
ja

- yhteisoperaatio on erillinen operaatio tai sotatpjoile on erotettavissa oleva alku ja

loppu
- operaatiossa voidaan kayttaa valtakunnallisia sssja.

Edella lueteltujen asiantuntijoiden maarittelemydteisoperaation reunaehtojen ja Kenttaoh-
jesaannon yleisen osan maaritelman mukaan Vanskéoitae uuden ehdotuksen yhteisope-

raation kansallisesta maaritelmasta:

"Suomen sotilaalliseen puolustamiseen liittyva riyneerillisen operaation komentajan tai
puolustushaarakomentajan johtama operaatio, josbgdtaan vahintaan kahden puolustus-
haaran suorituskykyja. Operaatiota voidaan tukealpstusvoimien yhteisilla suorituskywvyil-
|a halutun loppuasetelman saavuttamisek&.”

1.3.1 Sodankaynnin periaatteet yhteisoperaatioissa

Yhdysvaltalainen ohjesdantd maarittelee seikkapestiisodankaynnin periaatteet yhteisope-

raatioissa. Sodankaynnin yleiset periaatteet ouataeet sotateoreetikoiden ajatusten pohjal-

15 Mélkki, Juha: Tehtavéataktiikan muodostuminen pséais-saksalaisessa sotataidossa, OEalRirauta
2/2010, s. 38 — 39.
16 vanska (2010), s. 28 — 29.
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ta ja ovat sellaisenaan varsin ajattomia. FM 3@1 (2 maarittelee sodankaynnin periaatteik-

si yhdeksan kohtaa.

- tavoitteellisuus (objective)

- hyokkayksellisyys (offensive)

- voiman keskittdminefmass)

- joukkojen tehokas ja taloudellinen kayticonomy of Force)
- sotaliike(maneuveur)

- keskitetty johto(unity of command)

- varmistaminen (security)

- yllatys (suprise)

- yksinkertaisuus (simplicity)

Vuonna 2006 julkaistussa JP 3-0:ssa on edella thgam lisdksi mainittu muut yhteisoperaa-
tioon liittyvat periaatteet

- maltti (restraint)
- pitkdjanteisyygperseverance)
- laillisuus (legitimacy)®

"Sodankaynnin periaatteet yhteisoperaatiossa kaskewnoastaan taktista ja operatiivista

tasoa, joilla periaatteiden kaytto liittyy suora&simintaan.”**

1.3.2 Suomalaisia sodankaynnin periaatteita kystdyhuksen valossa

Sodankaynnin periaatteetvat kuulu suomalaiseen kasitteistoon yhta tarkasiriteltyina

kuin edelld mainitussa yhdysvaltalaisessa ohjesi#sdn ltsenaisyyden ajan Puolustusvoimis-
sa on kuitenkin noudatettu kolmea sodankayntitettiyd periaatetta. Eri l&hteet painottavat
niitd hieman eri tavalla, mutta kansalliset sodgnkén periaatteet voidaan maaritell& seuraa-
vasti: painopiste, yllatys ja yksinkertaisuus tainopiste, reservit ja yllaty&ansallisen viral-

lisen maaritelman puuttuessa Vanska perustaa ksesalodankaynnin periaatteet kyselytut-
kimukseen. Yhteisoperaation keskeisiksi sodankdyperiaatteiksi vastaajat luettelevat seu-

raavat tekijat:

" EM 3-00perations(2001), 4-11 — 4-12.
18 Joint Publication 3-QJoint operations2006/2010, Appendix A.
9 vanska (2010), s. 17.



- voimien keskitetty kaytt6 / painopisteen luominen

- alkautus / synkronointi

- yksinkertaisuus

- synergia

- reservien muodostamisen joustavuus taistelutilimtaaeri ulottuvuuksissa
- tempo

- SYVYYS

Kolme ensiksi mainittua tulivat Vanskéan teettaméksgselyssa esille kaikissa vastauksissa.
Voiman keskittaminen ja yksinkertaisuus ovat vaahpgriaatteita suomalaisessa operaatio-
taidossa, mutta ne kuuluvat myos aikaisemmin ntaihih Yhdysvaltojen asevoimien so-
dankaynnin periaatteisiitf Edella mainituista periaatteista kesan 1944 taistsh llmavoi-
mien nakokulmasta on helpoimmin havaittavissa vemkeskitetty kaytto ja synergia. Naita
periaatteita Maavoimat ja Ilmavoimat pyrkivat selke toteuttamaan erityisesti Tali-

Ihantalan taisteluissa kahden puolustushaaran tgaistamiseksi.

1.4 Aikaisempi tutkimus aiheesta

Keséan 1944 torjuntataisteluista on tehty huomatta@éra tutkimuksia ja kirjallisuutta ennen
kaikkea Maavoimien nakokulmasta. Myos limavoimiesuuatta kyseisiin taisteluihin on tar-
kasteltu monissa teoksissa, mutta usein niiden kndikia rajoittuu llmavoimien kalustoon,

sen maaraan seka kayttoon tai lentdjien lentosiksiin. lImavoimien johtamisjarjestelmaa
tai yhteistoimintaa muiden puolustushaarojen kamss&asitelty verrattain vahan: lahinna
siitd on lyhyehkoja kuvauksia koskien lentotukeaaMamille kesédn 1944 aikana. limavoi-
mien lentorykmenttien taisteluista seka lento-asa@ihimeysta 16ytyy kirjallisuutta varsin

paljon, mutta niissé kasitellaédn johtamistoiminjagohtamisjarjestelmaa varsin pintapuoli-

sesti.

Viipurinlahden taisteluita on tutkittu Maa- ja Meoimienvoimien taisteluiden osalta joint-
operaation nakdkulmasta kahdessa Maanpuolustuskarigkin sotahistorian laitokselle teh-
dyssé sotatieteiden kandidaatin tutkielmassa vu@0id. Liséksi Maanpuolustuskorkeakou-
lun taktiikan laitokselle on samana vuonna laadegiupseerikurssin tutkielma yhteisoperaa-
tioista suomalaisessa operaatiotaidossa. Tutkielm&uonteeltaan kasiteanalyysi, ja se pai-

2vanska (2010), s. 30 — 31.
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nottuu ajallisesti 2000-luvulle. Tali-lhantalan ¥&iosalmen taisteluita ei ole tutkittu varsi-

naisesti joint-operaation nédkdkulmasta. Itse thisgtg on sen sijaan tehty lukuisia tutkimuk-
sia, ja kirjallisuutta taisteluista 16ytyy paljon.

1.5 Tutkimusmenetelma ja lahteet

Tama tutkielma on perinteinen historian tutkimuskg perustuu paaosiltaan kirjallisten se-
kundaarilahteiden kaytt6on. Joint-operaation, senaptteiden ja ilmentymien tarkastelussa
kaytetaan suomalaista ja yhdysvaltalaista ohjeéaamidella mainittujen liséksi joint-termin
maarittelyssa kaytetdan kapteeni Ville Vanskanpssarikurssin tutkielmaa sek& majuri Juha
Malkin artikkeleja eri lehdista.

Yleisteoksista selvitetddn kesan 1944 torjuntaghigten kulku suurhyokkayksen alkamisesta
9.6.1944 hein&kuun loppupuolelle saakka. Kaytelgisieokset ovafatkosodan historia 4,
Jatkosodan historia 5, Jatkosodan historiss€kaJatkosodan pikkujattilainen. Jatkosodan
historia kirjasarjaon Maanpuolustuskorkeakoulun Sotahistorian laitokiggkaisema sarja,
joka perustuu tutkimuksiin ja arkistolahteisiin.rj@sarja kuvaa yleisella tasolla kattavasti
jatkosodan tapahtumatatkosodan pikkujattilainerkirjastakaytetaan neljaa artikkelia. Antti
JuutilaisenTaistellen torjuntavoittoonPasi Kesselinlmapuolustuksen johtamisjarjestelma
jatkosodassaMatti KoskimaanTali-lhantalan suurtaisteltsekd Lasse Laaksos&fiipurin-
lahden taistelut keséalla 194dimivat otsikoidensa mukaisten aiheiden selvittiksi yleisel-

|a tasolla.

lImavoimien johtamisen ja johtamisjarjestelman nitgsen nakokulmasta edella mainitut
teokset (lukuun ottamatta Pasi Kessélmapuolustuksen johtamisjarjestelma jatkosodassa
antavat varsin niukasti tietoa. Naiden asioidenigaémiseksi kaytetddn Suomen limavoimia
kasittelevia kirjallisuusléahteita. Merkittavin neéison Risto Pajaridatkosota limassajoka
perustuu laajaan suomalaiseen ja venaldiseen ldleidaon.Jatkosota Iimassan tietokir-
jamainen teos, joka kuvaa tapahtumia erityisedtiigesta ja operatiivisesta nakdkulmasta.
Jatkosota Iimass&eos on kattava kuvaus kesan 1944 tapahtumistatgjavoi pitaa luotetta-
vana lahteena. Joppe Karhusasrjuntavoitto Kannaksella 194t#imii toisena merkittavana
lImavoimien toimintaan pohjautuvana lahteenda. Vaikbrjuntavoitto Kannaksella 194dn
osin varsin kertova teos, se perustuu everstiluithdagnussonilta saatuun materiaaliin.
Karhunen toimi vuonna 1944 Lentorykmentti 3 kuuleiméHavittgjalentolaivue 24:n komen-
tajana, joten teos on myds aikalaisen muistelmiatekin Torjuntavoitto Kannaksella 1944
siséltdd samat tiedot kuin Pajadatkosota liImass#ai Kesselinllmapuolustuksen johtamis-

jarjestelma jatkosodass&ichard Lorentzin osalta tietoa on saatavilla hastyigvan vahan
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siihen nahden, ettéa han toimi Kannaksen ilmakonj@méakesalla 1944. Parhaimman ku-

van Lorentzista antaa Heikki Nikus&ichard Lorentz — Suomen héavittajailmailun,igéka
kuvaa Lorentzin uran llmavoimien palveluksessa.udégn on kayttanyt teoksensa lahteena

Lorentzin kirjoittamaa julkaisematonta kokoelmakuja ilmaan

Joint-operaatio ja siihen liittyvat kasitteet paltjavat pddosin yhdysvaltalaisiin ohjesaantoi-
hin, FM 3-0, Joint Publication 3-0jotka kasittelevat joint-operaatiota ja sodankégrperi-
aatteita yhteisoperaatioissa. Suomalaisina mevkitig@ina l&hteina joint-kasitteen avaamisek-
si on kaytetty majuri Juha Malkin lehtiartikkeleBaiomen sotilag Kylkirauta lehdissa, kap-
teeniluutnantti Ville Vanskan esiupseerikurssinkigltnaa Yhteisoperaatiot suomalaisessa
operaatiotaidossakapteeni Marko Palokankaan ja kapteeniluutnantte Wanskan yhteista
artikkelia Nakokulmia yhteisoperaatiotaitodBotilasaikakauslehdissa seka sotahistorian lai-

toksen johtajan, everddiasi Kesselin haastattelvaiodelta 2006.

Tutkimuksen arkistolahteet ovat suomalaisia arkistieita, jotka perustuvat jatkosodan ai-
kaisiin primaarilahteisiin. llmavoimien johtamisetmiminnan koordinoinnin ja johtamisjar-

jestelman nakokulmasta arkistolahteitd on vahaaastallisesti llmavoimien toiminta suur-

hyokkayksen jalkeisissa torjuntataisteluissa ndleyyorykmenttien sotapaivakirjoissa, mutta
informaatiota ne antavat itsessdan varsin vahaeistbiminnan jarjestelyista, kuvaten péaa-
saantoisesti lentotoimintaa. Taman tutkimuksenséokihteet ovat Jatkosodan aikaiset asia-
kirjat ja niiden liitteet Kansallisarkiston Sornés toimipisteesta. Tutkielman arkistolahteina

ovat llmavoimien esikunnan operatiiviset kaskyt&sekntorykmentti 3:n sotapaivakirja.
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2.0 ILMAVOIMIEN JARJESTELYT ENNEN SUURHYOKKAYSTA

2.1 llmavoimien organisaatiomuutokset ennen ke834 1

Jatkosodan alkaessa Suomen limavoimat olivat asaplliolustusjoukkoja, joka jakaantui
lentojoukkoihin, ilmatorjuntajoukkoihin seka ilmdvantajoukkoihin. Lentojoukkojen joh-
dossa oli llimapuolustuksen komentaja kenraalimalarl Lundqvist, ja hanella apunaan II-
mapuolustuksen Esikunta, joka jakaantui yleised&osastoon ja sotavarustusosastoon. Len-
tavat joukot muodostivat Lentorykmentti 2 ja 3 (H&jalentorykmentit), Lentorykmentti 4
(Pommituslentorykmentti) sek& Lentolaivueet 12,j2416. Lisdksi Maavoimille oli alistettu-
na Lentolaivue 15 seka Merivoimille Lentolaivue Kaikki lentojoukot kuuluivat suoraan
kenraalimajuri Lundgvistin alaisuuteen lukuun otédta Maa- ja Merivoimille alistettuja len-

tolaivueita.

lImavalvontajoukkojen tehtavana oli hankkia tietojaun muassa vihollisen lentotoiminnasta
sekd maahanlaskuista ja toimittaa tiedot edellagiugtushaaroille seka tarvittaville siviili-
toimijoille. llmavalvontajoukot toimivat osana ilrmjuntajoukkojen kotialueen ilmatorjun-
tapiirijarjestelmaa, jota johti Padmajan ilmatotphkomentaja eversti Frans Helminen. Myo0-
hemmin sodan aikana kotialueen ilmavalvontajouldtedtiin Ilmavoimien komentajalle,

kun eversti Helminen maaréttiin Karjalan Armeijématorjuntakomentajakét

Jatkosodan hyokkays- ja asemasotavaiheen aikatian tekuisia llmapuolustusjoukkojen

organisaatiomuutoksia. Suurimmat niistd koskivattdeykmenttien kokoonpanoja ja joh-
tosuhteita seka ilmatorjunnan kaluston ja orgatisaskehittamista. Kevaan 1944 aikana
saatiin llmapuolustusjoukkojen organisaatiomuutbksdmiiksi, jolloin myds lentojoukkojen

johtosuhteet selkeytettiin. Paamajan maaraykseéstavoimiin kuuluivat nyt llmavoimien

komentaja, llmavoimien Esikunta, lentojoukot, illmgtintajoukot sek& lImavoimien viesti-
joukot. Kaksi viimeksi mainittua oli mahdollistaistha myos sotatoimiyhtymille, Merivoimat
mukaan lukien, kun taas lentojoukot olivat paaésesti alistettuina lentorykmenteille. Len-
torykmentteihin kuuluivat nyt myds kuljetus- ja stl&komppaniat. Esikuntiin ma&arattiin esi-
kuntapaallikot. Kesan 1944 torjuntataisteluidenata merkittavad oli myds sotatoimiyh-

tymien esikuntiin sijoitetut llmavoimien yhteysupsi¢>? Erityisesti tama jarjestely oli kau-

2 palmu, Pentti ja Rajamaki, V&ino: Lentojoukot, dltorjuntajoukot ja ilmavalvontajoukot ilmapuolusietsté-
vissg Jatkosodan historia,&otatieteen laitoksen julkaisuja XXV:6, WSOY, faw, 1994, s. 126.
2 Sama, s. 128-130.
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konékdinen ratkaisu lentotoiminnan yhteensovittasss Maavoimien kanssa muun muas-

sa Tali-lhantalassa, Viipurinlahdella ja Vuosalraell

2.2 Kannaksen johtamisjarjestelman kehittaminen

Kannaksen ilmapuolustusjarjestelman parannuksetivak vuonna 1942 Lentorykmentti 3
kuuluneen Lentolaivue 24 komentajan, everstiluutin&ustav Erik Magnussonin toimesta.
Ongelmana oli erityisesti Suomenlahden alue, jdkp&iosiltaan Lentorykmentti 3:n vastuu-
aluetta Sieltd saadut ilmavalvontatiedot olivat vahaisi&gapuivat viiveella. Taman johdosta
Magnusson alkoi omatoimisesti parantaa Kannaksmaviilvontaa muodostamalla uuden
valvontaverkon yhdistamalla Karjalan kannaksen l@matorjuntapiiri 5:n ilmavalvonta-
aluekeskukset seka Rannikkotykistorykmentti 2:rys#ysasemat laivueensa kahteen johto-
asemaverkkoon. Taman uudelleenjarjestely parassil@lesti valvontakykya seka takasi no-
peamman havittajien kaskytyksen torjuntatehtaviin.

Alkukesasta 1943 Lentorykmentti 3:n komentajakdidanut Magnusson ehdotti lImavoimi-

en komentajalle hyvéksi todetun Lentolaivue 24wmealla toimineen jarjestelman laajenta-
mista koko Lentorykmentti 3:n alueelle. Valvontalyddisi nain laajentunut huomattavasti, ja
Magnussonin ehdottama jarjestely olisi mahdolligtamihollisen ja oman lentotoiminnan

seuraamisen aina Laatokalle asti. Ajatuksena obigrhAvittgjatoiminnan keskitetty johtami-
nen Maavoimien tilanteen ja ilmavalvonnan perutdesdatujen tietojen pohjalta. llmavoimi-
en komentaja ei kuitenkaan lammennyt ajatukseltlen) Magnusson joutui jalleen omatoimi-
sesti jatkamaan Lentorykmentti 3 johtamisjarjesteimudistamista. Muutaman viikon kulut-
tua Magnussonin ehdotuksesta Lentorykmentti 3esiin Suulajarvelle lahemmaéksi Maa-
voimien joukkoja. Magnusson rakennutti rykmentintegteen "Kipparin”: komentopaikan,

jossa sijaitsi kaikkien rykmentin alueella toimiden lentoyksikdiden radioverkkojen kuunte-
lupisteet seka torjuntalentojen johtamisen mahstallieet lahettimet, joiden avulla voitiin
johtaa laivueiden torjuntalentoja. Komentopaikasteennettiin myods suorat puhelinyhteydet
kaikkiin Lentorykmentti 3:n lentoyksikoihin sek&k&impiin ilmavalvontakeskuksiin. Tietoja

saatiin my6s Suulajarvelle sijoitetulta limavoimiBadiotiedustelukomppanian joukkueéita.

Idean "Kipparista” Magnusson oli saanut jo vuoni®88, kun han oli vierailulla mittavassa
karttaharjoituksessa Richthofen GeschwaderissaaSs#is Sieltd kasin johdettiin keskitetysti

kaikkia Luftwaffen lentojoukkoja. Johtaminen petistoimiviin viestiyhteyksiin. Johtami-

% Kesseli, Pasi: lImapuolustuksen johtamisjarjesiejatkosodassdatkosodan pikkuijattilainenoimittaneet
Juutilainen, Antti ja Leskinen, Jari, WS Bookwely,@Porvoo, 2006 s. 907-908.
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seen tarvittavan tiedon han suunnitteli saatavanvblvontaverkosta seké radiotiedustelul-

ta?

Komentopaikan rakentamiseen Magnusson sai avuk¥eammeijakunnan esikuntapaallikon,

everstiluutnantti Yrj6 Hautalan, jonka tuella kortmmaikka valmistui 9.7.1943 Lentoryk-

mentti 3:n komentopaikan siirtyessa Suulajarvédlementopaikan valmistuminen oli merkit-

tava asia, silla vastaavaa jarjestelya ei ollunigsémmin rakennettu limavoimien lentoryk-
menteissa. Erityisesti IV armeijakunnan viestikotagan, eversti Veijolan panos oli merkit-
tava komentopaikan viestiyhteyksien kannalta. Nynkntopaikka mahdollisti lentorykmen-

tin kaikkien laivueiden taistelutoiminnan johtamsetulinjassa, vaikka radiokalustosta oli
pulaa ja viestiyhteydet edelleen puutteellisiatyigesti radioista oli huomattava pula, vaikka
jo vuodesta 1939 lahtien oli todettu radioiden téatiattomyys havittgjatorjunnan toiminnan
edellytyksen&>

Lentorykmentti 3:n komentopaikka Suulajarvellddkoiselta olemukseltaan varmasti varsin
vaatimaton verrattuna Magnussonin Saksassa nakekoadntopaikkaan. Magnussonin ko-
mentopaikka oli pieni parakki lentokentan ulkopuialeeika siind ollut suojarakenteita pom-
mitusten varalle. Toinen parakin paatyseinistavatiattu tilannekartalle, johon oli merkitty
tarkeimmat omien joukkojen tiedot. Parakin kesksljaitsi komentopdytd, jonka avulla voi-
tiin havainnollistaa vihollisen lentomuodostelmatogmat havittdjaosastot. Komentotason vie-
relle oli sijoitettu kiinteét puhelinyhteydet erdéen puhelinpéytaan. Koska johtaminen tapah-
komentopaikan paallikko tai paivystava lentoupsegstyi antamaan kaskyja tai ohjeita ha-
vittgjille ilmassa kaydyn radioliikenteen perustaellmavalvonnan radioliikennetté varten oli
komentopaikkaan rakennettu kolme karsinaa, joistankeltiin ilmavalvontaviesteja viholli-
sen koneiden liikkeista. Vastapaata tilannekartkhdoisella paatyseinélla pagjohtoasema,
radiotiedustelun kuuntelupuhelin seké ilmavalvoegkuksen puheliff

Lentorykmentti 3:n komentopaikkaan tarvittava k&dusilattin Saksasta, josta toimitettiin
maaorganisaatiolle sekd komentopaikalle tarvittatasto. Kannaksen johtamisjarjestelmasta
saatiin nain luotua erittdin korkeatasoinen ja nnoilga se osoittautui toimivaksi suurhyok-

kéayksen aikané’

24 Karhunen, JoppéTorjuntavoitto Kannaksella 1944ainokaari Oy, Helsinki, 1985, s. 298-300.
% Sama, s. 13-14.

% Karhunen (1985), s. 16-17.

" Tera, Martti V| Kesakuun kriisi 19440tava, Helsinki, 1967, s. 37.
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Edella mainittu johtopaikan rakentaminen "talkdilja komentajien keskinaisella yhteis-

tyoll& osoittaa, kuinka sotajohdossa on monin paikgydytty rintamalla vallinneeseen rau-
halliseen tilanteeseen, eika johtamiskyvyn parargeem tai puolustushaarojen yhteistyon
kehittamiseen ole nahty tarvetta. Etenkaan limaiennjohto ei ole aktiivisesti tehnyt perus-
teltuja esityksia toiminnan kehittdmiseksi. Syyrgnévat myos limavoimien johdon suora-
naiset puutteelliset tiedot, erityisesti johtam@-valvontatoiminnan merkityksesta. Osasyy
lienee myoOs kenraaliluutnantti Lundqvistin tavassé@staa llmavoimien resursseja, jota on

myo6hemmin Kritisoitu.

2.2.1 Magnussonin vetoomukset lImavoimien komefiéjevaalla 1944

Kevaan 1944 koittaessa Magnusson esitti useaamakertorjuntavalmiuden kohottamista
rykmenttinsa alueella. 19.2.1944 limavoimien koraglle kirjoittamassaan muistiossa Mag-
nusson esittéda vihollisen ja omien limavoimien nalgludet muuttuneessa sotilaallisessa
tilanteessa. Kirjeessaan han erittelee Neuvogioliitmavoimien toiminnan ja konemaarat
sekd kaytettdvat kentét seikkaperaisesti. Magnuésmaostaa Neuvostoliiton ilmavoimien
huomattavaa tehostumista kaluston ja toiminnantas&ihollisen ilmavoimien toiminnan

Magnusson arvioi tapahtuvan seuraavanalaisesti:
"Tehtavat:

1. Hyokkaykset rannikkolinnakkeita tai maarintamallainopistesuunnassa olevia koh-
teita vastaan vahvoin pommikonemuodostelmin. Veatakevien ilmavoimien nujer-
taminen pommi- ja havittajahyokkayksin.

2. Jv-osastojen ja ps-voimien tukeminen hyokkaysvssaee

3. Huoltoyhteyksien katkaiseminen.

a. radat: Viipuri—Koivisto —Ino; Viipuri—Tyriseva.
b. maantiet: Koivisto—Tyriseva (rantatie); Viipuri-Ulskko—Vammelsuu; Ki-
vennapa—Vammelsuu; Kivennapa—Kuokkala

4. Joukkokeskityksien pommittaminen ja niiden keskayssien estdminen seka tykiston
hairitseminen.

5. Viipurin ja rautatiesiltojen pommittaminen.

6. Antrean rautatiesillan pommittaminen ja liikenteestaminen rataosalla Kouvola —

Viipuri.”
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Omien limavoimien toiminnasta Magnusson kirjoittaasin kaukonakoisesti seuraavasti:

"Huomioon ottaen aikaisemmin esittamani vihollisémavoimien tehtavat kohdistuu ilma-
voimien toiminta: Maavoimien toiminnan tukemiseanvjhollisen ilmavoimien toiminnan

estamiseen. Tehtavat voisimme jaotella seuraavasti:

1. Vihollisen maavoimien toiminnan vaikeuttaminen.

2. Omien maavoimien suojaaminen.

3. Huoltoyhteyksien suojaaminen. a) radat: Viipuri ei¥isto — Ino; Viipuri — Tyriseva.
b) maantiet: Koivisto — Tyriseva (rautatie ; Viipur Uusikirkko — Vammelsuu ; Ki-
vennapa — Vammelsuu; Kivennapa — Kuokkala.

4. Viipurin ja rautatiesiltojen suojaaminen.

5. Antrean rautatiesillan suojaaminen ja rataosan Kolav— Viipuri.

Nama olisivat tehtdvat. Mita mahdollisuuksia medlatehtavien suorittamiseen.”

Muistiossaan Magnusson esittda valitonta havitaijalden lisahankintaa, silla arvioidensa
mukaan Kannaksen suojaksi jddva konemadaara olisi 88+35 havittajadd ja mahdollisten
muualta siirrettavien havittgjien jalkeen lukumaédghoaisi 50-70 havittgjaan. Talla kone-
maaralla Magnusson arvioi muistiossaan, etta l@a&itbimien kaytto jaisi lahinnd huoltoyh-
teyksien suojaamiseen ja vain poikkeustapauksissa/bmien tukemiseeiMagnusson esit-
taa hankittavaksi konemaaraksi vahintdan 200 kefpalottaessaan lahtékohdaksi llmavoi-
mille annettavat tehtavat vihollisen hyokkaykseettalh. Magnusson toteaa, ettei konemaara
ole suuri toiminta-alueen laajuuteen ja vihollisgivoimaan nahden. Han painottaa myos

voiman keskittamista painopistesuuntaan ilmaherowghavuttamiseksi.

Magnusson kuvaa muistiossaan myds taistelutoiminmgyean kehityksen vuosien 1942—
1944 vélisena aikana. Magnusson toteaa suomali@iserkaluston olleen jopa parempitasois-
ta kuin neuvostoilmavoimien vield syksylla 1942. ddyhenkildkunnan koulutus oli taannut
ylivoiman taistelutoiminnassa. Han toteaa kuitenkinutoksen tapahtuneen kevaalla 1943,
jolloin neuvostoliittolaisen kaluston parantumineruutti taistelutoimintaa. Kehittynytta vi-
hollista vastaan ei voitu enaa taistella hyokkalisse toimenpitein Suomenlahden alueella,
vaan puolustuksellisiksi muuttuneet taistelut kayyiha enemman omalla alueella. Magnus-
son toteaa kevaan 1944 taisteluiden tapahtuvanne@komantereen paalld, jos havittajatay-
dennyksia ei saada. Han tuo esille myds ilmassahtapan yksi vastaan yksi -taistelumuodon
korostavan materiaalin paremmuuden merkitysta nagagmhtuvaan taisteluun verrattuna.
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Magnusson Kirjoittaa myds lentokenttien kayton suighmallisuudesta. Han korostaa laivu-
eiden liikkumatilan tarvetta syvyys- ja leveyssuassa, joka korostuu silloin, kun vihollisen
ilmaylivoima kasvaa lilan suureksi. Seikka, jotadviasson viela alleviivaten korostaa kuu-
luu: "Péaaasia koko toiminnalle on liikkuvuus, mahdollisutilanteen mukaan ryhmittya toi-

minta-alueelle ja viestiyhteyksia (radioita) hyvikayttden toimia keskitetysti®

lImavoimien komentaja esitti kuitenkin eridvan néilyé&sen kirjeessaan Magnussonille
4.5.1944, jossa hén totesi, ettd tilanne rintamalilanuuttumaton, eika esitettyihin toimiin
ollut tarvetta. Vihollisen ilmatoiminnan kuitenkinlkastuttua toukokuun aikana, kaski Mag-
nusson 2.6.1944 aloittamaan lentoyksikoiden keskitgohtamisen rykmenttinsa komento-
paikasta’®

2.2.2 Magnussonin ennakoivat toimenpiteet hyokkéyksaralle

Magnussonin enteileman suurhyokkayksen varaltaldein Lentorykmentti 3:lle vetaytymis-
suunnitelman Kannakselle. Han nimesi Lentorykme8tti toiminta-alueen ilma-alueeksi,
jonka han jakoi edelleen kolmeen osaan. Toiminta-dlsisalsi lentorykmentin alueen ennen
suurhyokkayksen alkamista. Rykmentin komentopaikkaitsi Suulajarvella. Silta varalta,
jos maajoukot joutuisivat vetaytymaan VT-linjallgijrtyisi komentopaikka Suurmerijoelle.
Vetaytymisvaiheen ja VKT-linjalla kaytavia taisteéh varten toiminta-alue Il:sen komento-
paikan Magnusson suunnitteli Lappeenrantaan. VIKjeti mahdollisen murtumisen myoéta

Magnusson suunnitteli viela toiminta-alue lll:nnéausalaan”®

Huolimatta siité, ettd Neuvostoliiton suurhydkk&@ysisattiin odottaakin, on edelleen epéasel-
vaa, miksi sen alkamisen ajankohtaa ei osattu endakuolimatta huolestuttavista tieduste-
lutiedoista. Osasyynéa lienee paamajan tiedustelkanja tilannekuva, joka ei vastannut tie-
dustelua suorittavan portaan tietoja. Pitkaan kestd asemasodan ja odotuksen aiheuttama
turtumus lienee vaikuttanut yhtalailla paamajagsan rintamallakin. My6s Mannerheimille
suurhyokkayksen alkaminen on ollut yllatys, vaikiikin varoitellut sen uhasta jo aikaisem-

min kevaallz!

8 | entorykmentti 3:n esikunta, Tsto Ill No: 240/1lI¢, sal./19.2.1944, jaljennés, Lentorykm. 3, karkiPK
1801, KA (Sorn).

2 palmu, Rajamaki (1994), s. 163

% Karhunen (1985), s. 19-20.

31 Juutilainen, Antti: Taistellen torjuntavoittoadatkosodan pikkujattilainertoimittaneet Juutilainen, Antti ja
Leskinen, Jari, WS Bookwell Oy, Porvoo, 2006 s..795
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Kaikkiaan Magnussonin kirjoittama muistio llmavoeni komentajalle oli varsin enteellinen.
Ensinnakin sen kirjoittamisajankohtana (helmikud4®PMagnusson on aavistanut suurhyok-
kayksen alkamisen ja on sita silmalla pitaen telvayiniit suunnitelmat sen varalta. Toinen
merkittava seikka on Magnussonin esittama tarndauyatle yhteistoiminnalle maajoukkojen
komentajan kanssa (Magnusson kayttda sanaa jv-Kaejagrotta saataisiin selville llmavoi-
mien tehtavétarve ja vahvuus Maavoimien tukemiseSdalleen Magnusson esittda tarpeen

my0Os aluekomentajasta, joka vastaisi muodosteliaieista kayttoa ja maaorganisaatiosta.

Edella mainittu Magnussonin ilmaisema tarve yho@msinnalle Maavoimien kanssa seka
aluekomentajan saamiselle toteutuikin 15.6.1944, lkuavoimien komentaja maarasi eversti
Richard Lorentzin Kannaksen ilmakomentajaksi jotdamlentojoukkojen taktista kayttoa ja
sovittamaan ne Maavoimien toimintaan. Myds Magnoss@nnakointi komentopaikkojen
valmisteluista mahdollista vetaytymisvaihetta vartai oikea ratkaisu, kun suurhydkkays
alkoi 9.6.1944.

2.3 Eversti Richard Lorentzin taustaa

Kesdkuussa 1944 Kannaksen ilmakomentajaksi nimettgésti Richard Lorentzia on luon-
nehdittu suomalaisen havittajailmailun erddksi merkmmaksi kehittajaksi. Ennen kesaa
1944 han toimi muun muassa Lentorykmentti 2:n kdajana seka ilmasotataidon tarkasta-
jana. Edella mainitusta tehtavasta llmavoimien kotaj@ maarasi hanet 15.6.1944 johtamaan
Kannaksen ilmasotatoimia. Lorentz kehitti voimaii muun muassa havittgjataktiikkaa se-

k& lentojoukkojen keskitettya johtamista tehoklagdhtamisjérjestelmali¥.

Talvisodan paatyttyd Lorentz aloitti Lentorykmertkomentajana valittémasti kehittamaan
rykmenttinsé toimintaa saatujen sotakokemustenspaeila. Han korosti mahdollisia tulevia
yllatyshyokkayksia ja painotti valmiuden merkitystkmentissaan. Lorentz ohjeisti hajaut-
tamaan laivueensa valmiusvaatimusten mukaisestystutti samalla neuvostoliiton ilma-

voimien pitkistd toimintasateista. Sotakokemustakajniseksi ja niiden hyddyntamiseksi
Lorentz komensi lentueenpaallikoitdan koulutusk&skn opettamaan tuoreita lentdjia, seka
vaati koulutuksen priorisointia ja nousujohteisautvalirauhan aikana Lorentz keskittyi ke-
hittam&aan liikekannallepanojarjestelyitd ja hank&an uutta materiaalia. Lisdksi hanella oli

%2 Fighter tactics academigyersti Richard “Zimbo” Lorentz —Suomen ilmasodayrkéin ykkénen
http://www.sci.fi/~fta/zimbo-01_fin.htm.
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prioriteettina laivueiden taistelutaidon parantagminsotavalmiusasteelle ja rykmentille

ma&aratyn sotatoimialueen viestiverkoston ja johsimjestelman organisoiminén.

Talvisodan loppupuolella Lorentz kehitti Suomendirnimien "parveilutaktiikan” periaatteet

(Swarming). "Parveilutaktiikan” ohjeiksi Lorentzata havittajille seuraavanlaiset ohjeet:

1. Hyokkayksen tulisi olla aina mahdollisimman keskite

2. Havittdjasuojaa vastaan oli hyokattava takaa ylbghao koska havittajat
keskittyivat alapuolellaan oleviin pommikoneisiin.

3. Hyokkayksen jalkeen tuli jalleen hankkia korkeusétaartotaistelua oli
valtettava.

4. Tavoitteena oli aiheuttaa saattohavittdjille mahsiohman suuret tappi-
ot. Kun hyokkays pakottaisi saattohavittajat kestéegaan tehtavansa,

jatketaan hyokkaysta pommikoneosastoon.

Talla tavoin Lorentz kehitti taktiikan, jonka peteslla laajalle alueelle hajautetut havittajat
koottiin keskitettyyn iskuun tilannekuvan peruskeelskun jalkeen koneet koottiin jarvien

paalle, josta ne koottiin mahdolliseen seuraavaskitettyyn iskuuri?

Edella mainittujen kehityskohteiden lisdksi Lorekeskittyi kehittamaan voimakkaasti lento-
rykmentin johtamisjarjestelmaa. Sita varten hari leakan suunnitelman, joka mahdollisti
lentorykmentin kaikkien laivueiden (3) johtamiseidan toimiessa missa tahansa lentoryk-
mentin vastuualueella. Erityisesti han halusi mdlilelaa nopeat painopisteiden muutokset ja
mahdollisen tarpeen mukaan kaikkien laivueiden ik&skisen samaan taisteluun. Tama jar-
jestely vaati huomattavan maaran radioita, kosktotgkmentin laivueiden radiot toimivat eri
taajuuksilla, eivatkd nain mahdollistaneet kesitefohtamista. TAma Lorentzin suunnitelma
ei kuitenkaan saanut llmavoimien johdon tukea, antdistd huolimatta Lorentz jatkoi ilma-
valvontajarjestelman parantamissuunnitelmia paedsten talvisodan jalkeisissa jarjestelyis-

sa heikentynytta ilmavalvontakykya.

Samalla tavoin kuin Magnusson, Lorentz naki ilmaionan keskitetyn johtamisen tarkey-
den. Vuoden 1943 lopulla Lorentz laati parannuselidoa koskien muun muassa yhteisen
komentopaikan tarvetta havittdja-, pommitus- jadmteluoperaatioille. Komentopaikan teh-

tavind han painotti erityisesti torjuntalentojert@mista maasta késin, Maavoimien tukitar-

% Nikunen (2005), s. 78.
% Fighter tactics academy.
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peiden vastaanottoa seka tukitarpeiden toteuttammsbpimisesta. Lorentz naki taman jar-

jestelyn taustalla ennen kaikkea koko Ita-Karjay@utena ilmaoperaatioalueena, jossa lima-

voimien toimintaa ei ollut jaettu useisiin alueisit

Lorentzin johtamistoiminnassa korostui voimakkaastitragstaktikeli tehtavataktiikka. Han
painotti luottamusta alemman tason komentajiin ggdéin vapauttaan tehdéa taktisen tason
paatoksid. Tehtavataktiikan periaatteiden mukaidesentz oli sitd mieltd, ettd komentajat
antavat ainoastaan suuret linjaukset, joiden peellathe ohjaavat alaiset oikeille johtamislin-
joille. Lorentz korosti, etta varsinaista "komeniata” ei tarvittu kuin sen verran, mité tehta-

van tayttaminen vaatf

Tama Lorentzin johtamisperiaate tuli hyvin esillénkn aloitettuaan tehtavat Kannaksen il-
makomentajana. Lorentz antoi Lentorykmentti 3:d:ja komentajille vapauden toteuttaa len-
torykmenttiensd johtamisen itsendisesti. Lorentznyrsi alaistensa ammattitaidon ja heidan
parhaan nakemyksensé johtaa lentojoukkojaan telmokkalla mahdollisella tavalla. Se oli-

kin ainoa oikea vaihtoehto, kun limavoimat joutditakemaan Maa- ja Merivoimia usealla

suunnalla keséalla 1944.

Tarkasteltaessa erityisesti Lorentzin ja Magnussgointamisjarjestelman kehittamistoimin-
taa, voidaan huomata heidan samansuuntaiset nakens# jotka ovat olleet varsin kau-
konékadisia erityisesti kesan 1944 torjuntataistelyjphdettaessa. Tassa valossa ei ollut yllat-
tavaa, etta Lorentz sijoittui Magnussonin johtarhentorykmentti 3:n komentopaikkaan sen

jalkeen, kun Lorentz nimitettiin Kannaksen ilmakaortagaksi.

1950- luvulla Lorentz ja Magnusson ovat arvioingannaksen johtamisjarjestelman onnis-

tumisen elementteja muun muassa seuraavasti:

- Hyvat yhteydet tarvittaviin esikuntiin ja laivueidéukikohtiin

- Tehokas radiotiedustelu

- Kannaksen ilmakomentajan sekd Lentorykmenttien8kamentajien valinen yhteis-
tyo

- Kitkaton yhteistoiminta lento-osasto Kuhlmeyn kanss

- Tykiston ja pommituslentorykmentin toiminnan talidit

- Kenraaliluutnantti Oeschin tasmalliset lentotukipmgit

% Nikunen (2005), s. 79-99.
% Fighter tactics academy.
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- IV Armeijakunnassa toimineen limavoimien yhteysiwgrge (kapteeni Laakso) toi-

minta Lappeenrannan johtopaikan pitamiseksi tilemtasalla’

2.3.1 Radiotiedustelu kehittyy [Imavoimissa

Lorentz aloitti kehittamaan Lentorykmentti 2:n kamegana myos alkeellista radiotiedustelua.
Yhteistydssa eversti Hallamaan kanssa Lorentz jgoj@istelysta, jossa radiotiedustelun saa-
mat vihollisen viestit toimitettiin valittbmasti ndg Lorentzin esikuntaan. Vuoden 1941 lop-
pupuolella saatiin suora puhelinyhteys radiotieglustimeltd Lentorykmentti 2 esikunnan
tiedustelutoimistoon, ja taman jarjestelyn avulltadon muun muassa vihollisen konevah-
vuuksia eri kentilta seka laivueiden siirtoja kogketietoja. Myohemmin pdadmaja antoi Lo-
rentzille luvan perustaa limavoimien radiotiedusédiimet, jotka Eversti Hallamaan johdolla
organisoitiin ja koulutettiin. Vuonna 1943 Illmavansaivat kayttoonsa hyvin varustellut
erikoisajoneuvoin liikkuvat radiotiedustelujoukktieseka llmavoimien oman radiotiedustelu-

osaston, Osasto Hartikais&h.

Viela kevdan 1944 aikana radiotiedustelua paraimetnhtisestaan. Hyvien kokemuksien

myOta paatettiin laajentaa radiotiedustelujoukkiaeisomppanioita, jotka yhdessa muodosti-
vat lImavoimien Radiopataljoonan. Lentorykmentth Zilueelle Kannakselle ja Suomenlah-
delle sijoitettiin Radiopataljoonan 1. Komppani&&&:sen Komppanian padosat. Radiotie-
dustelujoukkueet sijoitettiin Lentorykmentti 1:nuaklle Aunuksen kannakselle, Lentoryk-
mentti 2:n alueelle Maaselan kannakselle seka Eietllentolaivueen alueelle Rukajéarven
suuntaan. Tama jarjestely mahdollisti sen, ettéaWloimien Radiopataljoonassa pystyttiin

kuuntelemaan Neuvostoliiton kaikkien puolustushgaraadioliikennettd lahes koko rinta-

man leveydeltd. Tama mahdollisti havittjatorjunsaiinnittelun ja lento-osastojen kaskyt-
tamisen varsin tarkkojen tietojen pohjalta vih@lisdento-osastoists.

lImavoimien Radiopataljoona suunniteltiin sijoitataksi paasaéantoisesti lentorykmentteja
silmalla pitaen. Sen esikunta sijoitettiin Suur-Nlle ja ensimmainen komppania Suulajar-
velle Lentorykmentti 3:a varten. Suunniteltu maatrdwus pataljoonalle oli 74 upseeria, 4
sotilasvirkamiesta, 228 aliupseeria, 125 miest8j3anaista. 433 henkilon vahvuiseen patal-
joonan oli sijoitettu eri alojen erikoisosaajia. ttddston koulutuspohja oli kirjava, samoin

joukon ikajakauma. Upseereiden vahvuus oli huomatt&korkea. Lyhyessa ajassa lImavoi-

37 Karhunen (1985), s. 235-236.
¥ Nikunen (2005), s. 90.
%9 Kesseli (2006), s. 909.
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mien radiopataljoonasta saatiin luotua tehokasifaiva kokonaisuus, joka oli jatkosodan

loppupuolella saavuttanut merkittdvdn aseman tédmp@na tietolahteend Neuvostoliiton il-
mavoimien toiminnasta. llman Radiopataljoonaa almavoimien johtaminen ja paatoksen-
teko vaikeutunut huomattavasl.

2.4 llmavoimien kokoonpano suurhydkkayksen alussa

9.6.1944 alkaneen suurhytkkayksen alussa limavainylemitys oli seuraavanlainen:

llImavoimien esikunta Munkkiniemessa Helsingissa

Le.R5 Helsinki
Le.Lv.6 Helsinki-Turku—Nummela
Le.Lv.30 Helsinki—Utti
Le.R 3 Suulajarvi
Le.Lv.24 Suulajarvi

26 Raulampi

34 Suulajarvi—Kymi
Le.R1 Nurmoila
Le.Lv.12 Nurmoila

32 Nurmoila
Le.R 2 Petroskoi
Le.Lv.16 Petroskoi—Hirvas

28 Petroskoi—Hirvas

Le.Lv.14 Tiiksjarvi
Le.R. 4 Joensuu
Le.Lv.42 Vartsila

44 Onttola

0 pajari (1982), s. 147-148.
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45 Mensuvaara

48 Onttola

Kaikkiaan llmavoimat kasittivat 212 lentokonettajsia suurhyokkayksen alkaessa 54 oli

huollossa.

lImavoimien tehtavaksi oli maaritelty neuvostojoojén hyokkaysten voiman heikentdminen

ja Maavoimiemme taisteluiden tukeminen. limavoimieiminta jaettiin seuraavasti:

Tiedusteluun

Hy6kkayksiin vihollisen etenemisen pysayttamiseksi
Hybkkayksiin vihollisen kuljetusten estamisekshgiritsemiseksi
Talin-lhantalan taisteluiden tukemiseen

Viipurinlahden taisteluiden tukemiseen

Vuosalmen-Ayrapaan taisteluiden tukemiseen

Taisteluihin vihollisen ilmavoimia vastaan

© N o 0o B~ WD PRE

Omien maa- ja merivoimien seka pommikoneiden suoiseeit

Suurhyokkéayksen alkaessa neljannes limavoimienskadta oli huollossa. Ainoastaan kol-
messa havittjalentolaivueessa oli kaytossa Medwsait -havittajaa (MT), jotka olivat ajan-
mukaisia. Lentorykmentti 3:lle kuuluneessa Hawtgptolaivue 24:ssa oli 17 MT seké Havit-
tajalentolaivue 34:ssd 16 MT -havittajaa. Lisaksntorykmentti 5:een kuuluneessa Havittaja-
lentolaivue 30:ssa oli 8 MT -havittajaa. Lentorykittie4:n pommituskoneista ainoastaan 17
oli nykyaikaisia pommittajia. 13 Junkers (JK) sekde-2 -pommittajaa muodostivat lIma-
voimien tehokkaan pommitusvoiman. Lopuilla limavam koneista pystyttiin suoriutumaan
lentotehtavista valttavasti, ja osa olisi soveltuparhaiten harjoituskayttéon. Suomessa oli
meneilladn hanke kotimaisen Myrsky—havittdjan vatamiseksi, mutta lopulta valmistuska-
pasiteetin esteeksi Valtion lentokonetehtaalla%@liBlenheim -koneen valmistus seka taiste-

luissa vaurioituneiden koneiden korjaamiffén.

llImavoimien komentaja ei ollut noteerannut eveustihantti Magnussonin esityksia havitta-
jadkoneiden hankkimiseksi, kuten aikaisemmassa Bavdedetaan. Magnussonin esitys 200
koneen tarpeesta perustui realistisiin laskelmuorhioiden omien ja vihollisen ilmavoimien

toiminta. Magnusson peilaa limavoimien taktisiaysteita suoraan Maavoimien toimintaan,

“! Pajari (1982), s. 202—203.
2 palmu, Rajamaki (1994), s. 174-175.
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jolloin limavoimien kalustomaara on sidottu Maavam liikkeisiin: hyokkaykseen, puo-

lustukseen ja vetaytymiseen. Talla perusteella Magonin mukaan voitiin laskea limavoi-

mien tarve maaratylle alueeftd.

2.4.1 llmatiedustelukuvat ennen suurhyokkaysta

Suurhyotkkayksen alkamisen yllatys ei johtunut a@@ak lImavoimien suorittamasta lentoku-
vaustiedustelusta. Kevaan 1944 aikana limavoimoamesta suoritettiin kaikkien rintama-

alueiden valokuvaaminen. Vield 18.5. IV Armeijakaritihestyi Paamajaa kirjeelld, jossa
pyydettiin toimenpiteita tuoreiden ilmavalokuvieaasniseksi. Kuitenkin vasta 25.5. paama-
jasta annettiin llmavoimille kasky suorittaa ilméauvauksia laajalla alueella. Tata tehtavaa
varten limavoimissa perustettiin valiaikainen valeliuslentue, jonka kayttoon kohdennettiin
viisi pommituskonetta. Touko—kesakuun vaihteessait&itiinkin laajat ilmakuvaukset, ja

tulokset lahetettiin IV Armeijakuntaan. limavoimig&uvakeskuksen lahetysilmoitusten mu-

kaan 2.6.1944 oli lahetetty eteenpéin kuvasargajeelvisi seuraavat asiat:

- "llmavoimat valokuvasivat Neuvostoliiton suurhyoik&éen painopistesuunnan juuri
sopivana hetkena ja useaan kertaan. Kaikki esifgytvastaiset vaitteet voidaan to-
deta paikkansapitamattomaksi.

- Valokuvien tutkimattomat sarjat toimitettiin 1V Akdan.

- Lahettamisessa ei ollut kiire mielessa. Kayttamédtdto- tai autokuljetusta olisi voitu
saastaa vuorokauden verran.

- Kuvien saavuttua armeijakunnan esikunnassa ei tapafh mitdan; kuvia ei kaytetty
hyvaksi. Taman on sanottu johtuneen esikunnanssissé tyojarjestyksessa tapahtu-
neesta muutoksesta. Selitys tosin on mahdollinettanyhta |ahell& on oletus, etta
kuvat pantiin hyllylle ja jaatiin odottamaan, milinavoimien kuvakeskus saisi kuvis-
ta selville, ja paatettiin tutkia kuvat sen jalkeéquvakeskus puolestaan ei ole pitanyt

kuvien tutkimisella kiiretta. Siella ei kasiteteyta tutkimisella on kiire™*

Myohemmin kavi ilmi, ettd lahetetyt kuvat oli toiteitu IV Armeijakunnan tykistbkomenta-
jalle tykiston pistemaalien valitsemista vartenn&m suurhyokkayksen alkua ei kuvia toimi-
tettu mihink&&n armeijakunnan kriittisimpiin toirtoghin kuten tiedustelu- tai operatiiviseen

toimistoon, puhumattakaan armeijakunnan esikunthip@sta ja komentajasta. Kyseiset va-

43 Lentorykmentti 3:n esikunta, Tsto Ill No: 240/llI¢, sal./19.2.1944, jaljennés, Lentorykm. 3, karkiPK
1801, KA (Sorn).
“ pajari (1982), s. 167—169.
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lokuvat olisivat antaneet arvokasta tietoa vihelifiyokkaysaikeista ja painopisteistd, mut-

ta kuvien paadyttya vain tykistbkomentajan kaytto@in tieto saavuttamatta muun armeija-
kunnan johdorf®

“5 Karhunen (1985), s. 66—69.
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3.0 ILMAVOIMIEN TUKI KOLMEN SUUNNAN TAISTELUISSA

3.1 Neuvostoilmavoimat iskevat — Suurhydkkays alkaa

Kesakuun 9. paiva 1944 alkanutta suurhyokkaystéosdittu Suomessa odottaa, mutta sen
rajuus yllatti tydellisesti suomalaiset. Nain tajoe siitdkin huolimatta, ettd lImavoimat oli-
vat kuvanneet muun muassa suuria tykiston keskéyjlskuuntelutiedustelulla oli saatu sel-
ville yli 1000 lentokoneen sijoittamisesta rajahd#syyteen. Erityisesti llmavoimien esikun-
nassa koettiin hyokkays taydellisena yllatyksendurth osa Messerschmitt -kalustosta ol
sijoitettu Suulajarvelle, jonne oli vain noin vileninuutin lentomatka rajalta, ja loputkin MT

-koneista oli Kymin kentélla sijoitettuna kapeadaa varteeft®

Neuvostoliiton ilmavoimat aloittivat keskitetyt leyokkaykset kolmen pommituslentodivi-
sioonan, kahden rynnadkkolentodivisoonan ja Itaméaem@stoilmavoimien voimin avatak-
seen tien maavoimien hyokkaykselle Viipuriin. Lantokkayksen kohteina olivat Valkeasaa-
ren ja Rajajoen aseman alueet, joihin kohdisteitlin300 pommitus- ja rynnakkdkoneen
hyokkays. Seuraavaksi oli vuorossa hyokkays VimuRaudun, Raivolan ja Kiviniemen
asemia vastaan yhteensa 77 koneella, jotka toirBni#t koneen ryhmind. lllan aikana pom-
mitettiin viela VT-linjalla Kiviniemen, Valkjarvema Kivennavan alueita, muun muassa rauta-
ja maatiesiltoja vastaan. Kaiken kaikkiaan paivékarea Neuvostoliiton ilmavoimat suoritti-
vat noin 1100 lentoa edella mainituille alueilleutaavana paivana alkoi varsinainen hyok-
kays, jota edelsi massiivinen tykistovalmisteludakhen liittynyt ilmaisku. Yli kolmesataa
pommi- ja maataistelukonetta suoritti hyokkayksefa2 0. divisioonaa vastaan Valkeasaaren

ja Rajajoen alueella sijainneita puolustusasemssaea’’

Neuvostoliiton ilmavoimilla oli suurhyokkayksen alkaessa massavisentojoukot, jotka
koostuivat 13. llma-armeijasta, |l Havittaja-arnag&jinnasta ja Baltian laivaston ilmavoimis-
ta. Kahdella ensiksi mainitulla oli kdytossaan gmss 741 lentokonetta: havittaja-, rynnakko-
, pommitus- ja tiedustelukoneita. Lisaksi 13. ilavaneijaa sai vahvennukseksi kaksi pommi-
tusdivisioonaa ja yhden rynnakkolentodivisoonanti8a laivaston ilmavoimien vahvuudeksi
on arvioitu noin 500 konetta. 13. ilma-armeijantéefit oli maaritelty seuraavasti:

- "murskata suomalaisten puolustuspeséakkeet 21.A6kKkdyskaistalla

“ Fighter tactics academy.
4" palmu, Rajamaki (1994), s. 176.
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- estaa vihollisen tykiston ja heittimiston sulkutuli

- estaa suomalaisten voimien siirtyminen valmistiyliolustuslinjoille

- tuhota Viipurin rautatiesolmu, Raivolan ja Raudusesat ja Vuoksen ylikulku Kivi-
niemessa

- estaa auto- ja rautatiekuljetukset linjalle Viiptkékisalmi saakka ja

- suojata 21. ja 23.A:n joukkoja, rintaman reservejteyksia ja tukikohtia vihollisen
ilmavoimien hyokkayksilta.4®

Suurhyokkayksen alkaessa Kannaksella toimi suoyhpaallikon alaisuudessa IV Armeija-
kunta, jonka komentajana toimi kenraaliluutnantaVetti Laatikainen. Vasemmalla puolella
toimi 11l Armeijakunta komentajanaan kenraaliluutita Hjalmar Siilasvuo. IV Armeijakunta
koostui kahdesta divisioonasta seka kahdesta iss@relevasta pataljoonasta. Ill Armeija-
kunta muodostui yhdesta divisioonasta ja prikaat¥l asemassa toimi kaksi divisioonaa ja
ratsuvakiprikaati ylipaallikon reserveinéd. Lisakgiipurissa toimi panssaridivisioona, Suo-
menlahden rannikon puolustuksessa RT 2 seka Laat@aikon puolustuksesta vastannut
RT 3.

Kannaksen puolustuksesta vastanneiden joukkojewusholi noin 40 000, ja reservien vah-
vuus oli noin 35 000 miesta. Suomenlahdelta alkstaelwhkosta vastannut 10. Divisioona

koostui viidesta pataljoonasta ja kahdesta resatijponasté’

3.1.1 Neuvostoliiton maajoukot aloittavat hyokkagksvetaytyminen VT-
linjaan

Kesdkuun 9. paivana 1944 alkanutta neuvostoarméijaavoimien ja tykiston hyokkaysta
seurasi maavoimien hyodkkays seuraavana paivanéd @8I00 alkaen. Leningradin rintaman
suurhyokkays alkoi Valkeasaaressa tulivalmistelyti&ka ulottui syvalle suomalaisten puo-
lustusasemiin. Maajoukkojen hyokkaykseen yhtyilliBa-armeija, jonka koneet hyokkasivat
suomalaisten lahiselustaan. Kello 07.00 alkoi jaflean hyokkays panssareiden tukemana, ja
alle puolessa tunnissa oli suomalaisten etulinjixikbhdat vallattu. Pian hyokkays laajeni
my0s sivustoille, jonka seurauksena kello 9 aikaeamvostojoukot olivat murtautuneet jo 10
kilometrin syvyyteen. Illtaan mennessa viholliserdkiays oli saavuttanut jo 20 kilometrin

leveyden karjen ollessa 15 kilometrin syvyydessétsian alueella. Suomalaiset yrittivat

8 Pajari (1982), s. 198-199.
9 Pajari (1982), s. 201.
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pataljoonan vahvuisilla vastaiskuilla pysayttaanetaa vihollisen hyokkayskarkia, mutta

onnistuivat vain hetkellisesti pysayttdméaan etendijen’

Suomalaisjoukot joutuivat vetaytymaan koko 10. paiajan ylivoimaisen hyokkaajan edes-
sa. limatiedustelun perusteella saatiin selvilleriddgun ja Valkeasaaren vélisen tien olevan
taynna etenevia jalkavaki- ja tykistdjoukkoja. Tamtéedon perusteella IV Armeijakunnan

komentaja, kenraaliluutnantti Laatikainen pyysidapvT-aseman miehittamiseen suunnitel-
tujen vastahyokkaysten sijaan. lltapaivan aikargitutieto, jossa Mannerheim hyvaksyi

joukkojen vetaytymisen VT-linjalle. Kaskyyn sisdltyuitenkin vaatimus viivyttda etenevaa
vihollista mahdollisimman paljon ajan voittamisekBaamaja kaski viivytyksen painopisteen
luomisen Kivennavan suunnalle, jonne kéaskettimlaonyos VT-asemaa puolustavien jouk-
kojen toiminnan painopiste. IV Armeijakunnalle attine lisaksi tehtavaksi pitdd VT-asema
ja samalla suojata vasemmalla olevan Ill Armeijalamsivusta. Ill Armeijakunnan painopis-

teena oli edelleen paaasema.

Kesdkuun 14. paivand neuvostojoukot aloittivat Ibgen hyokkayksen murtaakseen VT-
aseman. Tulivalmistelu suomalaisten tykiston asemgerviryhmityksia ja esikuntia vastaan
alkoi kello 7 tykisto- ja ilmapommituksin. Viholken tykistdé ampui IV Armeijakunnan loh-
kolle arviolta 100 000 - 120 000 laukastaylijohdolla oli vield 14. paivan aamuna suunni-
telmien mukainen voimien kokoaminen tilanteen valaamiseksi Itd-kannaksella. Paamaja
joutui kuitenkin tarkastelemaan tilannetta uudelleleun vihollinen sai aamun aikana lapi-
murron Kuuterselassa. Puolustuksen painopisteodligssa vaiheessa VT-linjalla, eik& lisé-
reservien saattamiseksi Itd-Kannakselle ollut vwitgittavasti aikaa. Nain paamajan suunnit-
telemista vastahyokkayksista oli luovuttava ja sgaan oli keskitettava kaikki voimavarat
neuvostojoukkojen hyodkkaysten torjumiseen IV Armakijnnan lohkolla. Suurin huoli oli
siita, kestaako IV Armeijakunnan puolustus vai mukio VT-linja reservien vahyyteemasta
syysta ylipaallikko paatti keskittdd reservijoukdwojsiirrot IV Armeijakunnan puolustuksen
taakse’

15.6. alkanut neuvostojoukkojen lopullinen lapinoukuuterseldsta Sahakylaan asti oli rat-
kaiseva tekijd VT-linjan luhistumisessa. Neuvosugjot aloittivat tunkeutumisen Kanneljar-
vea ja Uuttakirkkoa kohti jatkaen tyontymista edefi Lounatjoen ja Perkjarven-Suulajarven

* Juutilainen (2006) s. 797—798.

*1 Heiskanen, Raimo, Kronlund, Jarl, Kuussaari, arBuninen, Jouni: Pddasema ja VT-asema murtuvia-Ka
lan kannaksella kesélla 194¥atkosodan historia,4Sotatieteen laitoksen julkaisuja XXV:4, WSQY, o,
1994, s. 302.

°2 Koskimaa, MattiVeitsen terallaWSQY, Porvoo, 1993, s. 45.

%3 Heiskanen, Kronlund, Kuussaari, Suninen (1993323.
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valiselle Kannakselle kohti vetaytyvia divisioornjaniiden sivustoja. Neuvostojoukkojen

l&pimurto alkoi vaikuttaa tosiasialta, silla matkablleet reservijoukot eivat ehtineet puolus-
tusasemiin. Vaikka 3. Prikaati oli ehtinytkin Uuldédrkolle, oli 4. Divisioonan karki vasta
purettu junasta Valkjarven lahella olevassa Punesda Nama joukot eivat ehtineet enda

vaikuttamaan VT-linjan puolustukse#h.

3.1.2 limavoimien toiminta suurhytkkayksen alettua

Suurhytkkéayksen alettua alkoi llmavoimissa joukkojeidelleenjarjestely varsin pikaisesti.
Suurhyokkayksen torjunnan johtaminen aloitettiinulgjarven komentopaikasta, mutta jo
seuraavana paivana Valkeasaaren puolustuksen toarmitrrettiin Lentorykmentti 3:n ko-

mentopaikka ja esikunta Suurmerijoelle parempidrnajmisvalmiuksien vuoksi. Liian lahella
rintamaa olevat lentoyksikot siirrettiin taaemmatksmintavalmiuden varmistamiseksi. lima-
voimien esikunta siirtyi Helsingista Luonetjarvellaissa sijaitsi ilmasotatoimien johtamisen
kannalta paremmat yhteyd@tSuurhyokkaysta edeltdvana paivana oli Lentorykth@mssa

kohotettu valmiutta, jonka seurauksena neljd Masbenitt konetta Havittjalentolaivue

34:sta siirrettiin Suulajarvelle vahvistamaan H@yélentolaivue 24:n voimaa.

Lentorykmentti 3:n siirto tapahtui lopulta Magnussosuunnitelmien mukaan. 10.6. annettu
kasky uudesta ryhmityksesta tapahtui ennakoidwsstetiujen aloittamisesta viivytykseen
siirtymiseen maajoukkojen yleistilanteen mukaaninN&entorykmentti 3:n esikunta siirtyi

valmisteltuun komentopaikkaan Suurmerijoelle 10.61%alisen yon aikana. Havittajalento-
laivueet siirtyivat samalla seuraavasti: 24 Immpo|&8 Lappeenrantaan, 34 Immolaan. Havit-
tajalentolaivue 26 jai Heinjoelle. 12.6. aloitettietulinjan lentokenttien suluttaminen tydn

valmistuttua 15.6°

Ylipaallikkd antoi 10.6. kaskyn vahvistaa Kannak&gvittajavoimia kuitenkin niin, etta Hel-
sinkiin ja Kotkaan oli jatettava havittdjasuojaasdksi Mannerheim kaski kayttamaan pom-
mitusvoimia neuvostojoukkojen hyokkayksen paingsgtinnan lahiselustassa Kannaksel-

|a57

> Oesch (1957), s. 93-94.

% Kesseli (2006), s. 910.

* palmu, Rajamaki (1994), s.178.

> [Imavoimien esikunta, Yleisesikuntaosasto, Toimige-3/Op., 2. a-b) P4amajan ja ilmavoimien komjanta
antamat operatiiviset kdskyt ja maaraykset 108.40.44, Sanoma nro. 31/Ye.3/0p./10.6.1944, T-39R&
(Soérn).
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Suurhyotkkaysta seuranneina paivina (11.—12.6) hilemosaa rajoitti Kannaksen suunnan

lentotoimintaa, joten VT-asemaan vetaytyvid suompakkoja vastaan toimittiin lentosuori-
tuksin vahemmar® Massiivisten lento-osastojen sijaan neuvostoilniraab toimivat pienina
muodostelmina. limaiskut suuntautuivat likenneyktain, reservijoukkoihin ja tykistéa vas-
taan. Maavoimia vastaan ei voitu toimia, sillartite maarintamalla oli sekava joukkojen tais-

tellessa huomattavan lahella toisiaan.

lImavoimien toiminnan keskittyessa Kannakselle tilehhavittajalentolaivueiden ryhmityk-
sissa edelleen muutoksia. Lentolaivue 34 kaskeS8iilajarvelle llmavoimien komentajan
toimesta, ja Lentorykmentti 5:n tehtdvaksi annetifiotkan alueen havittajatorjuntdma-
voimien komentaja kaski myos Lentolaivue 28:n pé&iosiirtyd Laatokan-Karjalasta Kan-
nakselle, missa ne alistettiin Lentorykmentti 3Magnussonin kayttéén. Morane -havittajat
olivat kuitenkin auttamatta vanhentuneita koneitmmKaksen tilanteeseen nahden. Tasta syys-
ta niitd suunniteltiinkin kaytettavaksi vihollisesisdmaahan kohdistuvien pommituslentojen

torjuntaarr’

Kesdkuun 14. paivastd muodostui lentosuoritustaitaosodan vilkkain. 13. llma-armeija
keskitettiin tukemaan VT-linjan lapimurtoon johtaiactaisteluita IV Armeijakunnan alueella.
Lentosuorituksia edelsi massiivinen tykistokeskifgdion yhtyi noin 350 pommi- ja maatais-
telukonetta. Raju ilmahyokkays kesti kaikkiaan 4imttia, ja pommimaarat olivat jopa yli
300 tonnia nelitkilometria kohden. Tuona paivanamaksella havaittiin yhteensa 1700 neu-

vostokonetta, joiden ensisijainen kohde oli juufi-Bsema padaseman sijaan.

Edella mainitun paivan aikana Lentorykmentti 3 kidaikkiaan seitseman suurta ilmataiste-
lua, joissa pudotettiin yhteensa 17 vihollisen ktmeseka nelja tahystyspalloa. Tarkeimpana
tehtavana oli omien pommituslentojen suojaaminamgissa tehtavissa lentorykmentin ko-
neet joutuivatkin kiivaisiin ilmataisteluihin vihiiden havittgjien kanssa. Puheyhteys havitta-
jien ja pommittajien valilla mahdollisti kohtaamissovitussa paikassa, jopa aivan pommi-
tuskoneiden maalien lahelld. Vaikka suurhyokkayséraavina paivind havittjat saivatkin
tuotettua lukuisia viholliskonetappioita, ei niilkdlut suurtakaan vaikutusta vihollisen toimin-
taan Neuvostoliiton suuren konemaaran vuoksi. Kustelut siirtyivat neuvostoilmavoimien

kannalta kauemmas, alkoivat myds Suomen Ilimavointignintamahdollisuudet kasvah.

%8 palmu, Rajamaki (1994), s.178.
% Pajari (1982), s. 205.
¢ palmu, Rajamaki (1994), s.178.
®1 pajari (1982), s. 208.
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Kevaan aikana limavoimien komentajan kanssa kaydisgenvaihdossa Magnusson oli

varoittanut juuri Suulajarven sijainnin olevan fii&hella rintamaa. Nyt toteutuivat Magnus-
sonin ajatukset siita, etta Lentorykmentti 3:n toinot olisi ehdottomasti siirrettdva taaem-
maksi, jotta havittajat paasisivat ylipaataan ilmaaivatka olisi helppoja kohteita vihollisen
pommitusmaaleiksi. Suurmerijoelle valmistellun karogpaikan ansiosta Lentorykmentti 3:n
siirtyminen taaemmaksi tapahtui tilanteeseen nalvaesin helposti, ja rykmentin johtamista
voitiin jatkaa valittomasti uusista asemista. Jasghlisson ei olisi ennakoitunut suurhyokka-
yksen kulkua ja siihen johtavaa vetaytymisvaih@taiivytystaisteluita, Lentorykmentti 3:n
tua suurhyokkayksen alkamisesta, ja nain olisi rnettyetorjuntataisteluiden kokonaisuuden
kannalta merkittavat viesti- ja valvontayhteydet.

3.2 Kenraaliluutnantti Oesch Kannaksen joukkojemé&ntajaksi ja Eversti Lo-
rentz Kannaksen ilmakomentajaksi

Kesakuun 15. paivd Mannerheim yhdisti Kannakseilaivat Maavoimien joukot, ja maarasi
niiden johtoon Aunuksen ryhman komentajana toimmnleenraaliluutnantti Lennart Oeschin.
Ylipaallikkd paatti yhdistaa kaikki Kannaksella navat joukot yhden johdon alaisuuteen, ja
nain syntyi uusi alueellinen johtoporras. Oesch ydigaallikoltd ohjeen siirtyd tarvittaessa
koko rintaman leveydelta viivytystaisteluun tilagteniin vaatiessa. Viivytystaisteluun siir-
tymisen tarkoituksena oli siirtdd Kannaksen pualsisViipurin—Kuparsaaren—Taipaaleen -
linjalle (VKT-linja) paavoimien sijoittuessa Vuokselansipuolelle. Seuraavana pdaivana
Oesch antoi ohjeet vetaytymisesta Kannaksella taimiarmeijakunnille. Oesch paatti aloit-
taa vetaytymisen puolustavien joukkojen oikealiee#if, josta oli pisin matka VKT-linjalle.
Vetaytymisen han paatti toteuttaa siten, etta mialat joukot siirtyvat aluksi 20 kilometria
VT-linjan takana olevalle jarvien muodostamalledile. Jo saman paivan aikana 1V ja Il
Armeijakunnan komentajat antoivat joukoilleen k&skyiivytystaisteluun siirtymisest&.
Kannaksen Joukkojen Komentajan Esikunta (KaJoKBjttaltoiminnan Oeschin johdolla
aluksi IV Armeijakunnan komentopaikasta, josta esth siirtyi 21.6. Jaaskeen, ja sielta edel-

leen 28. kesakuuta Kantturaniemeen Savitaipaleelle.

Ylipaallikon nimitettyd Oeschin Kannaksen joukkoj&nmentajaksi, nimitti lImavoimien
komentaja Lorentzin Kannaksen ilmakomentajaksigotdan ilmaoperaatioita suurhyokka-

yksen torjumiseksi. Hanelle alistettiin Lentorykmnter8 ja Lentorykmentti 4 sen toimiessa

62 Kuussaari, Eero ja Suninen, Jouni: Kannaksen joustaytyvat VKT-linjalle ja ryhmittyvét puolustuken,
Jatkosodan historia 4Sotatieteen laitoksen julkaisuja XXV:4, WSOY, Raw, 1993, s. 350-351.
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Kannaksen suunnalla. Lorenzin tehtavéaksi llmavamkementaja maarasi lentojoukkojen

taktillisen johtamisen sek& niiden toiminnan samis&n sopusointuun keskendan sekéd Maa-

voimien kanss&®

Edella mainittujen jarjestelyiden myéta toteutuiesstiluutnantti Magnussonin suunnitelma
keskitetysta lentojoukkojen johtamisesta Maavoimiastuualuejaon mukaisesti. Magnus-
sonhan esitti tatd mallia jo helmikuussa 1944 llowaven komentajalle, joka ei kuitenkaan
katsonut tarpeelliseksi esitettyjen toimenpiteideorittamiseksi. Lorentzille maaratyt tehta-
vat olivat tdsmalleen samat, jotka Magnusson nighraluekomentajan tehtavaksi: vastuu

muodostelmien taktillisesta kaytdsta ja maaorgatigsta.

KaJoKE:n Imatralla ja myohemmin Savitaipaleellaisipeen esikunnan sijaan Lorentz paatti
sijoittua Lentorykmentti 3:n esikuntaan Lappeernamantsinne rakennettujen viestiyhteyksien
vuoksi. Oeschin esikunnassa ei olisi ollut Lordlg@zdes esikuntaa kayttoonsa, jonka Mag-
nusson nyt tarjosi rykmenttinsa komentopaik&$séannaksen Joukkojen Esikuntaan maéarat-
tiin sen sijaan yhteysupseeri, jonka tehtavat ntégranajuri Lauri Bremerille. Hanen tehta-
vanaan oli valittda tukipyynnoét Lappeenrannan kamgakkaan Kannaksella toimivilta ar-
meijakunnilta, joiden esikuntiin oli sijoitettu llavoimien yhteysupseerit. Lorentzin komento-
paikasta oli yhteydet KaJoKE:en, joten jarjesteliytamiva ja mahdollisti Lorentzin johta-

mistoiminnan Lappeenrannasta kaSin.

Lorentzin valittavaksi tuli varsin pian kaksi vadehtoa lImavoimien kayttoa silmalla pitaen.
Héanen oli paatettava, yritetadnko vihollisen vipst jatkuvalla pommitusvoiman kaytolla
vai saavuttaa ilmaherruus, ja nain suojata omi&loja vihollisen ilmatoiminnalta. llmavoi-
mien havittagjamaara ei riittdnyt molempien toimeéeioien suorittamiseen yhtaaikaisesti, joten
Lorentz paatti kayttaa havittgjia painopistemaisessteltaessa ilmaherruudesta. Lorentz ei
suunnannut pommitusosastoja vihollisen marssivigtijd vastaan, vaan odotti, ettd joukot
olivat leiriytyneet, ja nain olivat helpompia mgalgpommikoneille. Lorentz ei my6skaan
suunnannut pommituslentoja syvalle vihollisen delais. Talla tavoin han pystyi jattdmaan
pommikoneilta havittdjasuojan jopa kokonaan poigifmaan pommitusosastojen "suojauk-

sen” ilmavalvonnan ja radiotiedustelun tietojenazar°®

IImavoimien esikunta, Yleisesikuntaosasto, Toimé&3/Op., 2. a-b) Paamajan ja ilmavoimien komexmtaj
antamat operatiiviset kdskyt ja maaraykset 1018.20.44, Sanoma nro. 666/71/10.6.1944, T-19283, KA
(Soérn).

®4 Karhunen (1985), s. 167.

% Kesseli (2006), s. 910-911.

% Nikunen (2005), s. 125-126.
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Kesén aikana llmavoimien komentaja ei juuri puutubentorykmentti 4:n toimintaan,

ainoastaan maarasi télle painopistesuunnan. Latikkegouksetta Lentorykmentti 4:n tehtavat
tulivat Maavoimien armeijakuntiin sijoitetuilta llavoimien yhteysupseereilta. Nain tehtavat
oli méaaritelty ja priorisoitu jo valmiiksi, jolloirpommituslennoille oli luotu jo valmiiksi te-
hokkaat edellytykset. 27.6. Lentorykmentti 4:n kontagaksi kohonnut everstiluutnantti Bir-
ger Gabrielsson oli jo lentorykmentin esikuntapiiting valinnut johtamispaikakseen Len-
torykmentti 3:n komentopaikan Lappeenrannassaa jpah pystyi viestiyhteyksien ansiosta

valittamaan Maavoimien pommituspyynnot Lentorykntiehesikuntaar’

Vaikka ilmapuolustusjarjestelyt oli saatu jarjestattilanteeseen ndhden tyydyttavalle tasolle,
silla oli kuitenkin viela heikkoutensa. Kannaksemkkojen Esikunnasta puuttui aluksi tyys-
tin ilmatorjuntakomentaja. Tilanne korjaantui va%&7., jolloin tehtavaan maaréattiin Aunuk-
sen Ryhman ilmatorjuntakomentajan tehtavista evEisar Tuompo. Tama jarjestely toteu-
tettiin auttamatta liian myéhaan Kannaksen taigdelu kiivaimpien vaiheiden ollessa jo ohi.
Jos edellda mainittu jarjestely olisi toteutettuaagemmin, olisi ilmatorjunnan taktinen johta-
minen helpottunut ja ilmatorjunnan tehokas kéayttéi osaltaan ollut vaikuttamassa ilmapuo-
lustuksen kokonaistehokkuuteen. Kiivaimpien taigti#n aikaan ilmatorjuntapatteristot alis-

tettiin pa&osin divisioonille, ja n4in ne eivat ndastaneet hallittua kokonaisuuffa.

Huolimatta asettumisestaan Lentorykmentti 3:n kagaikkaan, Lorentz ei pitényt sitd kui-
tenkaan taydellisena jarjestelynd, koska yhden kbopaikan kapasiteetti ei riittanyt johta-
maan neljad havittjalentolaivuetta kiireisena gaés Lorentzin ndkemyksen mukaan ryk-
menttien ylapuolelle olisi pitanyt perustaa lentkgati Kannaksen alueelle johtamispaikan
sijaitessa Lappeenrannassa. Rykmenttien komentipallsi sen sijaan sijoitettu Uttiin ja
Immolaan. Vaikka Lentorykmentti 3:n komentopaikKateknisesti toimiva, Lorentz kritisoi
johtamisjarjestelman vajavaisuutta. Hanen mielest§mentinkomentajalle olisi kuulunut
lentoprikaatin komentajan tehtavat, ja taman yldglaoolisi toiminut "taktinen johtaja” tay-

silla lentojoukkojen komentajan valtuuksiffa.

Keskitetty llmavoimien johtaminen osoittautui Loteim kritiikista huolimatta valittomasti
toimivaksi jarjestelyksi, silla se mahdollisti n@mereagoinnin kulloiseenkin vaarallisimpaan
uhkaan. Erityisesti tama nakyi pommitussuoritussemintaamisessa Maavoimien kannalta

tarkeille alueille. Lisaksi pommituslennoille saafiarjestettya havittajasuoja ja nain mahdol-

6" Tolkki, Kai: Pommituslentolaivueiden kayttd jatkosoda<@93, s. 55.
%8 Kesseli (2006), s. 911.
% Fighter tactics academy.
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listettiin pommitustehtavat. Tatd edesauttoi porasiija havittdjakoneiden véalinen radio-

likenneyhteys, joka paransi pommikoneiden tehtévigeuttamista ja paluuta kentiff®.

Kun tarkastellaan aikaisemmin mainittuja limavoimiimaariteltyja tehtavia, on huomion
arvoista, etta vasta seitsemantena tehtavana ontelti&aistelut vihollisen lImavoimia vas-
taan. Painopisteeksi limavoimille on selkeasti ratjrMaavoimien toiminnan tukeminen
kriittisesta kalustotilanteesta huolimatta. Tassissa on erikoista, ettd vain muutamat henki-
|6t ovat olleet valirauhan aikana kaukonakdisiaitt@maan limavoimien keskitettya johta-
mista, joka olisi mahdollistanut edes tyydyttavadaavoimien toiminnan tukemisen. Taméa
aloite on tullut kaiken lisaksi vain limavoimien gelta, eika Maavoimien toiminnan suunnit-
telussa ole huomioitu yhteistoimintaa lImavoimiean&sa, vaikka valirauhankin aika oli kire-
aa, ja sodan uudelleen alkamisen uhka lepasi Sugtt@nErityisesti Magnussonin tarkat
kuvaukset Neuvostoliiton ilmavoimien vahventumiagst ennustus mahdollisesta hyokkayk-
sestd kevaalla 1944 eivat aiheuttaneet lImavoijobdossa toimenpiteita tuen antamiseksi,
saati Magnussonin ndkemysten esittamista ylimnséitejohdolle.

3.2.1 Lento-osasto Kuhimey saapuu limavoimien tueks

Suomeen lensi kesékuun 17. paiva limavoimien tusdssalainen lento-osasto Kuhlmey joh-
tajanaan everstiluutnantti Kurt Kuhlmey. Kuhimelqaosastonsa kahteen laivueeseen, syok-
sypommitus- ja havittajalaivueeseen. Stukia elikéus Ju 87 D -koneita syoksypommitus-
laivueella oli yhteensa 33 seké havittajalaivueéllkayttokuntoista Focke Wulf Fw-190 A-6
-havittgjaa. Lisaksi Kuhlmeylla oli kaytdssaan @i havittdjapommittajia seka tiedustelu-
koneita’* Talla konemaaralla lento-osasto Kuhimey kaytanadsksinkertaisti havittajavah-
vuuden Kannaksella ja antoi kriittisella hetkelladvoimille tarpeellisen vahvistuksen.

Lento-osasto Kuhlmeylle annettu tehtava oli varsifjasti maaritelty: toimia yhteistoimin-
nassa limavoimien kanssa. Tehtavaksi tarkennettaataistelutoiminta Maavoimien hyvaksi.
Tarkemmat tehtavat ilmoitettiin saatavaksi suorpaimopistesuunnassa toimivalta Maavoi-
mien yhtymalta. llmavoimien esikunta asetti lensasto Kuhlemylle llmavoimien yhteysup-
seeriksi kapteeni Jussi Laakson ja maarasi IV Aakennan asettamaan saksankielentaitoi-

sen upseerin Maavoimien yhteysupseeriksi.

O Kesseli (2006) s. 911.

! palmu, Rajamaki (1994), s. 181.

2 [Imavoimien esikunta, Yleisesikuntaosasto, Toimige-3/Op., 2. a-b) P4amajan ja ilmavoimien komjanta
antamat operatiiviset kdskyt ja maaraykset 108.20.44, Sanoma nro. 670/74/16.6.1944, T-19283, KA
(So6rn).
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Eversti Lorentz otti tehtavakseen yhteistoiminnantd-osasto Kuhlmeyn kanssa ja maarasi
everstiluutnantti Gabrielssonin ja everstiluutnalthgnussonin johtamaan omia laivueitansa
itsendisesti. Lento-osasto Kuhlmeyssa toiminut ydipseeri, kapteeni Jussi Laakso valitti
Lorentzin kautta tulleet Maavoimien tukipyynnét salaisille, mutta ilmavalvontaviestit vali-
tettiin kuitenkin suoraan simultaanitulkkauksenatéeosasto Kuhlmeylle, jolle jai enemman
aikaa reagoida uhkiin. Kaiken kaikkiaan Suomen Vauaat ja lento-osasto Kuhlmey toimi-
vat paasaantoisesti eri alueilla tai eri aikoimden yhteensovittaminen jai lahinna lentotuki-

tarpeiden jakamiseksT.

Vaikka lento-osasto Kuhlmeyta ei varsinaisestitetts Lorentzille, toimi Kurt Kuhlmey
ikdan kuin suomalaiseen organisaatioon kuulune@maehktajana. Han noudatti Lorentzilta
paivittdin saamiaan toimintapyyntéja kuin kaskyifgien toiminta suomalaisten ja saksalais-

ten valilla muodostui kitkattomakét.

Lento-osasto Kuhlmey poistui Suomesta 21.—23.7isetdi aikana jattden kuitenkin yhden
Focke Wulf -lentueen jatkamaan rynnakko- ja tiedséntoja Kannaksen suunnalla. Lentue
poistui Suomesta 7.8. Lento-osasto Kuhlmeyn tukeaida vahéatella kesan 1944 torjunta-

taisteluissa, joihin se osallistui, kuin olisi dllksa Suomen lImavoimia.

3.2.2 limavoimat saavat lisdd Messerschmitt -héiatt

lImavoimien havittdjakaluston vahyys alkoi vaik@tthentorykmentti 3:n toimintaan lisdan-
tyneiden vaurioiden vuoksi. Havittajalentolaivuer2fa 34:n kaytéssa oli vain noin 11 Mes-
serschmittid 15.-18.6. valisend aikana. Mannerhebekema aloite lisdkoneiden hankkimi-
seksi Saksasta tuottikin tulosta, ja 17.—19.6. éérin Lappeenrantaan 14 Messerschmittia.
Mydhemmin kesékuussa llmavoimat sai viela 26 kenb#8a, ja kaikkiaan kesan loppuun

mennessa Saksasta toimitettiin 81 Messerschmittthja llmavoimien kayttoor

Lentorykmentti 3 ohjaajien mukaan Messerschmitvitéja oli suorituskykyinen kone ilma-

taisteluiden kannalta. Hyvan aseistuksen ja vakaleeto-ominaisuuksien ansiosta silla kyet-

3 Kesseli (2006) s. 912.

" Nikunen (2005), s. 125.

> Pajari (1982), s. 229.

® palmu, Rajamaki (1994), s. 179-180.
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tiin tehokkaaseen tulitoimintaan. Kone oli nopeaijaa oli hyva nousukyky, joskaan sen

moottoria ei pidetty kovinkaan luotettavaffa.

3.3 Oesch, Lorentz ja KaJoKE — komentajuutta, ietitktiikkaa ja resursseja

Joint-operaatiolle tyypillinen komentajakeskeisyysi hyvin esille kesakuussa 1944, kun
kenraaliluutnantti Oesch nimitettiin Kannaksen jkojlen komentajaksi ja hanelle alistettiin
Kannaksella toimivat Maavoimien joukot. Han sai myksen myodtd kokonaisvaltaisen ja
todellisen vastuun péaattaad joukkojen kaytosta jartalisen alueen puolustuksen jarjestelyista
lukuun ottamatta ylipaallikon itselleen jattami&eeveja. Sen sijaan Oeschille ei jddnyt aikaa
suunnitella ja toteuttaa operaatioita, mika kuulhieisoperaation komentajan tehtaviin.
Oesch joutui aloittamaan toimintansa nopeasti shaamakaskylld, ilman olemassa olevaa

esikuntaa ja kiivaiden taisteluiden ollessa jo kiigsa’®

Oeschin nimitys oli ennen kaikkea ylipaallikon napatkaisu tilanteen ja puolustusjarjeste-
lyiden vakauttamiseksi. Tassa valossa voidaan ap@a ylipaallikko toteutti Oeschille maa-
raamassaan tehtavassa tehtavataktiikkaa, sillahOsmictaydellisen paatdsvallan toteuttaa
Kannaksen puolustusjarjestelyt suurhydkkaykserunaigeksi. Tasta huolimatta ylipaallikko
piti itsellaan toiminnan koordinoinnin tehtavétakain mukaisest? Ylipaallikké muun muas-
sa esitti Oeschille ajatuksen VT-linjan takaisittaamisesta, kuten myds Mannerheim-linjan
kayttamisesta uutena puolustuslinjana. Oesch ¢ekkaan pitanyt kumpaakaan vaihtoehtoa
toteuttamiskelpoisena, joten ylipdallikkd hyvak€yeschin esityksen vetaytymisesta VKT-
linjalle.?® Talla tavoin Oesch pystyi tehtavataktikan hengessiuttamaan "komentajan” an-

tamaa tehtdvaa sen ollessa alaisen aikomuksen nemkai

Yhteisoperaatiossa yhtena johtamisen tarkeimpama@egittind on komentajan saama hyva
tilannekuva. Huolimatta tehtavataktiikan merkitykseyhteisoperaation etenemisen kannalta,
yhteisoperaation komentajan on saatava riittav#datinetietoja paatosten ja linjausten seka
mahdollisien muutosten tuek&iVasta eversti Lorentzin tulo Kannaksen ilmakomjaikis ja
hanen asettumisensa Lentorykmentti 3:n komentopaikknahdollisti KaJoKE:n tarvitseman
kokonaistilannekuvan. KaJoKE:n maaratty limavoimydmeysupseeri, majuri Lauri Bremer

valitti Maavoimien tilannetiedot ja tukipyynnot Limykmentti 3:n komentopaikkaan, jossa

" Peltonen, Martti: Mersut tulevat! Messerschmitt BI® G — havittajat jatkosodassatkosodan pikkuijattilai-
nen toimittaneet Juutilainen, Antti ja Leskinen, J&S Bookwell, Porvoo, 2006, s. 898.

8 Oesch (1957), s. 95.

9 Malkki, (2010b), s. 38.

8 Oesch (1957), s. 95-96.

8 palokangas, Vanska (2011) s. 56.
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paatettiin tehtavien toteutus. Toisaalta samadiaeiystyttiin informoimaan KaJoKE:a

myo6s vihollisen lentojoukoista, maajoukkojen ryhykgista ja radiotiedustelun antamasta
informaatiosta. Myds pommituslennot pystyttiin stamaan Maavoimien tarpeiden mukaan

keskitetysti uhanalaisimpaan suuntdan.

Kannaksen ilmakomentajan myodtd Oesch ja KaJoKEasasin kayttdonsa joint-operaation
kannalta keskeisen tekijan: resurssit. Resurssaam nahda puolustushaarojen tuomana
voimana ja suorituskykyna seka tietotaitona yhimésaation komentajaffé Lappeenrannan
komentopaikan viesti- ja johtamisyhteydet sekd htwie Kannaksen suunnan lentojoukkojen
johtaminen ja niiden voiman yhdistdminen Maavoint@mintaan antoivat Oeschin kayttoon

merkittavid voimavaroja torjuntataisteluiden johtaeen.

Lento-osasto Kuhlmeyn saapuminen Suomeen ja semntai yhteisydssa limavoimien kans-
sa antoi merkittavan resurssin KaJoKE:n kayttodrehtz antoi havittaja- ja pommituslento-
rykmenttien komentajille vastuun johtaa itsendisgdtmenttejaan, ja han itse toimi yhteis-
tydssa everstiluutnantti Kuhimeyn kan&saento-osasto Kuhlmeyn mukanaan tuoma merkit-
tavin elementti Maavoimien tueksi oli ilmasta-maahéiyky, joka liitti entistd vahvemmin

lentoaseen maajoukkoihfA.

3.3.1 Vetaytyminen VKT-linjalle

Kesakuun 15. paivana ylipaallikon Oeschille antasaasimintaohjeessa oli maarays, jonka
mukaan Oeschin olisi siirrettava Kannaksella toahijpukot viivytystaisteluun ja saatettava
Toimintaohjeen mukaan valimaastossa’kdiytava sitkeéata viivytystaistelua kaikkia luonnon
suomia puolustusmahdollisuuksia hyvaksikayttaeolhslen kuluttamiseksi ja ajan voittami-

seksi.”®®

Oeschin annettua kesakuun 17. paiva vetaytymiskaskyr-linjalle, maariteltiin sen myota
tarkeaksi pitdd "Kannaksen lukko” eli Viipurin kawgki. Viipurilla oli tarkeda asema puolus-

tuslinjan oikean sivustan tukemisessa, mutta kakipplnmyos téarkea liikenteen solmukohta,

82 Kesseli (2006) s. 910.

8 Eversti Pasi Kesselin haastattelu.

8 Kesseli (2006), s. 911.

8 Malkki (2010a), s. 11.

8 Op-os, Kannaksen Joukkojen Komentajan Esikuntd¢K&), Sal kirjeistda 1944, 2a, PM op kaskyt,
1532/0p.1/5.d/sal./15.6.1944, T 5761/5, KA (So6rn).
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jota ei haluttu luovuttaa viholliselle. Vuosalmeruanalla oli maéaritelty liséksi pidettavak-

si Ayrapaan harjut, jotka tarjosivat hyvat puolsstsemat hyokkayksien torjumiseksi.

Koska lansiosa Kannaksesta muodostui jatkuvastkittierammaksi alueeksi puolustuksen
osalta, antoi ylijohto Oeschille tehtavéan jakaa kaen lansipuolella toimivat joukot kahdeksi
armeijakunnaksi siten, etta oikealle puolelle mwgtetiiin kenraalimajuri A Svenssonin joh-
tama V Armeijakunta, ja vasemmalle puolelle IV afjalainta. Il Armeijakunnan vastuulle
jai Vuoksen suunnan puolustaminen. 18.6. maarattiipurinlahden ja Koiviston saarten
puolustuksesta vastaamaan Merivoimat, ja LaatokamiRkoprikaatin vastuulle jai Laatokan

alueen puolustaminéfi.

3.3.2 Puolustusryhmitys VKT-linjalla

IV Armeijakunta ryhmittyi puolustukseen L&ansi-Kahksalle ja asetti puolustukseen kuusi
divisioonaa ja kolme prikaatia. Il Armeijakunnamhkolle, joka ulottui Vuoksen itéapuolella
Laatokalle saakka, ryhmitettiin kaksi divisioonaayksi prikaati. Reservijoukoiksi Kannak-
sen joukoille valmistui Aunuksesta siirtymaan 6.1fa Divisioona. 18.6. antoi IV Armeija-
kunnan johto yhtymille kaskyn valmistautumisestalpatukseen siirtymiseen lohkolle, jonka
oikeana rajana oli Nisalahti-Melansaari-Teikarsg@awasempana rajana linja Vuoksen Liet-
saari-Mustasaari-Kaupinsaari—Vitsaari-Ayrapaanlietaiken kaikkiaan IV Armeijakunnan

lohko koostui kuudesta alalohkosta.

[l Armeijakunta asettui puolustukseen kahdellaigioonalla ja yhdella prikaatilla Vuoksen-

Suvannon-Taipaleen linjalle. Il Armeijakunnan vasdlue oli laaja joukon vahvuuteen nah-
den. Armeijakunnan tehtavana oli pitd&a noin 65rkitrid levea lohko hallussaan toistaiseksi.
[l Armeijakuntaa vastaan oli kohdennettu varsimwat neuvostovoimat. Ainakin yhden ar-
meijakunnan voimat oli kohdistettu Ayrapaahan jaovaimelle. Todennakdisena pidettiin,
ettd paahyokkayksen lisaksi oli tarkoitus tukearagtolla sivustasta Ill Armeijakunnan se-
lustaan. 19.6. kenraaliluutnantti Siilasvuo antbiArmeijakunnalle puolustuskaskyn, jossa
paapuolustuslinjaksi maarattiin Vitsaari-Kyla—PaalkkAyrapaa—Vuoksen ja Suvannon poh-

joisranta-Kirvesmaki-Taipaleenjoen suu. Ill Armé&ijata ryhmitettiin kolmelle alalohkolle.

19.6. kenraaliluutnantti Laatikainen antoi kaskyw™linjan miehittamisesta, jonka oli oltava
valmis 20.6. kello 6 mennessd. Saman paivan aikamakaski myos Ratsuvaki Prikaatin

8" Kuussaari, Suninen (1993), s. 396.
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miehittdmaan rannikkolohkon vihollisen paasyn esséksi Viipurinlahden luoteisranni-

kolle. 20.6. kaskettiin IV Armeijakunnan reserviipurinlahden-Repolanjarven rintamanosan
taakse?®

Jo aamuyosta 20.6. saivat etummaisena hydkanneebstejoukot kosketuksen VKT-linjaa
puolustaviin joukkoihin Viipurin edustalla. Hyokkaa ensimmaisend tavoitteena oli Viipuri,
koska se sijoittui hyokkayssuunnan linjalle. Viipukatsottiin olevan ennen kaikkea psyko-
logisesti tarkea niin hyokkaavan osapuolen, kuié puolustavan joukonkin kannalta. Pian
ensikosketuksen saatuaan vihollinen aloitti turglubtyokkaykset panssarijoukoilla 20. Pri-
kaatin puolustavaa joukkoa ja sen asemia vastaamssBreiden hyokkaysta seurasi pian ty-
kiston ja lentojoukkojen tuki. Vaikka 20. Prikaafranssarintorjuntavoimaa oli vahvistettu,
oli hyokkays liian raju puolustavalle joukolle. Humsti jarjestetyn ampumatarviketaydennys-
ten seka vaaraksi osoittautuneen vetaytymiskaskyutiama paniikki aiheutti lopulta puo-
lustuksen murtumisen sen keskiosista. Murron tapigihal vetaytyivat murtoaukon molem-
min puolin puolustuksessa olleet pataljoonat Viipuapi pelaten mahdollista saarrostusta.
Neuvostojoukot eivat valittomasti seuranneetkaadygvid suomalaisjoukkoja, vaan jattay-
tyivat Viipuriin mahdollisesti nopeasti saavutetmenestyksen vuoksi. Vaikka suomalaisjou-
kot saivatkin ryhmitettya kaksi pataljoonaa 10. iBiwonasta sulkuun kaupungin luoteispuo-
lelle, oli Viipuri menetetty lopullisesti. Vaikka iburin menettamisella ei ollut loppujen lo-
puksi kovinkaan suurta strategista merkitysta, swmettaminen oli propagandan kannalta

tarkea voitto neuvostojoukoille.

Seuraavien paivien aikana neuvostojoukot yrittkiéitaita lapimurtoja vesiston ylitysyrityk-

sin Kivisillansalmen, Viipurinlahden ja Suomenvepehjan alueilla. Suomalaispuolustus
kuitenkin kykeni torjumaan ylimenohyokkaykset. Klegdn 21. paivana 17. Divisioona maa-
rattiin ottamaan vastaan 10. Divisioonan tehtavélirgassa ja ottamaan vastuu Kivisillan-
salmen ja Saimaan kanavan valisesta rintamastssilkinsalmella olevien joukkojen puolus-
tuksen kestamisella oli lopulta tarked merkitys Vhjan puolustuksen kannalta, mutta

myos siksi, etteivat taistelut siirtyneet Kannakatkopuolelle®

3.4 Tali-lhantalan taistelut 22.6. — 5.7.1944

Neuvostojoukkojen vallattua Viipurin 20.6.1944 j&oken seuraavaksi tavoitteeksi tuli Imat-

ra-Lappeenranta—Virojoki -tasa 26.—28.6. valisekara® Neuvostoliiton joukkojen taktiik-

8 Kuussaari, Suninen (1993), s. 400-406.
8 Oesch (1957), s. 103-105.
0 palmu, Rajaméki (1994), s. 182.
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kana oli Kannaksella ennen kaikkea massiivinenntddgton keskittdminen ilmavoimilla

seka tykistolla ja heittimistolla valittuun murtdk@an. Nain pyrittiin saamaan aikaan aukko,
josta erityisesti panssarijoukot sekd hyokkaavaikgk pyrkivat eteneméaan suomalaisten se-
lustaan. Myo6s Tali-lhantalassa neuvostojoukot pgkkayttamaan edella mainittua taktiik-
kaa. Neuvostojoukkojen tavoitteena oli murtautuanijgelle saakka murrettuaan ensin VKT
-linjan Suomenvedenpohjan ja Repolanjarven validedinnaksella. PAadméaarana Neuvostolii-
tolla oli Suomen ehdoton antautuminen, jota Stalirvaatinut edellisen kerran kesékuun 23.

paiva.

Leningradin Rintama aloitti joukkojen keskittdmisBnomenvedenpohjan ja Karstilanjarven
valiselle alueelle, jonne sijoitettin  108. Armdqata. Lisdksi Karstilanjarven—
Leitimojarven—Repolanjarven valisille kannasalweityhmitettiin 30. Kaartinarmeijakunta.
21. Armeija muodosti nyt nelja armeijakuntaa kasiin levean rintaman, jonka tukena oli
runsaasti tykisto- ja panssarijoukkoja sekd maisgiventojoukot. 25.6. aamun aikana neu-
vostojoukot ryhmittyivat hyokkéaykseen Talin alueelBO. Kaartinarmeijakunta oli valmiina
aloittamaan lapimurtoon tahtdavan hyokkayksen, pikai kello 06.30 massiivisella tykiston
tulella. Se kohdistui suomalaispuolustuksen ensirsgtia linjalle Talista lhantalaan johtavan
tien varrella olevaan Leitimojarven alueelle. Tyé&is tulivalmistelu kesti kaikkiaan tunnin,

jota seurasi 07.30 alkanut panssarivaunujen atéttamaajoukkojen hyokkays.

21. Armeija ei kuitenkaan onnistunut suomalaistealgstuksen murtamisessa. Kesakuun 25.
paiva 21. Armeija jatkoi hyokkaysta vahvennukseakdieen reserviarmeijakunnan tuella, ja
onnistui murtamaan suomalaisten puolustuksen Leitifa Repolan kannasalueilla. Suoma-
laisjoukkojen vastahyokkaykset eivat johtaneetdtiivihin tuloksiin, minkd seurauksena jou-
kot jouduttiin vetamaan kymmenen kilometria taaengpaijainneeseen lhantalan tasalla si-
jainneelle linnoittamattomalle linjalle. Talla tdsakaytiin kesédkuun loppupuolella ja viela
heindkuun alussa kiivaita taisteluita, mutta saaaillomalaisten puolustus alkoi pitda. Mer-
Kittavimpina tekijoina tahan oli toiminnan suunihib@llisuuden ja organisoinnin lisd&antymi-
nen seka panssarintorjunnan tehokas kayttod. Taiisteiukivat myos tykistd, llmavoimien

lentojoukot seké& lento-osasto Kuhimeyn koriéet.

Neuvostojoukot aloittivat 8.7. viimeiset yritykseturtaa suomalaisjoukkojen puolustus lhan-
talan suunnalla. Aamuyo6lla alkoi tulivalmistelutgoseurasi iltapéivan aikana uudet hyokka-

ysyritykset. Neuvostojoukkojen yritykset [&pimurreaavuttamiseksi torjuttiin seitseman pat-

1 Koskimaa, Matti: Tali-lhantalan suurtaistelatkosodan pikkujattilaineroimittaneet Juutilainen, Antti ja
Leskinen, Jari, WS Bookwell, Porvoo, 2006, s. 9329
92 Tolkki (1993) s. 62.
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teriston ja kranaatinheittimiston avulla. 9.7. wéirsin rauhallinen Ihantalan suunnalla, ja

olikin havaittavissa vihollisen pyrkimyksia yrittdapimurtoa Vuosalmen ja Ayrapaan suun-
nalla, jonne suunnattiin joukkoja Ihantalan suutand0.7. neuvostojoukot yrittivat viimeisen
kerran hyokata illan aikana Vakkilan ja Pytrakamkaaunnilla, mutta tykiston- ja heittimis-

ton tulella saatiin pysaytettya viimeiset hyokkaytykset lhantalass®.

3.4.1 llmavoimat Tali—-lhantalan suunnan taistehiiss

Jo valittdmasti Viipurin valtauksen jalkeen reagoitlimavoimissakin neuvostojoukkojen
etenemisyrityksiin Viipurin suunnalla. Tilanteenkeauutta 21.6. kuvaa llmavoimien komen-
tajan antama kasky Lentorykmentti 4:lle pommitutesigiipurin ja Talin alueelle tappioista
valittamatta, myos paivaaikadrentorykmentti 4:n kohteina olivat neuvostotykigadpans-
sarijoukot seka miehistokeskitykset. Kesadkuun wvigee paivat muodostuivatkin erityisen
kiivaiksi lentosuorituksiksi Talin ja lhantalan ailla. 22.7. kaydyissa ilmataisteluissa ammut-
tiin alas 16 vihollisen konetta sekd pommitettienpsari- ja huoltokolonnia yhteensa yli 30
tonnia kasittavalla pommimaaralla. Seuraavana paiadkoivat myos radiotiedustelun tulok-
set vaikuttaa llmavoimien pommitustoiminnassa. dhidansioista saatiin selville neuvosto-
joukkojen painopistealueet, ja myos aiotun hyokis@ykH-hetki. Radiotiedustelu yhdistetty-
na lento-osasto Kuhlmeyn toimesta suoritettuun kstradusteluun mahdollisti tehokkaiden

iskujen suunnittelun vihollisen ryhmityksift.

Neuvostojoukkojen edettyd pommituskohteiksi muodioat kapeikkomaasto Talissa, sillat
seka tykistojoukot. Etenkin Talin sillat pommitaituseaan otteeseen, mutta etenevat neuvos:
tojoukot rakensivat ne kerta toisensa jalkeen dedel Maalien tiedusteluun kaytettiin tahys-
tysta sek& valokuvausta, ja ne madriteltiin yhyéissa Maavoimien kans&aTyypillisesti
maalin tiedustelu suoritettiin Lentorykmentti 4:aneella, joka kuvien ottamisen jalkeen pa-
lasi tukikohtaan Onttolaan tai Luonetjarvelle, raigghitettiin otetut valokuvat. Valmiit kuvat
lennatettiin taman jalkeen Immolaan, josta ne ketjen autolla IV Armeijakunnan esikun-
taan tykistbosaston tutkittavaksi. Havaittuihin hedan valitettiin pommituspyynt6 Lappeen-
rannan komentopaikalle. Valokuvissa havaitun maallessa vihollisen tykistd, annettiin
alue koordinaatteina Lentorykmentti 4:lle, jossetfjan maalit laivueiden kesken. Sen sijaan
rynnakkdmaalit tiedusteltiin usein jalkavaen t&isgon toimesta, ja pyynnot vélitettiin armei-

jakuntien yhteysupseereiden valityksella edelleapdeenrantaan, josta ne valitettiin eteen-

% Koskimaa (1993), s. 155 — 156.

% [Imavoimien esikunnan yleisesikuntaosaston sotéisdja, merkinta 21.6. klo 14.00, SPK 8184, KA (80
% Karhunen, s.195

% pajari (1982), s. 218.
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pain lento-osasto Kuhlmeylle Immolaan. Jos tukiggyoli kiireellinen, oli Lorentz antanut

IV Armeijakunnassa toimineelle Ilmavoimien yhteysaprille, kapteeni Euramolle luvan
valittaa pyynnot suoraan lento-osasto Kuhime¥fle.

Suomalaiset ja saksalaiset havittgjalentgjat pytkimyés mahdollisuuksien mukaan johta-
maan tykiston tulta siten, ettd ampumalla yksiéisukauksia tykistd osoitti lentgjille vihol-
lisen tuliasema-alueita, ja ndin saatiin selvibdsalaisten lentgjien pommituskohteet. Jonkin
verran kaytettin myds menetelmaa, jossa tykistialatti vihollisen ilmatorjunta-asemia
pommitusten aikan® Kaikkiaan Lentorykmentti 4 ja lento-osasto Kuhlmeyorittivat Talis-

sa ja Ihantalassa 1020 pommituslento 22.6.—6.¥seré aikana pudottaen 765 tonnia pom-

meja’®

Huolimatta siita, etta Lentorykmentti 4:n painopisiirtyi heindkuun alussa Viipurinlahdelle
ja sittemmin Vuosalmen ja Ayrapaan suunnille, seminta jatkui viela lahes kaksi viikkoa
Talin ja lhantalan suunnalla heindkuun alussa. kKa#n heindkuussa tehtiin yhteensa viisi

Lentorykmentti 4:n hyokkaysta pasasiallisesti Vilseh jalkavakea vastadff

Lentorykmentti 4:n toimintaa Talin ja Ihantalan suoalla haittasi erityisesti sen rintamasta
kaukana sijainneet tukikohdat Joensuu, Mensuvaaxé&jtsila. Vaikka toimintasade riittikin

pommituslentorykmentille, sen hyokkaysten suoriiteen kesti pitkddn pommikoneiden ja
tukikohtien sijaintien vuoksi. Pommitussuorituksdisivat tehostuneet ja polttoainetta saas-
tetty, jos lennot olisi voitu toteuttaa lahempadis@alta tukikohtien sijainti kaukaa etulinjasta
mahdollisti varsin rauhalliset olosuhteet, silla si@itsivat neuvostohavittdjien tehokkaan
kantaman ulkopuolella. Tama tuli myéhemmin varsywih esille, kun neuvostoilmavoimat

aloittivat voimakkaan toiminnan llmavoimien lentokes vastaar®

Tali-lhantalan suunnan taisteluissa limavoimien tlk merkittdva vihollisjoukkojen hyok-

kaysten torjunnassa. IV Armeijakunnan komentajayr&aliluutnantti Taavetti Laatikainen
toteaa 5.7. lahettamassa kirjelmassa eraaksi nésskidsi vihollisen hydkkayksen tyrehdytta-
jaksi "ilmavoimien keskitetyt, lujat ja nopeat iskut eten panssari- ja tykistoryhmityksia

vastaan.” llmavoimien keskitetty pommitustoiminta neuvostdjkajen varsin kapealle

" Uotinen, M:Lentojoukkojen osallistuminen Talin — Ihantalanjtmtataisteluun kesakuussa 194elsinki
1953, s. 15 — 16. (kopio tekstista tutkielman ki)

9% Kuussaari, Eero, Kronlund, Jarl, Manninen, OhtylBharju, Jyri ja Suninen, Jouni: Torjuntataist&larja-
lan kannaksellalatkosodan historia,Sotatieteen laitoksen julkaisuja, WSOY, Porva92, s. 218.

% palmu, Rajamaki (1994), s. 182.

190 Tolkki (1993), s. 67.

91 pajari (1982), s. 218.
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hyokkayssektorille aiheutti suuret tappiot ja ajaenettamiser’? Myds lento-osasto Kuhl-

meyn vahva kalustollinen tuki ja sen soveltuvuumBkkétoimintaan Maavoimien tueksi ol

merkittava tekija Tali-lhantalan taisteluiden onmisisessd®®

Mielenkiintoinen seikka erityisesti Tali-lhantalagapahtuneiden limavoimien ja kenttatykis-
ton yhteistoiminnasta on se, etta mikaan lahdestioai tuo esille, kuka edella mainittua toi-
mintaa koordinoi ja missa. Lentorykmenttien tai 8l4l:n asiakirjat eivat valaise asiaa. Voi-
daan olettaa, ettd pommikoneita on puheella ohgtnen tai jalkeen tykistoiskujen, ja toi-
minta on aikautettu puhelinyhteydella esimerkikentorykmentti 3:n komentopaikalta Ka-

JoKE:n alaisuudessa toimineiden armeijakuntierstiioukkojen valilla.

3.4.2 Yhteistoimintaa Tali-lhantalan suunnalla

Tali—-lhantalan suunnalla kaydyissa taisteluiss&iige hyvin piirteitd yhdysvaltalaisen FM 3-
0 -sodankaynnin periaatteista yhteisoperaatiosak-Ifiantalan llma- ja Maavoimien taiste-
luita tarkastellaan mainitun ohjesaannon kolmereigbiperaatiossa esiintyvan piirteen nako-

kulmasta: hydkkayksellisyyden, voiman keskittamigegllatyksen.

Hyokkayksellisyys maaritellaan FM 3-0:ssa aloittéempaamiseksi, pitamiseksi ja hyodyn-
tamiseksi. Hyokkayksellinen toiminta on avainasesaamtkaisevien lopputulosten saavutta-
miseksi ja onnistuneen operaation perusta. HyOlkd&@lliken toiminta maarittaa operaation
luonteen, laajuuden ja tempon, ja pakottaa virelissagoimaan siihen. Hyokkéays on komen-

tajan valine maaritella tahtonsa viholliseen taiieeseen nahdéf{:

llImavoimien toiminnassa Tali-lhantalan taisteluisgdyi ehk& selvimmin juuri hyokkayksel-
lisyys. Tatd nakemysta tukee myds limavoimien kamean kasky pommituslentorykmentille
hyokata tappioista valittamatta. Kasky kuvaa toammallia, jolla llmavoimat ovat joutuneet
toimimaan taisteluiden ollessa kiivaimmillaan. IWmeamien maaleina taisteluiden alkuvai-
heessa Talin—lhantalan suunnalla olivat neuvosksjgen hyokkayksen tukena olleet tykis-
tojoukot ja jalkavaki. Mybhemmassa vaiheessa vkl paastya etenemadn pommitukset

keskitettiin joukkoihin ja siltoihin. Pommitushyt#itkset suoritettiin usein tykiston keskityk-

192 Tolkki (1993), s. 69.
193 yotinen (1953), s. 17.
104 EM 3-0, 4-13.
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siin liitettyina aikataulun mukaisina iskuina. Lerdsasto Kuhlmeyn koneet suorittivat

erityisesti iskuja Talin siltoja vastaan, mihindgn koneet soveltuivat hyvifi®

Voiman keskittamineron komentajan kaytdssé olevan voiman vaikutuskykeskittamista

ajallisesti ja paikallisesti haluttujen vaikutustesavuttamiseksi. Kumpikin edella mainituista
sanelee hyokkayksen kulkua, ja komentaja valitsgbgan tavan ja vaihtoehdon kulloisessa-
kin olosuhteessa. Tehokkaan lopputuloksen saavisttasi yhteisoperaatiossa kaikkien voi-
mien keskittdminen on tehtdva seka ajallisesti p#i&kallisesti sen sijaan, ettd kaytettaisiin

vain toista niistd%

Lentorykmentti 4 ja lento-osasto Kuhlmey suorittivEali-Ihantalassa laskelmien mukaan
22.6.—6.7. valisena aikana yhteensa 1020 pommitiasle Nailla lennoilla pudotettiin 765
tonnia pommeja®’ Naihin pommituksiin yhdistettyna tykistdvoiman kégimien Tali—
Ihantalaan, sen keskitetty kaytt6 ja tehokkaat amguenetelmaét loivat perustan alueelliselle
voiman keskittamiselle. Alueelle siirretyt reseowikot ja IV Armeijakunnan painopisteen

luominen Ihantalan lohkolle lisasivat entisestaéskitetyn voiman vaikutust&®

Yllatyksen perustana on iskea sinne, missé vimalion valmistautumaton, ja yllatys on en-
nen kaikkea turvallisuuden vastakohta. Tarkeinkdtyksessa kuitenkaan ei ole, ettéa viholli-
nen on taysin tietamaton, vaan se, etta tietoyl&sta tulee lian myodhaan, eika vihollinen
ehdi reagoida tehokkaast?

Edella mainittu yllatys toteutui 1.7. Lentorykmenttn toimesta, kun radiotiedustelu sai sie-
pattua sanoman vihollisen radioliikenteesta. Samotaikeytta kuvaa se, etta everstiluutnantti
Hallamaa oli itse kertonut siitd kenraaliluutnar@®@schille. Siepatusta sanomasta kavi ilmi
neuvostojoukkojen ryhmitys, ryhmitysalue ja aioktybkkaysaika. Sanoman sisélté paljasti
my0s vihollisen aikomuksen yrittdad lapimurtoa kaikioimin Ihantalassa ja jatkaa tavoittee-
seensa Lappeenrantaan. Kaksi minuuttia ennen ntejmoiskojen aiottua hyokkayshetkea

iskivat Lentorykmentti 4:n ja lento-osasto Kuhimeyoneet 81 konetta kasittavand muodos-
telmana vihollisen ryhmitysalueelle pudottaen allee68 tonnia pommeja. lImahyokkayk-

seen yhtyi 250 tykin tulitus, joka suunnattiin plenalueille tarkeisiin maaleihif°

19 pajari (1982), s. 218 — 220.
1M 3-0, 4-13.

197 palmu, Rajamaki (1994), s. 182.
198 K oskimaa (1993), s. 182 — 184.
199EM 3-0, 4-14.

10 Karhunen (1985), s. 213 — 214.
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Edella mainittu tapahtuma kuvaa hyvin FM 3-0:n kusta yllatyksen merkityksesta. FM 3-

0:n mukaan yllatykseen vaikuttavia tekijoitéd ovapaus, parempi tilannetietoisuus seka epa-
symmetrisyys. Kaikki nama tekijat toteutuivat lhyokkayksessa lahes taydellisesti, ja yll&-

tys tuotti merkittavan lopputuloksen ratkaisevéilékella.

Tali-lhantalan taisteluissa l0ytyy edella mainitoij esimerkkien valossa yhteisoperaatiolle
tyypillisia piirteitd. Toiminta alueella oli voim&kaan hyokkayksellista erityisesti llmavoimi-
en kannalta, ja voiman keskittaminen tapahtui jopsssa suunnassa kaytyjen taisteluiden
kustannuksella. Yllatyksen suomalla edulla lyotipokkaykseen aikova vihollisen joukko-

keskittyma oikealla hetkelld, ja saavutettiin op@rsesti merkittava voitto.

3.5 Viipurinlahden saaristotaistelut

Talissa ja Ihantalassa kaytyjen taisteluiden knvaan vaiheen ollessa ohi neuvostojoukot
yrittivat seuraava lapimurtohyokkaysta Viipurinlaid. Marsalkka Govorovin johdolla jouk-
kojen tarkoituksena oli ylittd& Viipurinlahti jarleutua VKT-linjan taakse. Vihollisen kay-

tossé oli Maihinnousulaivasto, joka sai tuekseéméren laivaston ja 13. llma-armeijdn.

Maantieteellisesti katsottuna rikkonaisen ja vasitepuolustettavan Viipurinlahden puolustus
oli jaettu Maa- ja Merivoimien kesken. Uuraansadgéersipuolen puolustuksen vastuu ennen
taisteluiden alkamista oli Merivoimien komentajallenraaliluutnantti Vaind Valveella ja
itdpuolen eli Viipurin lounaanpuoleisen alueen latituutnantti Oeschin vastuulla. Kesa-
kuun 18. paivasta lahtien Viipurinlahden pohjukkaukii 1V Armeijakunnan komentajalle,

kenraaliluutnantti Taavetti Laatikaiselfl¥.

Ensimmaista Viipurinlahden ylimenohyokkaysta ytitettykiston ja lentojoukkojen tukema-
na 30.6.—1.7. valisend yona Teikarsaareen ja \@haaen. 30.6. illalla alkanutta tulivalmiste-
lua seurasi hieman puolen yon jalkeen arviolta lpaaan vahvuisen osaston maihinnou-
suyritys Teikarsaareen. Alueelle lasketun sumuverboojaamana maihin noussut osasto
aloitti tappioista valittdméatta etenemisen kohtarea pohjoisosia. Hydkkays saatiin aamun

aikana torjuttua, kuten myos kello 08.30 alkanugiwihollisen maihinnousuyritys-

1 palmu, Rajamaki (1994), s. 182.

12| aaksonen, Lasse: Viipurinlahden taistelut kesklia4,Jatkosodan pikkuijattilainenoimittaneet Juutilainen,
Antti ja Leskinen, Jari, WS Bookwell Oy, Porvoo,08) s. 943 — 944,

13 Kuussaari, Kronlund, Manninen, Paulaharju, Sunifi€92), s. 226.
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Heindkuun 2. paiva 59. Armeijan komentajalle animekéasky suorittaa maihinnousu 4.7.

Viipurinlahdella. Tueksi 59. Armeijan hyokkaykseeraarattiin 13. llma-armeija seké Itdme-
ren laivasto, joiden tehtdvana oli vallata hyokkays laheisyydessa olevat saaret ja sen jal-
keen savuttaa sillanpaa Viipurinlahden pohjoisrtan&illanpaan saavuttamisen jalkeen jou-

kon hyokkaajan tehtavaksi maarattiin jatkaa etesgkoillisen suuntaatt?

Heindkuun 4. paivan aamun aikana alkoi neuvostopttajran hyokkays Viipurinlahden
saaristoa vastaan. Pommitusten jalkeen alueekett#ia sumuverho ja laivastovoimat yhtyi-
vat hyokkaykseen. Kello 07.00 tykist6 aloitti tulkisen kohdistaen tulen etenkin Suonionsaa-
reen seka Ravansaareen. Tykiston tuleen yhtyi ngiastotykistd ja pommituskoneiden
toiminta saaria vastaan. Tykiston ja pommituskoaeitbimiessa saaria vastaan laivasto-osat
aloittivat etenemisen kohti Viipurinlahden saatimatoiminta kiihtyi edelleen aamun aikana,

ja puoleen paivddn mennessa sadat koneet pomrgtivenalaisia asemia.

Heindkuun 5. paivan iltapaivan aikana suomalasatqt menettivat Teikarsaaren neuvosto-
joukkojen uusittua hyokkayksen. Ensimmainen saasdtausyritys oli torjuttu suomalaisten
vastahyokkayksin, mutta vihollisen uutta hyokkaystd massiivinen ilmavoimien ja tykiston
tuki, joka osoittautui ylivoimaiseksi torjua. Kellb4 aikaan kenraaliluutnantti Valve antoi
luvan luopua saaren pitamisesta. Hanella ei olksinkertaisesti lahettaa enda reserveja saa-
ren puolustustaisteluihin. Suomalaisjoukot vetasyiTeikarista moottoriveneillda, joita vas-
taan neuvostokoneet aloittivat tulituksen ja saniihan sekasorron, jonka seurauksena osa
suomalaisista yritti pelastautua uimalla manteeeélbpulta Valve antoi myos luvan tyhjentaa
Melasaaren saman illan aikana, ja seuraavana @Eivémvostojoukot saivat saaren haltuun-

salt®

Teikarsaaren ja Melansaaren menetys paatti kaysaangiipurinlahden saaristossa tapahtu-
neiden taisteluiden sarjan. Puolustuslinja sijoittyt Viipurinlahden luoteisrannalle, joka

maariteltiin uudeksi paavastarinta-asemaksi. Kosledtamuksena oli, ettd neuvostojoukot
yrittavat laajamittaista maihinnousua Viipurinlahd@antereelle, piti alueen sekavia puolus-

tusjarjestelyité tarkastella uudestaan.

Heindkuun 5. paivana aloitettiinkin toimenpiteeipdrinlahden puolustuksen yhtenaistami-
seksi. IV Armeijakunnan komentaja, kenraalimajuwefsson ehdotti Kannaksen joukkojen

komentajalle Rannikkotykistorykmentti 22:n alistatai itselleen. Jo illan aikana annettiin

14 Tolkki (1993), s. 71.
15 Kuussaari, Kronlund, Manninen, Paulaharju, Sunifi®92), s. 227 — 232.
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kasky, josta ilmeni eversti A.E. Lyytisen johtamarikkotykistorykmentti 22:n alistami-

nen Merivoimilta V Armeijakunnalle.

Kaksi paivaa myohemmin aloittivat neuvostojoukobiadun hydkkayksen Viipurinlahden
mantereen luoteisrannalle. Lentojoukot aloittiMataiskut illan aikana 150 koneen voimin
Harjuniemen ja Keih&sniemen valilla. Tata seuragihinnousuyritys sumun suojassa, mutta

puolustus sai estettya hyokkayksen ja pakotti nstoyoukot vetaytymaan takasin merelle.

Heindkuun 8.-9. valisena aikana neuvostojoukotiygit tehda ratkaisevan lapimurron Viipu-
rinlahden rannalle. Kéannekohta tapahtui lopul#& 9iipurinlahden rannalla ja sen [&hitun-
tumassa kaytyd neuvostojoukkojen viimeista ylimeadkaysyrityksen tyrehdyttyad tehok-
kaaseen puolustukseen, erityisesti vahvan sulkutyde panssarintorjuntatykkien suora-
ammuntaan. Neuvostojoukkojen hytkkays suuntautipwvinlahden puolustuksen vahvim-
malle osuudelle, josta vastasi saksalainen 122isidbona. Neuvostojoukkojen kahden por-
taan hyokkaysyritykset kilpistyivat ensimmaisentpan hyokkayksen epaonnistuminen, joka
esti toisen portaan hydkkayksen. 10.7. Viipurinednaihinnousutoimia johtanut marsalkka
Govorov kaski 59. Armeijan joukkoja keskeyttamaaailimnousuyritykset. Taman jalkeen
tilanne Viipurinlahdella hiljeni asemasotatyyppisetlanteeksi, joka péaéattyi valirauhan tultua

voimaan:'®

3.5.1 Puolustajan ilmasotatoimet Viipurinlahdella

Neuvostojoukkojen maihinnousuyritykset heindkuwnssh Viipurinlahdella aiheuttivat lIma-
voimille tilanteen, jossa se erityisesti Lentorykitie4 joutui tukemaan taisteluita kolmella
suunnalla. Tali-lhantalassa kaytiin viela taist@lpikun neuvostojoukkojen hyokkaystoimet
alkoivat Viipurinlahdella. Samaan aikaan my6s Vliosa suunnalla alkoi vihollisen toimet
puolustusasemia vastaan, joten pommituslentorykimétanne vaati toiminnan sopeuttamis-

ta kolmelle eri alueell&*’

Heindkuun 1. paivana neuvostojoukkojen yritettylata Teikarsaaren Pommituslentolaivue
44 suoritti seitsemalla koneella syoksypommitukBetliniemen rannikolla toiminutta mai-
hinnousulaivastoa vastaan. Laivue onnistui upottamaksi suurta laivaa seka pysayttdmaan
kahden laivan toiminnan. 3.7. Pommituslentolaivuersti kahdeksan Junkers konetta kasit-
tavalla osastolla pommituksen Makslahdessa, Peitiessé ja Koiviston salmessa olleita lai-

118 aaksonen (2006), s. 961 — 966.
7 palmu, Rajaméki (1994), s. 182.
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voja vastaan. Tehtavaksi osastolle oli maaratty mpdtaa Tuppuran itapuolella havaittuja

kuljetusaluksia, joita pommitusosasto ei kuitenktgtanyt™*®

Pommituslentojen lisdksi suomalaiset ja saksaldesdbjoukot suorittivat myos jatkuvia tor-
juntalentoja. Heindkuun 3. paivan kuluessa suorsetdiavittajat ampuivat alas 22 vihollisen
konetta ja saksalaiset 8 konetta. 5.7. Koivist@pyblella kaydyissa kolmessa ilmataistelussa
pudotettiin yhteensa 15 neuvostokonétfa.

Lentorykmentti 4 kykeni Vuosalmella alkaneen neuobgtkkéayksen seurauksena toimi-
maan Viipurinlahdella enda heindkuun 7. paivaanjalvin se suoritti yhdeksalla Junkers
koneella pommituksen Tapolanlahdessa olleita laiwgstaan. Kolme laivaa sai tdysosuman
ja useiden muiden laivojen valittomaan laheisyytpatosi Junkersien pudottamia pommeja.
Lentorykmentti 4 suoritti Viipurinlahden alueellaikkiaan seitseman hyodkkaysta, joissa pu-
dotettiin 135 tonnia pommeja. Lento-osasto Kuhimeyminta jai Viipurinlahdella vahaisek-

si sen koneiden toimiessa viel& Ihantalassa patisgésti neuvostopanssareita vast£an.

3.5.2 Johtamisongelmia Viipurinlahdella

Viipurinlahden taisteluiden kokonaisuuden kannaterkittdvin haitta muodostui alueen puo-
lustuksen jakamisesta Maa- ja Merivoimien keskeima aiheutti etenkin llmavoimien toi-
minnan suuntaamisessa alueelle ongelmia, sillavdienien alueella toimiviin joukkoihin ei

ollut asetettu llmavoimien yhteysupseereita, kiNEavoimien kanssa oli toimittu. Lorentzin
nimityksessad Kannaksen ilmakomentajaksi ei myosk@llin mainintaa lentojoukkojen so-

peuttamisesta Merivoimien toimintaan, ainoastaaaanien.

Ongelmaksi llma- ja Merivoimien valilla muodostukipyyntdjen hitaus. Merivoimien osalta
lentotukipyynnét Viipurinlahdella kulkeutuivat "\katietd” pitkin. Esimerkiksi Teikarinsaa-
rella taistelevien joukkojen tukipyynnot saattoiealeta reittia Rannikkotykistorykmentti—Ita-

Suomenlahden Rannikkoprikaati—-Merivoimien esikuRt&E&maja—Lentorykmentti 3.

Edella mainitun kankean Merivoimien jarjestelyn,tgasaalta Tali-lhantalan ja Vuosalmen
suunnan taisteluiden vuoksi on katsottu ilmatueingé&n Viipurinlahdella riittamattomaksi

taisteluiden kiivauteen nahden. Erityisen tarkel@ ollut saada lentojoukkojen tukea Teika-

18 Tolkki (1993) s. 71.
119 pajari (1982) s. 223.
120 palmu, Rajaméki (1994), s. 183.



49
rinsaarelta vetaytyvien suomalaisjoukkojen tuek3i &ello 13.30-15.30 vélisena aikana.

My6s lima- ja Merivoimien valilla olisi ollut val@imatonta olla Maavoimien kaltainen yhte-
ysupseerimenetelma, jotta Viipurinlahdelle olisatsatehokkain senhetkinen limavoimien

tuki.*?!

Viipurinlahdella ei mydskaan toteutunut yhteisopgiale keskeinen puolustushaarakompo-
nentti, komentajien johtaminen yhteisoperaation &otajan linjausten paatéosten mukaises-
ti.'*? Merivoimien komentaja, kenraaliluutnantti Vaino IV halusi itsepintaisesti paattaa
pienistakin asioista ja pitda niissa kaskyvallaelléédn. Han puuttui jopa taisteluteknisiin asi-
oihin, mutta ennen kaikkea vastuualueiden rajgpstattdminen oli hanelle tarkedd. Hanen
paatoksensa Viipurinlahden alkupdivien taisteluisseustui ennen kaikkea ajatukselle, etta
yhdestékaan Viipurinlahden saarista ei voitu luoptesta 5.7. hanen annettua luvan puolus-
tajille jattdd Teikarinsaari, olivat rannikkojoukkérsineet lahes 70 prosentin kokonaistappiot.

Jo saman paivan iltana Rannikkotykistdrykmenttali€tettiinkin Maavoimille*?®

Viipurinlahden taisteluiden ongelmaksi koituivatiuuri sekavat puolustusjarjestelyt. Vas-
tuualueen raja oli jaettu Maa- ja Merivoimien kesk&ipurinlahdella, mika oli virhe, kun sita
tarkastellaan joint-operaation yhden perustanfuajalueerna operaation padmaaré&annal-
ta?* Viipurinlahdella ei toteutunut muiden puolustustigen suunnitelmallinen taisteluiden
tukeminen Maavoimien hyvéaksi, vaan lima- ja Merivat taistelivat paaasiallisesti vihollisen
ilma- ja merivoimia vastaan. Ongelmana oli ennelklea resurssien puute ilmatuen kannal-
ta, kun samaan aikaan lento-osasto Kuhlmeyn ilmasi@han -kykya tarvittiin Tali-lhantalan
suunnalla. N&in tarked resurssi jai vahaiseksyieah tarkeiden maalien eli vihollisen laivo-

jen tuhoamisen kannalta.

3.6 Vuosalmi, torjuntataisteluiden viimeinen nagita

Tali-lhantalan lapimurtoyritysten ja erityisestiiMirinlahden ylimenohyokkayksen epaon-
nistuttua neuvostojoukkojen ainoaksi mahdollisustlgli yrittaa lapimurtohyokkaysta Il
Armeijakunnan puolustuslohkolla Vuoksella. Jo 2@6énettiin Leningradin Rintaman toi-
mesta operatiivinen ohje, jossa 23. Armeijan olirswattava vahintaan kahden armeijakunnan

kasittava hyokkays luoteeseen ja otettava haltuunkBuppi—Kavantsaaren tasa. Neuvosto-

121 Malkki, Janne: Kavimme verisia saaristolaistaigg@lSuomen sotila$/2007, s. 64 — 66.
122 palokangas, Vanska (2011), s. 57.

123 Malkki (2007), s. 62 — 64.

124 Eversti Pasi Kesselin haastattelu.
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joukot suorittivatkin kesakuun loppupuolella akisita tiedustelua hydkkayksenomaisesti

[l Armeijakunnan lohkolla.

Neuvostotykisto aloitti kesakuun 26. paiva tuliteksVuosalmen sillanpadasemaa kohti. Tu-
livalmistelun paatyttya aloittivat kaksi jalkavaki@ljoonaa hyokkayksen kohti sillanpaaase-
maa, mutta suomalaisjoukot saivat torjuttua newetljoonien hyokkaysyritykset. Kesa-
kuun viimeiset paivét olivat varsin rauhallisia namia pienid hyokkayksia lukuun ottamatta
tiedustelun ollessa aktiivista molemmin puolin. Eesun viimeisina paivina suomalaispuo-
lustukseen tehtiin ryhmitysmuutoksia siirtdmalléeadlle reservijoukkoja ja varustamalla taa-
empia linjoja vihollisen mahdollisen [&pimurron astamisen varalta. Neuvostojoukkojen
likehdintd vilkastui 1.7. Vuoksen etelapuolellayrkjoukkoja alettiin keskittdd Vuosalmen
suuntaan. Vihollisen ilmatoiminta kiihtyi seuraavaéivan aikana, ja tykisto lisasi tulitoimin-

taansa.

Neuvostojoukkojen valmistelema hyokkays Vuosalmallkoi aamuyon tunteina 4.7. Varsi-
naista jalkavaen hyokkaysta edelsi voimakas tykigtd raketinheittimiston tulivalmistelu,
jota seurasi yli 100 maataistelu- ja pommikonepratuki. Taistelut jatkuivat kiivaina seuraa-

vat paivat neuvostojoukkojen pyrkiessa sillanp&iaser>>

9. heindkuuta alkoi neuvostojoukkojen ylimenohydkk&uoksella, jossa ne saavuttivat laa-
jan sillanpéan, ja jota suomalaisjoukot eivat w#igta huolimatta kyenneet ottamaan haltuun.
Myoskaan neuvostojoukot eivat kyenneet jatkamaamugtamastaan sillanpaasta hyokkaysta
tavoitteeseensa kiivaista yrityksistd huolimattaisielut jatkuivat kiivaina aina 17. paivaan

saakka, jolloin ne alkoivat laantd®.

3.6.1 Lentojoukkojen tuki Vuosalmelle

Heindkuun 3. paiva neuvostoilmavoimien keskittadasasalmelle suuria lentomuodostelmia
Lentorykmentti 3:n komentopaikka joutui tyoskented&Ein ankarasti suunnatessaan lento-
joukkoja kolmelle suunnalle Maavoimien ja Merivoeni tueksi. Tuona paivana Lentoryk-
mentti 3:n voimaa keskitettiin ennen kaikkea jiMuosalmelle, jossa Messerschmitt-lentajat

pudottivat yhteensa 24 neuvostokonetta. Saksdsagsammin saadut Messerschmitt tdyden-

125 Kuussaari, Kronlund, Manninen, Paulaharju, Sunifi€®92), s. 242—-246.
126 Tolkki (1993) s. 72.
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nykset mahdollistivat koneiden kohdentamisen sarkais@sti Tali—lhantalaan, Viipurin-

lahdelle seka Vuosalmelfé’

Heindkuun 12. paiva lll Armeijakunta pyysi Lentongkntti 3:a suorittamaan tiedustelulento-
ja Vuosalmelle, erityisina tiedustelukohteina sijia ylimenokalustot. Koko paivan kestanyt

huono saa kuitenkin esti kaiken ilmatoiminnan Viiosm suunnallé?®

Vuosalmen taisteluiden aikajaksosta muodostui Lktoentti 4:n kiivain toimintakausi.
13.7.-15.7 oli pommituslentojen huipentuma, jolldhtiin yhteensd seitseman koottua
pommituslentoiskua. Silti 5.—18.7. valisend aik&am puolet rykmentin pommituslennoista

suunnattiin Vuosalmelle, mik&a kuvaa pommituslemdjgvautta Kannaksen eri rintamilla.

Heindkuun 13. paivana Lorentz ilmoitti KaJoKE:nviminuksesta, ettdentojoukkojen toi-

minnan painopiste on Vuosalmen suunnall&dska Vuosalmen taistelut olivat kehittymassa
suurtaisteluiksi. Lorentz kuitenkin kaski jatkama#edustelulentoja Vuosalmen painopiste-
suunnasta huolimatta edelleen Viipurinlahdelle. gf@min samana paivana rykmentin ko-

mentopaikalle on tullut tieto, jonka mukaanhollisen havittajat alkavat tuntea huomattavaa
...... ,e]_zg

Vuosalmen taisteluita tuettiin koko Lentorykmenttn kalustolla pommituslentojen ollessa
keskitettyja ja havittajin suojattuja iskuja. 5.29suoritetut kolme iskua Ayrapaan sillanpaata
puolustavien joukkojen tueksi toteutettiin koko mygntin voimin. Kaikkiaan iskuihin osallis-
tui 109 konetta, ja pommeja pudotettiin yli 86 t@nl0.—18.7. painopisteen siirryttya neu-
vostojoukkojen Vuoksen yli saavuttamaa sillanpaé@staan, toteutti Lentorykmentti 4 viisi
pommitusiskua neuvostojoukkoja vastaan. Myds Ayégpa olevia sillanpaahan siirtymassa
olevia panssarivaunu- ja joukkokeskittymid vastsannnattiin kaksi koko rykmentin voimin

toteutettua pommitussuoritusta seké yksi kolmeruken voimin.

Vuosalmella suoritettuja pommituslentoja kuvaa hyyiommituslentolaivueiden lentéjien
kertomukset vihollisen keskittamista joukoista Ay@iahan ja Vuosalmen sillanpaan alueelle.
Lentdjien mukaan neuvostojoukkoja ja kalustoa déil& mainituilla alueilla niin paljon, ettei

yksikaan alueelle pudotettu pommi jaényt iiman ugilsta®>°

127 Karhunen (1985), s. 228-229.

128| entorykmentti 3:n esikunnan sotapaivékirja, Ti#09.6. — 3.11.1944, merkinnat 12.7., SPK 17988,
(Soérn).

129 sama, merkintéa 13.7., SPK 17983.

130 Tolkki (1993), s. 75.
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4. YHTEISOPERAATION PIIRTEET ILMAVOIMIEN NAKOKUL-
MASTA KARJALAN KANNAKSEN TORJUNTATAISTELUISSA

4.1 Taistelut joint-operaation nakdkulmasta

Yhteisoperaation hyokkayksellisen luonteen nakolasita tarkasteltuna kesan 1944 taistelui-
den tarkastelu on ongelmallista. Kannaksen torfargieluiss&orostui ennen kaikkea vetay-
tyminen viivytystaisteluita kayden. Taisteluita k&y kolmella toimintasuunnalla, mika nakyi
my0Os voiman jakamisena kolmelle suunnalle. Oletwikuwitenkin on, etté yhteisoperaatio ja
sen keskitetty johto toimivat parhaiten silloin,nktoimitaan yhdessa operaatiosuunnassa,
sailytetaan johtamisen tekniset edellytykset jdys&tBan aloiteYhteisoperaation vaatimuk-
sena olevat aloitteellisuus ja aktiivisuus saavdan yhteisoperaation hyokkaykselliset piir-
teet. Sotateoreetikko John Wardenin mukaan "hygkKazon useita vaihtoehtoja, mutta puo-
lustajalla vain yksi™** Kenraaliluutnantti Oesch joutui tilanteeseen, obénen piti asettaa
joukkonsa puolustukseen ja torjua hyokkaava vihelli VKT-linja ja sen pitdmisen tarkeys
pakottivat suomalaiset joukot jaykkaan torjuntgassa pystyttiin vain vastamaan "voimalla

voimaan.”

llImavoimat ja etenkin lento-osasto Kuhimey toivakitOeschin kayttoon hyokkayksellisen
elementin, ilmasta-maahan -kyvyn, mutta lentojoyékauoritukset vain tukivat puolustavan
joukon taisteluita uhanalaisimmissa suunnissa. Wiipahdella taistelivat kaikki puolustus-
haarat, mutta varsinaisella operaatioalueella nét @oimineet missaan vaiheessa keskitetyn

johdon alla, vaan puolustushaarat taistelivat orjotoesikuntien vastuulla samalla alueella.

Viipurinlahden taistelut puolustushaarojen yhtemsionan nakékulmasta onkin nahty enem-
man synergian tavoitteluna, koska aikaa ei ollitaxasti suunnitella yhteistéd operaatiota
alueelle™? Synergia voidaan nahda yhteisoperaatioajattelimeyis, jolla tarkoitetaan kah-
den tai useamman suorituskyvyn vaikutusta. Synergmeisvaikutus on voimakkaampi kuin
sen osatekijoiden summZ On vaikea arvioida, tapahtuiko Viipurinlahden teisiden osalta
varsinaista tiedostettua synergian tavoitteluasyaityikd synergia itsessaan aina, kun lento-

joukkoja kyettiin suuntaamaan alueelle.

131 palokangas, Vanska (2011) s. 56.
132 palokangas, Vanska (2011) s. 57.
133vanska (2010), s.31.
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Tali-lhantalan ja Vuosalmen taisteluissa voidaanédlé yhteisoperaation piirteita llma- ja

Maavoimien valilta, vaikka niita ei ole tarkastédian esimerkkind suomalaisesta yhteisope-
raatiosta, kuten Viipurinlahden taisteluita uséfhteista naillekin taistelulle on kuitenkin se,
ettd taisteluille ei voitu ndhdéa selke&da alkuaojaplia. Neuvostojoukkojen yritys saavuttaa
lapimurrot mainituilla alueilla aiheutti nopean fdojen jarjestamisen torjuntaan parhain kay-
tettavissa olevin resurssein. Tali—-lhantalan ja $&llmen taisteluissa korostui sen sijaan sel-
ked synergian tietoinen tavoittelu, joka nakyi enhaikkea tykiston ja pommituslentojen
yhteistoimintana. Suunnitelmalliset ja tarkastiaaitetut hyokkaykset yhdistivat kriittisella
hetkella kaksi keskeista suorituskykyda, joilla saatehokas vaikutus vihollisen Kriittisiin
kohtiin.

Keséan 1944 taistelut toteutettiin ennen kaikkeat)iarfare -méaaritelman mukaisesti yhdis-
tettyind operaatioina, joissa tapahtui puolustusijea valista yhteistoimintaa, mutta selkeaa
madriteltavissa olevaa yhtd operaatiota ei offittalkeenpain voidaan toki néhda kaikki
Kannaksen torjuntataistelut yhtend KaJoKE:n johtaanaperaatiokokonaisuutena, mutta sil-
loin ei voida puhua suunnitelmallisesta ja yhddrdmn alaisuudessa toteutetusta operaatiosta.
Keséan 1944 taistelut toteutettiin kaikin kaytett®a olevin voimavaroin ja menetelmin Kan-
naksen alueella, ja johtaminen tapahtui tilantedsesti taisteluiden kulkua juuri suunnitte-

lematta.

4.1.1 llma- ja Merivoimien menetetty yhteistoimimn@ahdollisuus

Usein on aiheellisesti esitetty kysymys siitd, mMerivoimien tarkeimpiin esikuntiin ei ase-

tettu llmavoimien yhteysupseereita, kuten Maavommybtymissa. Erikoiseksi tamén seikan
tekee se, ettd Merivoimilla oli varsin tarkat suii@lmat llmavoimien kanssa suoritettavalle
yhteistyolle. 13.5. limavoimien komentajalle lalietEssdan kirjeessa Merivoimien komenta-
ja, kenraaliluutnantti Vainoé Valve esittda tukipyyim limavoimille Suursaaren suoritettavan

mahdollisen maihinnousun varalle. Han esittaa seasti:

"a) Maihinnousua tukevien vihollisen lentojoukkojekeminen.

b) Maihinnousualusten pommittaminen ja hyokkayKseteita maihinnou-

sualuksia vastaan konetuliasein.

134yanska (2010), s. 13.
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c) Omien apuvoimien ja materiaalikuljetusten tumaaen valoisanakin ai-

kana.”

23. kesadkuuta llmavoimien komentaja antoi lentokmjén kaskyn, jossa han muun muassa
kaski kaikkia pommitusyksikoéitad osallistumaan porusioimintaan. Han maarasi operaation
komentajaksi Lentorykmentti 5:n komentajan, ja kdg&kan valitsemaan johtamispaikkansa
niin, etta han voi ollaKiintedssé yhteydessa operation johtajan kanssé&y6hemmin ken-
raaliluutnantti Lundqvist tarkensi operaation Illmawien komentopaikan perustettavaksi
"Laivaston esikunnan yhteyteen Haminan seuduijllsdmoin kun han maarasi llmavoimien

yhteysupseerit Lentorykmentti 5:n komentajan, dilatgnantti llangon esikuntaafi>

Edella mainittu llma- ja Merivoimien komentajienlvién yhteistoiminnan suunnittelu neu-
vostojoukkojen Suursaaren mahdollisen maihinnousuwjumiseksi osoittaa, ettéa lIma- ja
Merivoimien vélisen yhteistyon aloittaminen olidiub mahdollista ja se olisi vielapa ehditty
hyvin toteuttaa ennen suurhyokkayksen alkua. \ttdiv@sti Merivoimien komentaja ei ndh-
nyt uhkaa Viipurinlahdella, vaan uskoi vakaasti ISaaren valtausyritykseen. Myoéskaan Il-
mavoimien komentaja ei huomannut tassa tapauksessdauvaa mahdollisuutta luoda yhte-
ysupseerijarjestelma pysyvéaksi Merivoimien kanssan toteutti ainoastaan sinallaan kelvol-

liset suunnitelmat Merivoimien komentajan esitt&éntsikipyynnaista.

lIma- ja Merivoimien komentajien ongelmaksi koitkkesan 1944 taisteluissa tosiasia, etta
kumpikin oli taustaltaan jaakarikoulutuksen saamapseereita, joiden nousujohtoinen ura oli
lopulta johtanut heidat vieraiden puolustushaaré@mentajiksi. Heidan johtamisensa perus-
tui yksiselitteiseen yksiléjohtamiseen, jossa kotagntoteuttaa yksin lahes kaikki paatokset.
Kesa 1944 osoitti, etta "yleisjohtajat” eivat kyeeh endad tekemaan paatoksia nopeasti muut-
tuvissa tilanteissa, joissa vaadittiin tehtavata&tratkaisuja ja operaatiotaitoa. Yhteistoiminta
ei ollutkaan enaa puolustushaarakomentajien vaksiinettitapaamisia,” vaan paatoksente-
ko tapahtui operatiivisella tasolla, taistelevieukkojen valitttmassa laheisyydessa. Onkin
erikoista, etta kenraaliluutnantti Lundqvist ei thseut yhtaan lahemmaksi Kannasta, vaikka
han nimittikin Lorentzin Kannaksen ilmakomentajal&annen kaikkea Lundqvist pidatti itsel-
l&&n Lentorykmentti 4:n kayton, pois lukien Kanraksuunnan, jolloin se toimi Lorentzin
alaisuudessa. Epéaileméatta myos limavoimien komalhdaplisi ollut kayttoa lAhempéana Kan-

naksella toimivia lentorykmentteja, mukaan lukientb-osasto Kuhimey.

135 |Imavoimien esikunta, Yleisesikuntaosasto (Ye@eratiivinen ja koulutustoimisto, 2, a. PAadmajatamat
kaskyt ja toimintaohjeet, b. Ye-os:n operatiivisaskyt ja maaraykset, kasky nro. 1690/2b./sal5.1944, T
19283, KA (Sorn).
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4.2 Kannaksen ilmakomentajan merkitys

Lorentzin nimedminen Kannaksen ilmakomentajaksoitieéa paatds llmavoimien johtamisen
kannalta kesalla 1944. Vaikka méaarays tehtavaanltohvoimien komentajalta, on paatos
tahan saattanut tulla Mannerheimilta samalla, kéin dn paattdnyt Oeschin nimittamisesta
Kannaksen joukkojen komentajaksi. Mikaan aikalfig& ei tata seikkaa paljasta, mutta yli-
paallikon 10.6. antama kasky Kannaksen valittomsédttajavoiman vahvistamisesta ja
pommitusvoiman kayttamisesta vihollisen selustaamak hyvin, kuinka Mannerheim on
joutunut puuttumaan llmavoimien toimintaan suorastkayttoperiaatteet maaritell &,
Mannerheim lienee viimeistaan ymmartanyt, etteirkahluutnantti Lundqvistin kyky ym-

martaa tilanteen vakavuutta 9.6. jalkeen ole @ljah tasalla.

Eversti Richard Lorentz paasi toteuttamaan Kanmaksegkomentajana johtamisfilosofiaan-
sa, joka perustui ennen kaikkea tehtavataktiikarelsamiselle. Han antamansa toiminnan
vapaus eversti Magnussonille ja everstiluutnanéibk@lssonille johtaa havittdja- ja pommi-
tustoimintaa itsenaisesti loi pohjan keskitetybetaktisesti tehokkaalle lentoaseen kaytolle.
Tehtavataktiikan ndkdkulmasta llmavoimien toimiotajuuri sitd, jota varten tehtavataktiik-
ka on ylipaataan kehittynyt. llmavoimat toimivat péristdssa, jossa tehtaviin kaskyttaminen

oli nopeasti tapahtuvaa, ja lentojoukot toimivatiainuuttuvassa toimintaymparistéssa.

Lorentzin johtaminen tapahtui varsin yhtenevaisegkyisten yhteisoperaatiossa esiintyvien
sodankaynnin periaatteiden valossa. Lorentzin jad¢annaksen lentojoukkojen kaytto oli
keskitettyd, ja niille luotiin selkea painopisteli@yttoperiaatteet. Lorentz valitsi vahaisen ha-
vittgjamaaran vuoksi niiden kayttoperiaatteeksikkesyn kayton ilmaherruuden saavuttami-
seksi. Pommituslennot suunnattiin vain maatilant&annalta kriittisimpiin kohteisiin, ja
myds pommituslennot olivat tiukasti keskitettyjiug*” Talla tavoin llmavoimien kaytélla
oli selked painopiste maajoukkojen painopisteen aisdsti ja toiminnot oli ainakin osin
synkronoitu keskenaan. Lorentzin paatds Kannakeetiojoukkojen kayttbperiaatteista perus-
tui ilma-aseen kayton yksinkertaisuuteen. Han gidyrytkdan kayttda havittdjia ilmaherruu-
den saavuttamiseksi sekd pommituslentojen suojatdsien, vaan maaritteli yksiselitteisen

menetelman, jota laivueiden komentajien oli helppadattaa.

13 |Imavoimien esikunta, Yleisesikuntaosasto, Toimige-3/Op., 2. a-b) Paamajan ja ilmavoimien komjanta
antamat operatiiviset késkyt ja maaraykset 108.40.44, Sanoma nro. 31/Ye.3/0p./10.6.1944, T-39R&
(Soérn).

137 Fighter tactics academy.
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Lorentzin toiminta Kannaksella oli ennen kaikkeamionan koordinointia hanen asetettua

Magnussonin ja Gabrielssonin johtamaan omia lektognttejaan. Eniten Lorentz keskittyi
yhteistoimintaan lento-osasto Kuhlmeyn kanssa jed@en llmavoimien ja lento-osaston voi-

man kulloistenkin tarpeiden mukaisesti.

Lorentzin merkitys Kannaksen ilmakomentajana kubrtin pitkalti Lentorykmentti 3:n ko-
mentopaikan jarjestelyihin Lappeenrannassa. Lomgnizagnussonin ja Gabrielssonin yhtei-
sesti tehdyt ratkaisut, komentopaikan mahdollistaiaanekuva ja tiivis yhteistyd Maavoi-
mien kanssa olivat avainasemassa lentojoukkojeaustgmisessa yleiseen tilanteeseen kesal-
& 1944. Lorentz oli vime k&dessa Kannaksen lentikkojen ylin pdatdsten tekija, joka so-
peutti lmavoimat Maavoimien ja lento-osasto Kuhymeoimintaan. Epailemé&ttad Magnusson
ja Gabrielsson olisivat suoriutuneet tehtavasta snyidan Lorentzia, mutta ennen kaikkea
Lorentz oli henkil6 ja komentaja joka kantoi ylimméastuun llmavoimien toiminnasta Kan-

naksella.

138 Kesseli (2006), s. 912.
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5. JOHTOPAATOKSET

Suomen llmavoimat onnistuivat varsin hyvin 9.6.1%dkaneen Neuvostoliiton suurhyokka-
yksen torjunnassa, vaikka llmavoimienkin sisallflitga eri kasityksia Neuvostoliiton hyok-
kayksen mahdollisesta alkamisajankohdasta. Avamassa olivat Kannakselle ajoissa ra-
kennettu toimiva johtamisjarjestelmé, Maavoimiemeijakuntiin sijoitetut yhteysupseerit ja
naiden myota kehittynyt keskitetty limavoimien KéytMaavoimien tukena kulloisissakin
uhkasuunnissa. My6s lentajien vankka ammattitathriittisella hetkella saatu tuki saksalai-
sen lento-osaston muodossa olivat apuna limavoimrmenestyksellisessa toiminnassa Kan-
naksella. lIlmavoimien ehdoton vahvuus oli sen kist&e henkildiden jatkuva halu kehittaa
toimintaa ja suorituskykyja. llmavoimien hyva sis&m henki koostui vahvasta ammattitai-
dosta ja tiiviistd toimintaymparistosta, mika nakyyos esimiesten toiminnassa. Arvovalta ei
muodostunut vain sotilasarvon perusteella, vaansmsitén, etta esimies antoi alaiselleen vas-

tuuta ja kiitosta.

Suurhyokkéyksen alettua llmavoimat olivat kokonagessaan kuitenkin varsin puutteelliset
kaluston osalta. Lentokonemaara oli todettu liimneksi lentorykmenteissd, mutta esitykset
konehankinnoista eivat aiheuttaneet toimenpitesiésin seikkaperaisista perusteluista huoli-
matta. Huolimatta menestyksellisesta Neuvostoliganrhydokkayksen torjunnasta, eivat sita
edeltavat nakemyserot konehankinnoista, lentokokégsta ja erityisesti kriittisen Kannak-
sen suunnan johtamisjarjestelman kehittdmisesttojlksimielisen ennakoivia. llmavoimien
sisélla vallinneet eripurat vallitsivat voimakkajna nain edella mainittujen osa-alueiden ke-
hittdminen jai muutamien henkildiden vastuulle. iytimavoimien korkein johto uskoi suur-
hyokkayksen alkavan, mutta ei viela alkukesalla419asta syysta toimivan johtamisjarjes-
telman kehittdminen tapahtui varsin vahaisin resirs Kuitenkin jo tdssd vaiheessa oli
huomattavissa orastava yhteistoiminnan lisdantymMaavoimien kanssa, kun apua yhteyk-
sien rakentamiseen saatiin Kannaksella toimivaltaegakunnalta. Lentorykmentti 3:n ko-
mentopaikka valmistui Maavoimien tuella, ja se tisotui toimivaksi kokonaisuudeksi, joka
mahdollisti lentojoukkojen keskitetyn johtamisenanhlaisimmassa suunnassa Maavoimien
vastuualueiden mukaisesti. Kuitenkaan viela ke@dBl44 limavoimien johto ei ollut suopea
johtamisjarjestelman laajentamiselle koko Kannakakreelle hyvista kokemuksista huoli-
matta. Tama osoittaa lImavoimien ylimméan johdonétieattomyyden, mika aiheutti kieltei-
sen reaktion toiminnan kehittamiselle. lImavoimi@mentajan toimintaa on selvasti ohjan-

nut arvovalta-ajattelu, ei tehtavataktillinen aghit
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Vasta 9.6.1944 alkaneen suurhyokkayksen myoétérasurauksena tapahtuneet muutok-

set Maavoimissa herattivdt muutostarpeet llmavaimehtamisen uudelleen jarjestelyille.
Kenraaliluutnantti Lennart Oeschin nimittdminen Kaksella toimivien joukkojen komenta-
jaksi, ja sitd seurannut eversti Richard Lorentamittaminen Kannaksen ilmakomentajaksi
avasi mahdollisuuden johtaa lentorykmentteja kesysti Maavoimien tukena. Tarkeaa oli,
ettd Lorentzille alistettiin Lentorykmentti 3 sekantorykmentti 4 sen toimiessa Kannaksen
suunnassa. Merkittavana johtamista helpottavangiékoli Lorentzin paatos sijoittua Kan-
naksen Joukkojen Esikunnan Imatralla sijainneekuesian sijaan Lentorykmentti 3:n Lap-
peenrannassa sijainneeseen komentopaikkaan seanhyestiyhteyksien vuoksi. Taman jar-
jestelyn mahdollisti Lappeenrannan komentopaika#iet suorat yhteydet KaJoKE:aan, jo-
ten Lorentzin voidaan katsoa toimineen osana Kaserakloukkojen Esikuntaa. Lentoryk-
mentti 3:n komentopaikkaan sijoittui myds Lentorydmtti 4:n komentaja, everstiluutnantti
Birger Gabrielsson, joten Lorentzin johtamistoimairitelpottui entisestaan. Myds yhteysup-
seereiden sijoittaminen Kannaksella toimiviin afadaintiin seka Kannaksen joukkojen Esi-
kuntaan osoittautui Maavoimien taisteluiden karmatierkittavaksi ratkaisuksi. llman edella
mainittua yhteysupseerijarjestelya, olisi Maavoimigannekuva jaanyt huomattavan vajaak-
si. Talla jarjestelylla Maavoimat saivat ilmatietklan tuloksista kootun tilannekuvan kayt-
toonsa, ja sen perusteella kyettiin luomaan jouktkgg taisteluiden painopiste oikealle alu-
eelle. Kun tdhan saatiin liitettya llmavoimien kiskty kayttd ja johtamisjarjestelméan mah-
dollistama koneiden nopea kaskyttdminen viela isakm, saatiin yhdistettya kaksi suoritus-

kykya vihollisen torjunnan kannalta keskeisilleeille.

lImavoimien komentajan sijoittumista kauaksi tdestésta joukoista voidaan kritisoida. Kii-

vaat taistelut ja komentosuhteiden uudelleenj&ijgstasta suurhyokkayksen alettua eivat
silti tuoneet kenraaliluutnantti Lundqvistia lahegksi Kannasta, joka oli llmavoimien toi-

minnan painopiste. Perustelu Luonetjarven hyvig&tiyhteyksistakin vaikuttaa oudolta, jos
niita peilataan Lentorykmentti 3:n komentopaikaastyhteyksiin. Myds tilannetietoisuus ja
lImavoimien toiminnan koordinointi olisi ollut hejpnpaa sinne sijoittuneiden komentajien
johdosta. Kenraaliluutnantti Lundqvistin aika lInoéwia oli auttamatta ohi kesalla 1944.
Vanhan jaakarikenraalin yksinapainen johtamistygfivovallan korostaminen ja nuiva suh-

tautuminen asioiden kehittAmiseen vaikeuttivat hatbavasti [Imavoimien jarjestelyita.

17.6. Immolaan saapunut lento-osasto Kuhlmey mdiktiainerkittdvan kalustollisen tuen

Suomen limavoimille. Kuhlmeyn lento-osastoon kugeinhavittajat seka syoksypommittajat
l&hes kaksinkertaistivat Kannaksen suunnalla ta@etitentojoukot, joten limavoimien kalus-
topuute saatiin korjattua kriittisella hetkella. télstoiminta muodostui kitkattomaksi eversti-
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luutnantti Kurt Kuhlmeyn toteuttaessa kirjaimelieLorentzin valittamat Maavoimilta

tulleet tukipyynnot, vaikka muuten yhteensovittaemigarve oli varsin vahainen eri toiminta-
alueiden ja lentoaikojen vuoksi. Tamé ei kuitenk&danmenna saksalaisten panosta kesan
1944 taisteluiden tukemisessa, miké nékyi erityisesli—Ihantalan taisteluissa, joissa lento-
osasto Kuhlmey yhdessa Lentorykmentti 4:n kanssai amerkittavan tuen suomalaisille ty-
kistojoukoille. llman lento-osasto Kuhlmeyn tuombmasta-maahan -kykya syoksypommit-
tajilla olisi Kannaksen pommitusteho- ja tarkkué&nyt huomattavan paljon alhaisemmaksi.

Sen sijaan limavoimien yhteistoiminta Merivoimieanissa ei osoittautunut kovinkaan me-
nestykselliseksi, vaikka Viipurinlahdella tuettivterivoimia mahdollisuuksien mukaan. lima-
ja Merivoimien heikohkoon yhteisy6hon lienee kakerkittavaa syyta. Kun Lorentz maaréat-
tiin kannaksen ilmakomentajaksi, hanelle anneteintavaksi lentojoukkojen taktinen johta-
minen seka lentojoukkojen yhteensovittaminen “"sopusun Maavoimien kanssa.” Meri-
voimista ei siis mainittu mitdén, vaikka viela kkegén alussa Merivoimissa uskottiin viholli-
sen valtaavan Suursaaren ja Merivoimien komentiajp it varten esittanyt llmavoimille
varsin tarkat suunnitelmat ilmatukitarpeista. Toirgyy heikkoon yhteistoimintaan on ollut
lImavoimien yhteysupseereiden puuttuminen Meriveimjoukoista. Viipurinlahden taiste-
luissa Merivoimien ilmatukipyynnot kulkivat auttattea liian hitaasti kaikkien komentopor-
taiden lapi, ja nain ilmatuen viive saattoi olla mmkertainen Maavoimiin ndhden, vaikka

joukkojen etdisyys ei ollut muutamia kilometrejéepaa.

Suurhyokkayksen alkamisen jalkeen tilanne Kannaksertustusjarjestelyiden osalta on ollut
kriittinen. Huolimatta useista tiedustelutiedoisthaollisen keskityksista rintamalinjan toisella
puolella, ei suurhyokkayksen alkamiseen valmistéugtiai sen ei uskottu alkavan viela ke-
san aikana. Osasyy tahan oli myos heikko tiedonkiNk Armeijakunnassa, jossa tilatut Il-
mavoimien suorittamat ilmakuvat paatyivat armeijakan tykistbkomentajan kayttoon pis-
temaalien selvittamiseksi, mutta armeijakunnanustéeluelimet seka ylin johto saivat tiedon
kuvista vasta suurhyokkayksen alettua. Kuvat latiete2.6. lImavoimista IV Armeijakun-
taan, joten tehokkaammille puolustusvalmisteludllisi ollut viikko aikaa. Tassé ajassa olisi
ehditty reagoida Kannaksen puolustuksen uudellgesjélyihin, ja Mannerheim olisi saatta-
nut jo tuossa vaiheessa yhdistdéd Kannaksella teghjoukot yhden johdon alaisuuteen. Talla
tavoin puolustuksen jarjestelyt olisi organisoitnakin hieman paremmin 9.6. hydkkayksen

alkaessa.

Eversti Lorentz maarattiin johtamaan Kannaksenojeakkojen taktista toimintaa ja yhteis-
toimintaa Maavoimien kanssa vasta sen jalkeen,ykpaAallikkd oli nimennyt Oeschin Kan-
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naksen joukkojen komentajaksi. Lorentzia ei suinkesiaratty Paamajan toimesta, vaan

lImavoimien komentajan, joka lienee havainnut matdmpeen myo6s limavoimien osalta
Kannaksella. Niinp& Lorentz maarattiinkin jo Oeschimitystd seuraavana paivana Kannak-
selle johtamaan lentojoukkoja. Tahén paattkseeitgaseuranneeseen kaskyyn lienevat vai-
kuttaneet everstiluutnantti Magnussonin kevaalld4l®ekemat kaukonakoiset ehdotukset,
joissa Magnusson vetosi ennen kaikkea lImavoimiegkitetyn johtamisen puolesta Maa-
voimien ryhmitysten mukaisesti. Lorentzin nimitystdidaan pitd& lImavoimien komentajan
hataratkaisuna, osoituksena hanenkin reagoinnig{aanmaksen tapahtumiin. Kuitenkin Lo-
rentzin tehtavien maarittely jai vajaaksi, sillandgvist ei maininnut mitdan Ilimavoimien
toiminnan sovittamisesta Merivoimiin. Jos ndain iokésketty, olisi Lorentz todennékdisesti
asettanut nopeasti llmavoimien yhteysupseerit miéavoimien joukkojen tarkeimpiin esi-
kuntiin, joka olisi voinut nakya Viipurinlahtea plustaneiden joukkojen pienempina tappioi-

na.

Yhteistoiminnan nakokulmasta limavoimat suoriutuadoimien kanssa kesalla 1944 kalus-
ton vahaisestd maarasta ja johtamisen uudelleeanis@nnista huolimatta varsin hyvin.
Merkittdva tekija tahan oli Oeschin realistinen @@lys lImavoimien kyvysta antaa tukea
taisteluiden eri vaiheissa. Nain Lorentzin johtégaiei kuormittunut turhista lentotukipyyn-
ndista, vaan toimintaa voitiin koordinoida tehokstadkeskittamalla lentotuki kriittisimpiin
kohteisiin. Oesch ei varsinaisesti kaskenyt Lorentateuttamaan haluamiaan ilmatukisuori-
tuksia, vaan esitti ne pyyntdina jattaen paatolemmtimavoimien asiantuntijoille. llmavoi-
mien sek& Maavoimien yhteistoiminnan kitkattomuatea varmasti vaikuttanut myds armei-
jakunnissa ja Kannaksen Joukkojen Esikunnassa giieeysupseerit, jotka ovat voineet "esi-
karsia” toteuttamiskelvottomat lentotukipyynnot dm etta niita ole edes valttamatta valitetty

lImavoimille.

Karjalan kannaksen puolustusjarjestelyistéa on usmlettu, ettd ne toteutettiin taysin impro-
visoidusti suurhyotkkayksen alettua. Nain ehka tapkin Maavoimien osalta, mutta lIma-
voimien osalta suurhytkkayksen varalta oli jarjgstéoteutettu varsin suunnitelmallisesti
everstiluutnantti Magnussonin ansiosta. Magnussgfidolla toteutettu Lentorykmentti 3:n
komentopaikan huolella toteutettu vetaytymissuweima valmisteltuine viestiyhteyksineen
takasi keskeytyksettoman Ilimavoimien johtamisetejsotiedustelun mahdollistaman tilan-
nekuvan jakamisen Maavoimille. Lentorykmentti 3:omentopaikka oli kriittinen resurssi,
joka mahdollisti KaJoKE:lle lima- ja Maavoimien gigtoiminnan koordinoinnin torjuntatais-
teluissa. 9.6. jalkeen olisi ollut mahdotonta rdkarvastaavaa jarjestelmad Kannakselle, eika

Lorentzin nimittamisella olisi saavutettu juurikaatuja Kannaksella toimivien lentojoukko-
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jen johtamiseen. Todennakoisesti laivueet olistgahineet itsendisesti komentajiensa joh-

tamana omilla toiminta-alueillaan ja llmavoimatsolat taistelleet padasiallisesti vain neuvos-
toilmavoimia vastaan. Koordinoitu toiminta Maavoénitukemiseksi olisi tdssa tapauksessa

jadényt satunnaisiksi toimiksi.

Tarkasteltaessa Kannaksen torjuntataisteluita-mpetraation nakdkulmasta, pitda huomioida,
etta joint-kasitetta ei tunnettu kesan 1944 aikdmeamina se on kotoisin Yhdysvalloista, eika
sellaisenaan ole kaytdssa suomalaisessa sotildskgidssad. Kun Tali—lhantalan, Viipurin-
lahden ja Vuosalmen taisteluita peilataan jointtk&sseen, voidaan l0ytaa monia yhtyma-
kohtia sen méaaritelmaan. Kenraaliluutnantti Oesttti jViipurinlahdella toimineita Maavoi-
mien joukkoja yhteistydssa eversti Lorentzin kangsdla tavoin toteutui joint-periaate va-
hintddn kahden puolustushaaran yhteisesta opestatjossa yksi komentaja ei kuitenkaan
vastannut toiminnasta kaikilla komentotasoilla,ekutdssa tapauksessa lImavoimien toimin-
nasta. llmavoimien myotd KaJoKE sai kayttdonsa mwgisitsemansa tilannekuvan, joka

vaikutti Maavoimien puolustustaisteluiden johtareise

Operaatiolle ei voida kuitenkaan kaikilta osin né@fadkua ja loppua. Oesch oli maaratty en-
nen kaikkea johtamaan Kannaksen puolustusta sukkBy&sen alettua. Viipurinlahden tais-

telut alkoivat laajasti vasta Tali-lhantalan tdigigen jo laantuessa. Nain ollen Oesch oli kay-
tanndssa katsoen valmiina johtamaan Viipurinlahtdésteluita, jotka aukesivat uudella suun-
nalla yhden suunnan taisteluiden tyrehtyessa. Kesmmataistelut voidaankin nahda kolmena
eri sotatoimena tai operaatioalueena, joiden kehitita ei voitu viela 9.6.1944 taysin enna-
koida. Tassa valossa Kannaksella taistelleet susmsesljoukot joutuivat sopeuttamaan taiste-

lut eri rintaman osilla iiman, etta taisteluideppaasetelma olisi ollut maariteltavissa.

Kannaksella toimivien lentojoukkojen osuus oli hadtava keséan 1944 torjuntavoiton kan-
nalta. Vaikka llmavoimien resurssit olivat vahajdegskityttiin kaikessa toiminnassa laatuun,
ja télla tavoin llmavoimien sisainen synergia saauunnattua myoés muiden puolustushaaro-
jen taisteluiden hyvéksi. Avainasemassa olivat Wamaien kehittynyt havittajataktiikka, len-
tdjien ammattitaito, mutta ennen kaikkea Kannakgdramisjarjestelma, joka mahdollisti
paamaaran — sulun asettaminen vihollisen maahastinnkiselle — saavuttamisen ja Suomen

itsenaisyyden sailyttamisen.
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6. LAHTEET

1. JULKAISEMATTOMAT LAHTEET
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