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Olen tutkinut pro gradussani isovanhempieni jatkaspaikaista kirjeevaihtoa. N&ko-
kulmani kirjeisiin on perhe- ja sukupuolihistoriakn. Olen kayttanyt rinnakkain dis-
kurssianalyysia ja narratiivista metodia, jolloukimuksesta avautuu seka kirjeiden
perhettd ja sukupuolia koskevia diskursseja etj@iéen voimakas tarinallisuus.

Tutkimuksen ensimmainen kasittelyluku avaa kirjeigaiskuvaa aitiys-, pikkuvaimo-
ja ihanteellisuuteen pyrkimisen diskurssien kauftsainen osa kasittelee mieskuvaa, jo-
ka rakentuu sotilas-, maanviljelija- ja luontodisteeista. Tutkielman kolmas kasitte-
lyluku rakentuu kirjeiden perhekuvasta, jota kdkiten rakkaus-, lapsi- ja tulevaisuus-
diskursseissa.

Jatkosodan aikaisten kirjeiden naiskuvaa maantdéasti aitiys. Naisen kutsumukse-
na pidettiin omistautumista lapsilleen. Samaanarkaaiselta odotettiin myds osallis-
tumista toimintaan yhteiskunnan hyvaksi kodin piitilkopuolella. Kirjeiden pikku-
vaimodiskurssi rakentaa kuvaa naisesta, joka taltisena ja innokkaana raskaisiin-
kin tehtaviin eika valittanut turhista. Korkeallkewat tavoitteet olivat kuitenkin joskus
vaikeita saavuttaa, mika aiheutti ristiriitaa.

Sodankaynti oli miehen velvollisuus, jonka han haeiikka olisikin ollut mieluummin
kotona. Kirjeiden kuva sotilaasta rakentuu muisséiata kuin taisteluihin osallis-
tumisen kuvauksista, esimerkiksi asemasodan a#tais@onipuolisesta viihdytystoi-
minnasta. Maanviljelijadiskurssin siséltd muodostuiistéa puhetavoista, joita kaytet-
tiin, kun mies kaipasi kotiin peltojensa &areemnjé{ssa kuvattiin paljon myos luontoa,
jolloin kaytetd&n hyvinkin runollisia ja juhlaviasavalintoja.

Aviopuolisoiden keskinainen rakkaus kuvailtiin kiigsé sodan vaikeuksissa vahvistu-
vaksi. Lapset sinetdivat naisen ja miehen muodastaperheen. Tulevaisuudesta pu-
huttiin hyvin positiiviseen séavyyn: sodan jalkeeaildki olisi paremmin, kun koko
perhe saisi jalleen olla yhdessa ja aloittaa jall@leentamisen tuorein voimin.

Asiasanat: jatkosota, naiskuva, mieskuva, perlsudssianalyysi, narratiivisuus.
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1. Johdanto
1.1 Lahikuvassa sota-ajan perhe

Mummolani varastossa on puinen arkku, jonka sinima@li on kulunut ja saranat jo
ruostuneet. Se nayttaa halvalta ja mitattomaltéttankétkee sisdlleen aarteen, jonka
merkitysta ei voi rahalla mitata. Isani isa ja isditi olivat tallentaneet keskinaista kir-
jeenvaihtoaan aina seurusteluajoistaan vuodestd@ a4Baen, lapi talvi- ja jatkosotien
lahes vuoden 1944 loppuun asti, jolloin seurustdey parista oli tullut jo perhe. Iso-
vanhemmilleni kirjeet olivat muisto menneesta jadsiynmenneista tulevaisuuksista,
mutta luulen ja toivon heidan tienneen, kuinka smerkitys heidan lapsilleen ja lap-
senlapsilleen voi kirjeilla olla ikkunana perhepajkkakunnan ja myds koko Suomen
historiaan.

Jo pelkastaan sota-ajan kirjeiden lukeminen ohkkaédua historiassa,
mutta aloitettuani historian opiskelun kiinnostuiistéd myds lahteina, jalkina mennei-
syydesta. Ensimmaisen haparoivan tutkimustyoniisgimanhempieni talvisodan aikai-
sista kirjeista. Sen jalkeen kiinnostukseni kijaizain lisédéntyi, silla aloin nahda nii-
den monia mahdollisuuksia — ja my06s rajoja — s@a-&utkimuksen lahteind. Kentta-
postikirjeet esittdvat sodan uudenlaisessa valdssaeivat niinkaan kerro valtioiden
valisesta konfliktista, vaan yksityisten ihmisteskkmuksista sodassa, sodan arjesta ja
sen kokemisesta.

Sodan aikana olot olivat poikkeukselliset, mutare jatkui silti. Arjen
tyot ja pienet tapahtumat valitettiin kirjeilla tamalle, ja rintaman arjesta kerrottiin
kirjeissa kotiin. Kirjeissa valittyy myds pelko jauoli perheenjasenten selviamisesta
niin kotona kuin etulinjassakin. Vaikka kyseessaam muutama ihminen kerrallaan,
voi sota-aikaisesta kirjeenvaihdosta I0ytdd mydaspitevan ja hyvin inhimillisen
ajankuvan. Ne kertovat kirjoittajiensa toimista ii@usaikana, heidan selviytymises-
tadan vaikeana aikana, iloistaan ja suruistaanrjeittajien suhteesta sotaan.

Aloitettuani kirjeiden lukemiseni kavi nopeasti \&#tsi, ettd minun oli
rajattava aiheeni hyvin tarkkaan. Kirjeet avaawasden maailmansotaan lukematto-
man maaran erilaisia nakokulmia, joista minun alittava omani. Yhdessa tutkimuk-
sessa ei voi kasitella kaikkea kirjeiden sisdl@gérherakenteet ja perheiden historia on
vetanyt minua puoleensa, joten paéatin rajata ndkidoi siihen. Tiesin ottavani riskin,

silla perhehistorian tutkiminen omaa sukua koskeui&hteista ei valttamatta ole help-



poa. Toisaalta julistaessaan tekevansa perhehilligie tutkimusta on aina syyta ym-
martaa, etta koko perheen kasite on hyvin laajangamimerkityksellinen. Kaikkina
aikoina perhe on niin sanotusti paennut maaritelsedarkoittaa eri ihmisille hyvin eri
asioita’ Mitd enemman lahteitani luin, sita tiukemmin knoké tarrauduin juuri per-
heen nakokulmaan. Halusin tietédd, millaisia perrgsdaisia rooleja ndma kirjeet pita-
vat sisallaan. Kuten historiantutkimuksesta nykyfia kliseisesti todetaan, on men-
neisyyden tuntijalla kddessaan avain nykypaivaarkimalla perheen historiaa sota-
aikana voi hahmottaa syita ja taustoja perheiddayisijle rakenteille. Sota-aika on osa
yhteista tarinaamme.

Tassa tutkimuksessa kasitellaan siis sota-ajareparhakenteita, sen si-
sdisia rooleja ja koossapysymistéa kirjeenvaihdanttka Tutkittaessa perheen historiaa
poliittisesti vilkkaana aikana on syyta muistadgeieperheen aika ole sama asia kuin
julkinen, yleinen aik&. Perheen historia kulkee eri tahdissa kuin valénidistoria,
silla niiden rytmi ja liike ovat erilaisia. Perhed&nonologia on erilainen kuin sodan
kronologia. Tassa tutkimuksessa sota-aika on kkikeasa néakdkulmaa, silla haluan
perehtya nimenomaan poikkeusajan vaikutuksiin pakemteissa. Toisin sanoen sota
ei ole varsinainen tutkimuskohde, vaan perhe sagkana. Nakokulman valinnan jal-
keen rajasin aineistoni: otin mukaan jatkosodamiaé kirjeet jattaen pois talvisodan
ajalta sailyneet, silla talvisodan aikana isovanpen olivat vasta kihloissa, kun taas
jatkosodan aikana heilla oli jo perhe. Tama pulsisodan kirjeiden jattamista taman
tutkimuksen ulkopuolelle.

Haluan tuoda esiin sota-ajan elaneiden ihmisteeraéeridan kertoessaan
arjestaan ja sodan vaikutuksista henkilokohtaist@maan. Jatkosodan nostamista tut-
kimuksen erityisalueeksi sen erityisen kansallisggrkityksen tahden voidaan kriti-
soida® Sota-aikaa tulee kuitenkin tutkia ja tutkitaanjatkuvasti, silla sen vaikutukset
yhteiskuntaamme ja henkilohistorioihimme ovat ytdelleen nakyvissa. Itse pidan
tarkedana sota-ajan tutkimista myods muista kuintapthtumien nakodkulmasta. Kir-

jeenvaihto on siihen erittéin hyva lahtékohta.

! Haggman, 1996, 15-19.
2 Esim. Haggman 1996, 13.
% Kemppainen 2006b, 11-12.



1.2 Tutkimuksen metodit

Pohtiessani tutkimukseni tavoitteita sain mydsaessheistooni sopivaa metodia. Yrit-
tdessani sanallistaa tavoitteitani sain apua J&alelan teoksesta. Han on tiivistanyt

myds minun tutkimukseni lahtdkohdan osuvasti:

“Huolimatta mahdottomuudesta taysin ymmartaa toigenisen ajattelua tutkijalla on

kaytettavissadan lahteitd, jotka valittavat tietamsta ajattelusta. Sen vuoksi hanella on
myds mahdollisuus yrittdd rekonstruoida tuon toigenisen kasitys todellisuudesta ja
hanen kielensa. Tarkeaa tassa on, etta tutkijaadtidkimuskohteenaan olevan ihmisen

ajattelun vakavasti*

On siis huomioitava, ettei ulkopuolinen ihminen \aiskaan taydellisesti ymmartaa
toisen ihmisen ajattelua, mutta lahteiden avullar@ahdollista yrittda rakentaa kuvaa
siitd. Tutkijan on vain muistettava suhtautua léditesa kunnioittavasti. Kasitan lahtei-

den kunnioittamisen lahdekritiikkind seka tutkijahellisyytena lahteitéa kohtaan. Niita
ei voi laittaa kertomaan asioita, joita ne eivatr&eToisaalta lahteita ei pidd mydskaan
vaientaa.

Minulla on kaytettavissani erinomaisia lahteitdiogarin toisilleen lahet-
tamia kirjeitd, joiden avulla voin selvittdd heidgjatteluaan ja todellisuuskasityksiaan.
Lahteeni ovat teksteja, ja tekstit ovat aina nakdka eri aiheisiin. Jari Eskolan ja Juha
Suorannan mukaan motiivi tekstien tutkimiseen ddem kontekstisidonnaisuudessa.
Tekstin — tai Eskolan ja Suorannan esimerkissé gruhemerkitys on sidoksissa tilan-
teiseen, joissa se kirjoitetaan etta luetaan. Tdenja kieli taas ovat ehdottomassa
yhteydessa toisiinsa. Puheen, kirjoituksen ja mkialen kayton avulla ihminen antaa
toiminnalleen merkityksia ja tulkitsee toimintaansaika on siis inhimillista ymmar-
tamista’

Diskurssianalyysin taustalla on teoria kielen sksnstruktiivisesta luon-
teesta, jonka mukaan kieli ei heijasta ymparoiwikellisuutta, vaan rakentaa ja luo si-
ta® Nakemyksen mukaan todellisuus ei sellaisenaatizsis@rkityksia, vaan ihminen

merkityksellistdd ymparistonsa. Kieli on valine kigrsten tuottamiseen. Naita kielen

4 Kalela 2000, 100.
®> Eskola — Suoranta 1999, 143-145.
® Kemppainen 2003.



avulla tuotettuja merkitysrakenteita tutkitaan disisianalyysilld. Tahan tutkimukseen
kdannettyna se tarkoittaa, etta tutkimuksen kolatemm kirjeiden rakentama todelli-
suus. Diskurssianalyysin avulla voin selvittaadidgn kirjoittajien kasityksia sota-ajan
maailmasta ja heidén paikastaan siiné.

Diskurssin kasitettd on maaritelty alan kirjallisiessa monella tapaa,
eikd aina kovin selkedasti. Mikko Lehtosen mukaaskdlissi on erityinen tapa esittaa
inhimillista todellisuutta. Toisin sanoen diskurssi puhetapa, eli se miten asioista
puhutaan. Puhetapa taas rakentuu merkityksistég mtat aikaan ja paikkaan sidottuja
ja niissa muuttuvia seka sosiaalidislerkitykset voidaan nahda myés toisenlaisista na-
kokulmista, mutta tassa tutkimuksessa oleellistaiorenomaan niiden kontekstisidon-
naisuus, kiinnittyneisyys ajankohtaan ja ymparistoo

Eskola ja Suoranta ehdottavat diskurssin kayttakegksi suomennok-
seksi kielen kayttoa, jolloin tutkimustapa olisisskielen kayton tutkimus, teksti- tai
esitystapa—analyy§i5eka Lehtosen etta Eskolan ja Suorannan maariteivad melko
selkokielisia ja sopivat tahan tutkimukseen. Naes diskurssin nimenomaan tiettya
asiaa tai ilmittd koskevana puhetapana tai kielgikémuotona, joka sisaltaa merki-
tyssysteemeja. Diskurssit rakentavat tekstin teieltta.

Diskurssianalyysi on tutkimusmetodina melko laajeiesisélla tarkkoja
normeja tai ohjeita. Arja Jokinen, Kirsi JuhilaGaro Suoninen ovat kirjoittaneet kaksi
metodiopasta yhteiskuntatieteelliseen diskurssjgttiseen tutkimukseetf. He luon-
nehtivat tata metodia valjaksi teoreettiseksi kiteykseksi, joka antaa tutkijalle vapau-
den soveltaa sitda oman tutkimuksensa painopisteidiesovellusten mukaan.Dis-
kurssianalyysi ei voi olla tarkkarajainen muotthkq kdy sellaisenaan tutkimukseen
kuin tutkimukseen. Soveltaminen on tarke&a jo kardineiston erilaisuudesta johtu-
en’? Diskurssianalyysia kaytetdan yleisimmin yhteiskunja kielitieteellisissa tutki-
muksissa, mutta se sopii myds historiantutkimuksgenonkin yleistynyt uutena meto-
dina myos talla tieteenalalla. Diskurssianalyystattoriantutkimuksen metodina Hel-
singin yliopistossa luennoineen llona Kemppaiserkaman historiantutkimuksen dis-

kurssianalyysi on rajoiltaan valjaa, valjempaa kasimerkiksi sosiologiassa. Kemp-

" Lehtonen 1996, 31.

® Lehtonen 1996, 32-33.

° Eskola — Suoranta 1999, 141.

9 Oppaat ovat nimeltadbiskurssianalyysin aakkosgt. painos 1993) jBiskurssianalyysi likkeessa
(1999).

" Samaa mielta ovat myds Eskola ja Suoranta. EskSlaoranta 1999, 195.

12 Jokinen & Juhila & Suoninen 2002, 17, 148, 227.



painen esittdd diskurssianalyysin aiheeksi histtutkimuksessa ilmididen tason, esi-
merkiksi miten jostain elamanalueesta on puhuitkitiitettu.™® Naista maarittelyista
seuraa, etta diskurssianalyysia kayttden tehdaén hyonenlaista ja vaihtelevaa tutki-
musta my06s historiantutkimuksen piirissa.

Tutkittavat lahteet suinkaan suoraviivaisesti feesimerkiksi sitd, mil-
laisia tutkittavien henkildiden asenteet tai heitdparoiva kulttuuri on. Diskurssiana-
lyysissa tutkimuskohteena on sen sijaan merkityesysien maailma eli se, miten teks-
tin tuottaja tekee itsensa ymmarretyksMerkityssysteemit tuotetaan toiminnassa eli
erilaisissa sosiaalisissa kaytanndissa, mitd migisdn. Siten diskurssianalyysilla voi-
daan sanoa tutkittavan nimenomaan sosiaalistalisdgta’® llona Kemppainen esit-
taa, etta historiantutkimuksessa diskurssianalgysyritaan tavoittamaan aikakauden
mentaliteetteja, arvoja ja asenteita. Han kuiteqidmottaa, ettei tutkimustulosten saa
olettaa loytyvan itsestaan, vaan kielen valitykselNlimenomaan kieli ja sen kayttéta-
vat ovat diskurssianalyyttisen tutkimuksen ensisiia kohde”® Kalelan mukaan tut-
kija voi siis selvittaa lahteiden avulla historibankildiden ajatusmaailmaa, mutta tar-
kennettuna mina selvitdn, millaista ajatusmaailmaa historian henkilot ovat rakenta-
neet kirjoittamiinsa lahteisiin, jattamiinsa jalkkii

Tassa tutkimuksessa diskurssianalyysilla tutkitsignkirjeissa rakennet-
tuja merkityssysteemeja eli sitd, millainen todeilis kirjeissa rakentuu. Aivan pelkkaa
tekstin merkitysrakenteiden analyysia tutkimukseinkuitenkaan ole, silla olen halun-
nut sailyttaa siind myos kirjeiden avaaman tarin@axratiivisen tason. Lahdemate-
riaalini on hyvin suuri metodini huomioon ottaeiilasdiskurssianalyysissa kaytetaan
yleensa selvasti pienempia aineistdjedalusin kuitenkin sailyttaa tutkimuksessani
aineistosta nousevat selkeat alun ja lopun, t@aimoen narratiivisuuden, jota en halun-
nut katkaista kesken sodan. Puolustan suurta démjemaaraa myos niiden siséaltojen
suhteella aiheeni rajaukseen: kirjeiden siséllitavat rajaukseni nakdkulmasta usein
samoja asioita. Nain ollen jokainen kirje ei tudtawinesta perhetta koskeviin diskurs-
seihin, vaan osan niista sisallét vain tukevatiaais toistaen samoja aiheita. Tama

vahvistaa diskurssien yleisyytta.

13 Kemppainen 2003.

4 Jokinen & Juhila & Suoninen 1999, 18.

15 Jokinen & Juhila 1991, 39.

6 Kemppainen 2003.

7 Lahteenani on noin 600 kirjetta ja korttia. Airteista liséa luvussa 1.4.



Tutkimuksen voisi maaritella tarkemmin mikronatixéisi. Mikronarra-
tiivi kertoo tavallisten ihmisten tarinan heidanikadlisessa ymparistossaan. Peter
Burken mukaan mikronarratiivit ovat uusi tapa kitga historiantutkimusta, mutta
nayttavat tulleen alalle jaadakse€nmemaattisesta jaottelustaan huolimatta tutkimuk-
seni etenee siis osittain narratiivin tavoin: sitd 16ytaa tarinan alun, eri vaiheita ja
lopun. Sotaa on loogista tarkastella kronologisajaajaksona, ja perheen vaiheet so-
dan aikana on luonnollista kirjoittaa tarinan mwotpjoten narratiivisuus hiipii tutki-
mukseeni kuin itsestéaan. Narratiivisuus ja diskarsayysi kulkevat tutkimuksessa rin-

nakkain, ja niiden yhteiskaytolla paljastuu kirggigakennettu todellisuuden kuva.

1.3 Tutkimuskysymykset ja diskurssit

Tutkimukseni kasittelee sota-ajan perheesta jagegrisisaisista rooleista kaytettyja pu-
hetapoja ja ilmaisuja. 1900-luvun alussa Suomealmnut ja maaseudullekin leviava
perhekasitys edusti niin sanottua ydinperhemgtika korosti sukupuolten eriytyneita
tehtavia ja kotia naisten elamanpiirind. 1920-9&8Qluvuilla siihen alkoi liitty&a natio-
nalistisempia savyja, jolloin myds naisten osallisista yhteiskunnallisiin tehtéaviin
kannustettiin. Sota muutti perhekésityksia ja vtikenimakkaasti perheiden rakentei-
siin ja sukupuolirooleihin, jotka kyseenalaistettdivan uusin perusteffl. Tutkin siis
ajankohtaa, jota voidaan pitdd murrosaikana peehnerdkenteiden kehityksessa. Lah-
teendni kaytan isani vanhempien, Veikko ja Elnaoldgti®, kirjeenvaihtoa jatkosodan
ajalta.

Tutkimuksessani selvitan, millaista sosiaalistdetisuutta kirjeissa luo-
daan. Kysyn lahteiltdni, millaista kuvaa niissdenaketaan miehesta, naisesta ja per-
heen sisadisesta yhteenkuuluvuudesta? Miten namet kakentuvat eli millaisista dis-
kursseista ne muodostuvat ja miksi? Tutkin myodanavoin ndma diskurssit keskus-
televat keskendan eli millaisen kuvan perheesténi&rime teemaa yhdessa muodos-

tavat.

'® Burke 2001, 292-293.

¥ Nevala 2002, 94-97; Satka 1993, 57.

20 Kaytan jatkossa kirjeiden kirjoittajista useimnniteeidan etunimiaén yksinkertaisuuden ja toisaalta
aineiston laheisyyden vuoksi. Perheen lasten nkeiebn sellaisenaan, mutta muut kirjeissé vastaan
tulevat nimet olen lyhentéanyt vain etukirjaimiksi.



Keskeista metodini ja koko tutkimukseni ymmartémigannalta on huo-
mata, etteivat diskurssit ole sama asia kuin ympartbdellisuus. Diskurssit ovat sosi-
aalisen todellisuuden rakentamisen valineita, k#/adiis ehdottomia totuuksia. Tutki-
muksen kohteena ovat kieli ja sen kayttotavat. ihutksessani ei siis ole kyse siitd,
millaista oli Veikon ja Elnan sota-aikainen todglius, vaan millaista todellisuutta he
rakensivat kirjeissa. On tarkedd huomata, etteidiéid kaksi asiaa valttamatta aina ole
sama asia. Tutkimalla kirjeissa rakennettua sastaatodellisuutta on siis mahdollista
tavoittaa aikakauden arvoja ja asenteita.

Anders Ahlback huomauttaa aiheellisesti, kuink#tiurisidonnainen ja
historiallinen jarjestelma sodan sukupuolinen gaton, mutta kuinka se on ihmisten
itsensa rakentama. Jatkosodankin aikaan pidetstaanselvyytena, ettd miehet lahti-
vat rintamalle ja puolustivat isinmaata ase kad&dgaen oman henkensa alttiiksi.
Naiset hoitivat tyotehtavat kotona lukuun ottamaitiéamapalveluksessa olevia naisia,
joiden tehtavat rintamalla olivat edelleen suurirkmasaksi niin sanottuja naisten teh-
tavia. Naiset eivat asuneet korsuissa tai vartiifgoksuhautoja ase kade$saNais-
ten tyokenttd laajeni sodan aikana, mutta pohjinaail jarjestelma kuitenkin erotti
sukupuolten véliset tehtavat ja roolit toisistaidiman tutkimuksen rakenne noudattaa
naita miehille ja naisille asetettuja rooliodotuksi

Tutkimukseni etenee lyhyen taustaluvun jalkeesitiglylukuihin, joista
ensimmaisessa kasittelyluvussa eli tutkimuksenidsa kolme tutkitaan kirjeisséa avau-
tuvia naisen rooliin liittyvia diskursseja. Naistoavautuu aitiysdiskurssin, pikkuvai-
modiskurssin ja ihanteellisuuteen pyrkimisen diskimr avulla. Aitiytta pidettiin naisen
ensisijaisena tehtavana. Aitiysdiskurssi kasittelit ilmaisuja, joita kirjeissa kaytet-
tiin Elnan roolista lasten synnyttdjana ja kasyatta. Pikkuvaimodiskurssi sisdltaa ne
odotukset, joita naisiin kohdistettiin erityisestita-ajan takia: urheutta, uhrautuvaisuut-
ta ja ahkeruutta. Ihanteellisuuteen pyrkimisen ulis&i ei koskenut ainoastaan Kirjei-
den naisroolia, silla myods Veikko pyrki toteuttamahanteellisuutta omassa roolissaan
miehen&. Merkitysrakenteet ovat kuitenkin suur@sin niin leimallisesti naiseutta
koskevia, etta olen liittanyt tAméan osaksi naisf@okasittelevaa lukua.

Luvussa kolme tarkastellaan edellisen luvun vastagksi ja sen kanssa
keskustellen kirjeiden miesrooleja. Miesta kuvaairaaisut jakaantuvat kolmeen dis-

kurssiin. Ensimmainen niista on laaja sotilasdiskyrjoka rakentaa kuvaa sotilaasta

21 Ahlback 2006, 107-108.



hyvinkin erilaisissa tehtavissa. Ensin pohditaatilaan yleista roolia ja sen jalkeen
erityisesti jatkosotaa leimanneen pitkdn asemasadamnaan tuomia asioita sotilaan
elamassa. Sotilasdiskurssissa rakennetaan kuvdeestéemyods sodankaynnin mielek-
kyyden kyseenalaistamisen kautta. Toisena miehelmroakentavana kokonaisuutena
kasitelladn maanviljelijadiskurssia, joka siis keskVeikon siviliammattia tuoden

hanet lahemmas kotia. Maanviljelijadiskurssissakkeikaipaa kotiin ja osallistuu

kotitilan toihin. Kolmas diskurssi jaa naiden kahdagilille, silla luonto oli tarkeaa Vei-

kolle kaikissa hénen tehtavissdan. Luontodiskukesstuu luontoa koskevista ilmai-
suista, jotka ovat kylla seka miehen etta naisgnitemia, mutta jotka useimmiten ra-
kentavat juuri mieskuvaa. Siksi luontodiskurssiosa miesrooleja koskevaa lukua.

Tutkimuksen luku viisi yhdistdd miehen ja naiséta®en mukaan lapset,
jolloin muodostuu perhe. Tutkin niita keinoja, pkirjeissa kaytetaan perheen yhtenai-
syyden vahvistamiseen. Perheen uhkaajana sotawvem &frimmainen asia, silla per-
heen lopullisen hajottajan, kuoleman, mahdollisolugatkuvasti lasna. Pitka ero rikkoi
myds perheen sisdista yhteyit&Perheyhteytta vahvistavia diskursseja ovat aviopar
keskinaistd suhdetta vahvistava rakkausdiskursshattd kokonaisuutena tarkasteleva
lapsidiskurssi seké tulevaisuusdiskurssi, jokaltigdohdutusta, toivoa ja epéatoivoa
koskevia ilmaisuja.

Lahteenani olevasta kirjeenvaihdosta I6ytamarkuissit ovat omaa tul-
kintaani ja sen vuoksi kyseenalaistettavissa. Bsitk& kirjeiden ilmaisuissa jatku-
vasti toistuvat uskonnolliset merkitysrakenteetsvoiostaa omaksi luvukseen, uskon-
nolliseksi diskurssiksi. En kuitenkaan pitanyt si@peellisena, silla uskonnollisuus
kulkee mukana kaikissa diskursseiés&e oli mukana lahes kaikessa, mita Elna ja
Veikko tekivat, joten sen nostaminen omaksi disgilseen olisi ehka ollut liian keino-
tekoista erottelua, joka olisi tehnyt diskurssigimnpeldn ja raskaan. Muitakin diskurs-
seja kirjeista varmasti 16ytyy, silla lahteiden émkiseen vaikuttavat aina osaltaan myos
tutkijan oman katseen suuntautuminen ja hanen d&otiakonsa ja -oletuksensa. Edella
esittelemani diskurssit ovat kuitenkin tutkimuksemsimmaisen vaiheen tuloksia ja
analyysini lahtokohtia. Yhta hyvin tutkittavat disksit voisivat siis olla joitain muita,
jolloin tutkimus tietenkin muuttuisi myods sisalladn.

Tutkimukseni lukemiseen ja ymmartamiseen riittgwétustiedot jatkoso-

dan poliittisesta historiasta ja sodan eri vailaeidotta kronologia kuitenkin hahmottui-

> pekkarinen 1999, 62.
23 Esimerkiksi Ursula Luoma on paatynyt toisenlaiseskaisuun. Luoma 1995.



si paremmin, olen koonnut litteeseen 1. pelkistdtyettelon sodan tapahtumahistorias-

ta.

1.4 Kenttapostikirjeet lahdemateriaalina

Tutkimukseni tarkein lahde ovat isovanhempieni,KKeija Elna Hyttsen, toisilleen
kirjoittamat kirjeet jatkosodan ajalta. Kirjeenvila on sailynyt melko paljon, ja yh-
teensé kirjeitd ja kortteja on kaytettavissa 60ppedetta. Ne sijoittuvat aikavalille
26.6.1941 — 1.11.1944. Osa korteista sisaltaa lyhyita toivotuksia, mutta suurin osa
niista on Kirjoitettu tayteen ja niita voi tutkimsén kannalta kohdella kirjeind. Koko
pariskunnan kirjeenvaihto, niiltd osin kun se oitysit, on heidan perikuntansa hallus-
sa®*

Kirjeenvaihto on sikali puutteellinen, ettd kaikkiajeita ei ole tallella.
Erityisesti kotoa rintamalle lahetettyja puuttuukénon ymmarrettavaa sailytysongel-
mien takia sotatilanteessa. Kirjeista on kuitertkiltessa suurin osa, ja niissé kaytavaa
keskustelua pystyy seuraamaan, vaikka jokin kapplaiin kadonnut. Kirjeita lukies-
sa huomio kiinnittyy siihen, etta erityisesti Eln&mjoittamia kirjeita puuttuu niilta
ajoilta, jolloin aviopari on Veikon kirjeista padien riidellyt kirjeiden valityksella, tai
kun aiheena on ollut erityisen vaikeita asioitahd voi olla monia syitd. On mahdol-
lista, ettd Veikko ei ole sailyttanyt naita ikavaengirjeitd ja tuonut niita takaisin ko-
tiin. Toinen mahdollisuus on, etta toinen heistdjanestellessaan kirjeita elakepaivi-
naan halunnut poistaa tiettyja osia. Kysymykseemahdotonta saada vastausta, eiké
se ole oleellistakaan tutkimuksen kannalta. Aileison puutteineenkin hyvin kattava,
joskin se, etta ikavia asioita kasittelevia kigepuuttuu, saattaa antaa avioparin suh-
teesta harmonisemman kuvan kuin se olikaan. Oksligdahdollista, ettd vaikeuksien
todellista laajuutta ja vaikutusta on vaikea hahemt koska vastaan tulleista vai-
keuksista kertovia kirjeitd on sailynyt vahemman.

Lahdeaineistona kirjeet vaativat erityistéa kohtelgasinnakin on otettava

huomioon, etté kirjeet ovat hyvin henkilokohtaisggka niita ole alun perin Kirjoitettu

24 Kirjekokoelma sisaltaa myos Veikon ja Elnan setetus ja kihlausajan kirjeenvaihdon vuosilta 1938
— 1940, seka jonkin verran kirjeitd, jotka Veikkid mstaanottanut rintamalle esimerkiksi sisarugsih.
Nama kirjeet on rajattu tutkimuksen ulkopuolell&d&eaikarajauksen ettd nakdkulman perhekeskeisyy-
den vuoksi.



muiden kuin vastaanottajan luettavaksi. Tasta setutkimuseettisia kysymyksia, joita
tutkijan on pohdittava. Hanen on kyettava perusteken itselleen nain intiimien doku-
menttien kayttd. Miksi tutkijalla olisi lupa penkdaisten ihmisten henkilékohtaisimpia
esineita, muistoja ja kirjoituksia? liris Kankaaépa Satu Pekkarinen ovat kumpikin
pohtineet omissa teksteissaan juuri naita kirjeigdenkilokohtaisuuteen ja tutkimuksen
oikeutukseen liittyvia kysymyksia. Olennaista onrgértad, etta kirjeet dokumentoivat
paljon muutakin kuin kirjoittajia itsedan: ne owattenttisia dokumentteja omasta ajas-
taan. Niiden avulla on myds jalkipolvien mahdo#idtetad, mita sodan aikana ajatel-
tiin, tunnettiin ja koettiirf> Toisaalta Pekkarisen mukaan kirjeiden tutkimuseul
ajatella historian rekonstruktiona. Vaikka ihmigedin oikeus omaan elamantarinaansa,
sen muuttumattomuuteen tai muuttumiseen, ei haremkaan voi hallita menneisyy-
den ja nykyhetken kohtaamista dokumentef&s¢uitenkin juuri tuosta kohtaamisesta
syntyy seka tieteellista tutkimusta etta kulttuuria

Kirjeiden henkilékohtaisuus vaikuttaa luonnollisesiin niiden sisaltoi-
hin kuin ilmaisuihinkin. Siitd seuraa myds, ett&aguolisen lukijan voi olla vaikea
ymmartaa kaikkia kirjeiden viitteita ja savyja. figen ilmaisujen todellinen merkitys
ja sisaltd saattavat olla vain kirjoittajan ja \astottajan valisen sopimuksen tai ehka
yhteisen kokemuksen tuoma. Osa naistd merkityksiiaaa tutkijalle sitd paremmin,
mita syvemmin han perehtyy kirjeiden kontekstiitkaan, tilanteeseen ja kirjoittajien
henkilohistoriaan. Toisaalta pitdd muistaa, ettekigeet sisalla kaikkea. Usein juuri
niista asioista, jotka olivat tuttuja seka kirjdanoittajalle ettd vastaanottajalle, ei ollut
tarvetta kirjoittaa. Nain ollen kirjeista on saattajaada pois se kaikkein laheisinta ar-
kea koskeva osa. Abo Akademin kirjekokoelman toiseilmansodan aikaisia kirjei-
ta tutkinut Sonja Hagelstam painottaa, etta kadkiaotakirjeet ovat hyvin heterogee-
ninen aineisto, ja kirjeiden sisalté riippuu hyyialjon kirjoittajasta ja vastaanottajasta.
Aidille kirjoitettiin toki hyvin erilaisia kirjeitakuin veljelle tai morsiamelle. Jokainen
kirjoittaja Kirjoitti omassa kontekstissaan, joheaikutti niin kirjeen vastaanottaja kuin
kirjoittamistilanne. Kirjoittajat unohtivat, tulksivat ja jattivat pois asioita, mika tekee
kirjetutkimuksesta vaikeata yleistaa. Jokainenekiokoelma on subjektiivinefd. Kir-
jeiden sisaltoihin vaikuttivat luonnollisesti kiga vastaanottajan lisaksi Kkirjoittajan

oma tausta: koulutus, synnyinseutu tai kasvuymtigridsein kirjeen tyyli vaihtuu sa-

%5 Kankaanpaa 2001, 66-67.
%6 pekkarinen 1999, 87-88.
%" Hagelstam 2000, 67, 69; Hagelstam 2003, 36.
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malla kuin aihekirf® Isanmaasta kirjoitettiin juhlavammin kuin lastekeémisista. Ta-
man tutkimuksen aineistossa on ainoastaan aviop@skinaisia kirjeitd, mika tulee
ottaa huomioon niita lukiessa. My6s Elna ja Veikigoittivat todennékdisesti erilaisia
kirjeitd muille, esimerkiksi Veikon vanhemmille tsisaruksille.

Kirjeita ymmartaakseen pitdd ottaa huomioon mydsserin vaikutus.
Sotatilan aikana annettiin kylla sdéntdja siitigmei saanut kirjeissé mainita, mutta
sisaltoihin vaikutti myds niin sanottu itsesensultaikesta ei haluttu kirjoittaa, oli
syyna sitten henkilokohtaisuus tai isanmaallisenliaan yllapitaminen. Osa aiheista
saattoi olla liian vaikeita kirjeisiin laitettavikstai sitten sensuuri ei olisi niitd hyvak-
synyt?®

Kirjeet eivét siis ole helppoa materiaalia histotigkimukselle, mutta hy-
vin hedelmallista sellaista kylla. Kirjeita verratausein aineistona omaelamankertojen
tutkimukseen, mutta niissa on kylla selvia erojaui$ ero on kirjoitushetkella: kirjeita
ei tavallisesti ole korjailtu jalkeenpéin. Ne kes kirjoittajansa sen hetkisesta tunnel-
masta, ajatuksista, kokemuksista ja mielipiteikiigeiden autenttisuus ja sidoksisuus
ja ilmi6ita juuri kirjoittamisen ajankohtana, eirsgilkeen muisteltun.

Erityisen l&hdekriittisen sévyn tutkimukseeni tu stta kirjeiden kirjoit-
tajat ovat lahisukulaisiani. He ovat molemmat jegdenneitéd, Elna vuonna 1991 ja
Veikko vuonna 1996. He asuivat naapurissani jaablosa lapsuuttani, mutta erityisen
l&heisiksi isovanhemmiksi en heita kokenut. Siksjelden lukeminen on minulle
tutkimuksen teon ohella myds matka omiin taustoifairtutustumista mummoon ja
pappaan. On vaistamatonta, etta laheinen suhdentigkohteisiin vaikuttaa tutkimuk-
seen ja minun otteeseeni lahteisiin. Jokainen didatei oleva kirje on minulle jollain
tapaa henkilokohtaisesti tarked, eika pelkastagkimuksen lahteena, silla kirjeet ovat
kappaleita oman lahisukuni historiasta. Lahteidéwminiseen liittyy ajoittain paljonkin
tunteita.

Kirjeiden kirjoittajien tuttuus vaikuttaa muun mugassiing, ettéd heidan
elamanpiirinsa ja nain ollen kirjeiden konteksti @sittain jo minulla "verissa”. Nain
ollen saatan pitaa itsestaanselvyyksina asioitkajehka ovat muille vieraita, tai sitten

kiinnittda huomiota asioihin, jotka tutkimuksen ijokden mielestéa ovat epaoleellisia.

28 Suojanen, M.K. 1984, 9-10.
29 Hagelstam 2000, 69.
% Kankaanpaa 2001, 67.
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Perheen henkildkohtainen tunteminen suuntaa tatkigtsettani minun itsekaan sita
aina huomaamatta. Koska tavoite on kuitenkin Kiigai muillekin kuin [&hisuvulle
avautuvaa tekstid, minun taytyy yrittdd lukea l@&téutkijan ominaisuudessa, ei pel-
kastaan lapsenlapsena.

Kirjeenvaihdon lisdksi minulla on kéaytettavissaneikbn henkilékoh-
taisia muistinpanoja. Han taytti kalenteriaan rtimipanoilla l&hes koko elamansa
ajan, mutta valitettavasti juuri suurimmalta osg#tkosodan aikaa n&dma merkinnat
puuttuvat. Niitd on ainoastaan siltd lyhyelta jdtesgonka Veikko vietti sotilassairaa-
lassa ja toipumislomalla, eli 13.8.- 25.9.1941. Réei paivékirja tuolta ajalta ei ole
ensisijainen lahteeni, mutta valottaa kylla mielerntkisesti uuden nakékulman myds
kirjeisiin ja niiden rakentamiin kuviin. Kirjeaingtion lisdksi olen kayttanyt materiaalia
Leivonmaen kunnan ja seurakunnan arkistdistaeka Sota-arkistosta. Elna ja Veikko
Hytdsen elossa olevia lapsia haastattelemalla pigkinyt saamaan selville heidan
vanhempiensa kertomuksia ja muistoja. Haastat&@luiain yksi on syntynyt sodan
viela kestaessa, joten kenellakaan heista ei ol@naisia, selkeitd omia sotamuistoja.
He voivat kuitenkin kertoa Elnan ja Veikon sodakgidestd elamastd, mikd on osa
aineistoni kontekstointia. Heidan hallussaan ciks paljon Veikon ja Elnan jalkeensa
jattdmia asiakirjoja, jotka koskevat esimerkiksidda kotitilaansa Makiahoa.

Tapani kayttdd lahteita korostaa tutkimukseni atawisuutta. En ole
muuttanut Veikon ja Elnan nimia tai yrittanyt pdieheidan kotipaikkaansa. Heidat on
helppo jaljittad. En katsonut peittelya tarpeeksesilla tutkimuksen tarinallisuus on
konkreettisempaa, kun henkilét ovat todellisia. Heéen ulkopuoliset vastaantulevat
nimet olen lyhentanyt pelkiksi alkukirjaimiksi. Auttakaan kirjeiden sanamuotoa en
ole muuttanut, vaan lainaukset kirjeistd ovat ElfmWVeikon omaa, muokkaamatonta
puhetta. Luvan kirjeiden kayttdmiseen olen saarntrk ja Veikon elossa olevilta

lapsilta.

%1 Leivonmaen seurakunnan arkistosta olen kayttaaiyt Veikko Hytésen virkatodistusta, silla siita
selviavat myos Elnan ja heidéan lastensa henkil6tied
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1.5. Sota-ajan kirjeiden ja perheen tutkimusta Suessa

Talvi- ja jatkosodan aikaista kirjeenvaihtoa on ®egsa kerétty talteen seka yksityis-
ten ihmisten etta ainakin yhden keraysprojektireytess&? Ensimmaiset kirjekokoel-
mat ilmestyivét jo valirauhan aikana, kuten Lottgifl — jarjeston kokoamBuntema-
ton suomalainen sotilagoka ilmestyi vuonna 1941 varojen kerddmiseksaisotli-
deille ja kaatuneiden sotilaiden muiston kunniaitiseksi. Myoéhempiné vuosina esi-
merkiksi Annikki Lumme ja Taina Huuhtanen ovat inaét kokoelmia kirjoiksi asti.
LumpeenKenttapostia(1975) on hénen itsensa keraamista, yli 30 O0@dsta tehty
kokoelma seka talvi- etta jatkosodan ajalta. Huuétiataas on valikoinut Kirjeitd Tam-
pereen yliopiston kansanperinteen laitoksen kokastenkahdeksi kirjaksialvisodan
Kirjeet (1984) jaJatkosodan kirjeef1986). Seka Lumme ettd Huuhtanen ovat valin-
neet julkaisemansa kirjeet suuremmasta joukostataskseen, millaisia kirjeet yleen-
sé olivat. Kokoelmissa on siis vaihdellen kirjegéka paallystolta ettéd sotamiehilta,
seka myos kotirintamalta lahetettyja.

Kirjekokoelmia on koottu myds suppeammista lahtiketa kuin koko
kirjeenvaihtoa yleistéen. Kiinnostava kokoelma aireerkiksi Aira Kemilaisen ko-
koamaToisen maailmansodan paineessa. Sota-ajan kuvariaisbpiskelijan paiva-
kirjassa ja aikalaiskirjeiss&(2001). Kemildinen on yhdistanyt oman sota-aikaise
paivakirjansa samaan aikaan kirjoitettuihin kirj@isluodakseen monitasoisen ajan-
kuvan. Viime vuosien aikana monia yksityisia, pennsiséisia kokoelmia on myds kir-
joitettu puhtaaksi ja koottu kansien valiin dokurtilesi sodasta, mika on arvokasta ty6-
ta kirjeiden sailyttamiseksi. Tallaisia painettijgekokoelmia ovat esimerkiksi Marjo
Puhakan toimittam&uistosta Karjalaan ja takaisin. Aune ja Paavo UWakin kirjeen-
vaihtoa sotavuosina 1940-1944998) sekaSotavuosien rakkaustarina. Tolvasen
perheen kirjeet toisen maailmansodan myrskyigk#09), jonka on koonnut Seppo
Tolvanen. Usein téllaiset kokoelmat ovat omakustigatja tietyn perheen omia tari-
noita. Namakin kirjekokoelmat ovat myos eraanlaisigronarratiiveja, mutta ilman
tutkimuksellista analyysia. Kirjeita 16ytyy lisaéasastoista koko ajan ja niitd luetaan
ahkerasti. Sota-ajan kirjeiden herkkyys ja merkjpgsheen sisdisestd maailmasta ker-

tovina dokumentteina tekee niista suositun laheistyvan sotahistoriaan.

%2 Ks. esim. Lumme 1975; Suojanen, M.K., 1984.
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Painetut kokoelmat ovat helppolukuisia ja sailyétamuistot sodasta pa-
remmin kuin homeinen laatikko vintin nurkassa tekfsrjeiden analyysi on kuitenkin
jaanyt vahemmalle. Tieteellista tutkimusta, jonkglahteend olisivat sota-ajan kirjeet,
ei ole tehty vield kovin paljoa, vaikka niiden mahliuudet tavallisen ihmisen histo-
rian lahteina ovatkin monipuoliset. Kirjeita lahtgekayttavia opinnaytetditd on tehty
muutamia eri tieteenaloilla. Sonja Hagelstam (1989}ehnyt etnologisen pro gradun,
jonka materiaalina on kirjeenvaihto, ja valmistepgehaillaan vaittskirjaa, joka edel-
leen kehittd& eteenpain ja laajentaa tutkimusaiffeGradussaan Hagelstam tutkii kir-
jeiden kautta erdan avioparin arkea sodan aikaké Siga strategioita, joiden avulla
ihmiset selvisivat sodan yli. Samalla han pyrkiiGeypohtimaan kirjeita etnologian tut-
kimusmateriaalina yleend4Satu Pekkarinen (1999) on tutkinut perheyhteyaden-
tumista kirjeenvaihdossa. Hanen tydnsa on tehtiolmgan oppiaineeseen, kun taas
Ursulan Luoman (1995) kirjeenvaihdon diskurssetkiva pro gradu kuuluu sosiaali-
psykologiaan. Kirjeitd on kaytetty myds yhtena &#rta monista, tukemassa tutkimusta
siis erdéna osana lahdemateriaalia. Nain on tedsigierkiksi llona Kemppainen vai-
toskirjassaan®

Talvi- ja jatkosodat ovat suomalaisessa histori&imwuksessa aiheita,
joista l6ytyy hyllymetreittain kirjallisuutta. Airesta 16ytyy jatkuvasti uutta, eiké kiin-
nostus nayta laantuvan. Valtaosa tutkimuksestaitkégm ollut poliittista historiaa tai
sotatapahtumia, mutta nykyaén tuodaan esiin mydarsfa kotirintaman arki. Vuonna
2005 ilmestynyt tiiliskiviJatkosodan pikkujattilaineon hyva esimerkki: teos kokoaa
uusimman tutkimuksen, mutta painottuu sodan taiktsforiaan ja varsinaiseen sodan-
kayntiin. Mukaan on silti otettu myés muun muasstrintamaa, naisia ja kenttapostia
kasittelevia artikkeleita. Sodan nakeminen niinosasti alhaalta pain, yksityisten ih-
misten nakokulmasta ja ikaan kuin pienena histarsururten linjojen sijaan on osa his-
toriantutkimuksessa kaynnissa ollutta muutosta ikahttta historiaa”. Uusien nako-
kulmien myo6ta myos uudenlaisia l&hteita otetaanamankhistoriantutkimukseen, ja kir-
jeet ovat yksi esimerkki lahteista, joiden arvostasnoussut viime vuosina. Myos tal-
vi- ja jatkosotien tutkimus on nyt siis muuttunwlkista taistelulinjojen kuvauksista
tai poliittisten ratkaisujen analysoinnista myoslao erilaisten kokemusten historiaksi.

Trendista kaytetaan nimitystéa "uusi sotahistorigiméan alan toistaiseksi nakyvin tuote

¥ vaitoskirjan tutkimuksesta lisaa Hagelstam 2003.
% Hagelstam 1999, 1-2.
% Kemppainen 2006b.
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on tuore kirjalhminen sodassgossa talvi- ja jatkosotia kasitellaan esimerkpsyko-
historian, sotilaskoulutuksen, sotamuistomerkkigontosymboliikan ja homoseksuaa-
lien sotilaiden kokemuksen nakokulma&&otaa tutkitaan parhaillaan esimerkiksi las-
ten nakokulmasfa tai Lotta Svardin ohella muiden kotirintamallatégtehneiden nais-
ten kannalta. Uudenlainen tutkimusote haastaarifgset” sotatutkijat, mutthhminen
sodassa-kirjan toimittajat painottavat, ettei ole tarkdisenmukaista ryhtya tieteen
keinoin taisteluun eri sotahistorian tutkimussuemntkesken. Hedelmaéllisemp&é on ava-
ta keskustelua tutkimusten tekemisesta ja avadadylstamme sotahistoriasta, jolloin
kuvamme sodasta inhimillisena kokemuksena voi hmj:egg

Kasilla olevan tutkimuksen kannalta kiinnostaviabesimerkiksi Lotta
Svard — jarjestda koskevat tutkimukset, silla Bthaonen kuului lottien paikallisjar-
jestéon. Kaarle Sulamaan telogtta Svard — Uskonto ja isanm&h999) lahestyy jar-
jestdéa sen uskonnollisuuden kautta. Sulamaan muikleen keskeisten vaikuttajien
arvomaailmaan perehtymalla voi ymmartaa uskonresiligineksen hyvin suuren osuu-
den jarjeston julkaisuissa. Han korostaa tutkivansaenomaan jarjeston ihannetta,
eika sen toteutumista rivijasenien elamassa. Pssddin Myytti ja kokemus. Lotta
Svard sodass&2005) on osa lottajarjestdn historiaa selvittawdkimusprojektia®
Olsson pyrkii valottamaan lottien ty6ta koskevarelikuvan suhdetta heidan arkipai-
vaiseen tyohonsa. Hanen mukaansa lotista muoddstanuogeeninen kuva on myy-
tinomainen, kun taas lottien omat kokemukset csadtt heidan jokaisen yksilollisyy-
den ja paljastavat myds lottajarjeston pyrkimykdgamteelliseen yhteisollisyyteen. -
Tutkimuksia lotista on tehty Suomessa paljon mydikailisjarjestojen tasolla. Esimer-
kiksi Oulun yliopiston historian laitoksella on titu useita lottajarjestojen historioita
opinnaytteina. Siind missa Elna Hytdnen kuuluiiilottoli Veikko Hyténen innokas
suojeluskuntalainen. Talta alalta mainittakoon EM&saran tutkimus suojeluskuntien
urheilu- ja kasvatustoiminnasta (1997). Kiinnosdavuomioita tallaisen perheen raken-
teista on tehnyt Seija-Leena Nevala esimerkikskkatissaanKansakunta pienois-
koossa — Lotta- ja suojeluskuntapei2€02).

Naisten kokemuksia sodasta on keratty myos teokbdemsten aseet.

Suomalaisena naisena talvi- ja jatkosoda$$893), joka perustuu haastatteluihin ja

% |hminen sodassa 2006.

37 Esimerkiksi Historiallisen Aikakauskirjan numerd/2006 teemana oli lapsuus ja sota.

% Kinnunen — Kiviméaki 2006.

%9 Suomen Lottaperinneliiton perustaman Lottien Suerhitkimusprojektin ensimmainen julkaisu on
Annika Latva-Aijon vaitoskirjd_otta Svardin synty. Jarjestd, armeija, naiseusg:3928 2004.
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muistitietoon. Haastatteluaineistoa on analysoiaiskgin yliopiston sosiologian lai-
toksella. Aikakauden mieskuvaa ja sotilasihannettat tutkineet esimerkiksi Anders
Ahlbéack ja Ville Kiviméki. Ahlbackin artikkelien @04 ja 2005) materiaalina on kay-
tetty sotilaslehtia, joita han on vertaillut eriogikymmenina. Ville Kivim&ki taas on
kirjoittanut esimerkiksi ihanteellisen mieskuvarstapainosta ja kertonut eraan aseista-
kieltaytyjan tarinan 1930-luvulta (2005). Myods &aduomaalan ja Ann-Catrin Ost-
manin sukupuolirooleja késittelevat tutkimukset &edota-aikaa etta sita edeltavien
vuosikymmenien ajalta ovat kiinnostavia ja valo#takirjeiden perhediskurssien kon-
teksteja hyvinkin kohdentuvasti. Arja-Liisa Raisé&995) tutkimus sukupuolirooleis-
ta ja avioliittokasityksista rajautuu ajallisestiosiin 1865-1920, mutta sen tulokset
heijastuvat kiinnostavasti myos aineistoni perhletiskevissa diskursseissa.
Veteraanimatrikkeleilla on Suomessa oma perinteeBk@n ja Veikon
kotikunnan Leivonméaen veteraanimatrikkelié@ivonmakiset mukana sodisgzhtiin
vuonna 2003 uudistettu painos, jossa siihen lis&teraanien muisteluita ja muuta
ajankuvaa sotavuosilta. Sellaisena se ja muut aestaseteraanimatrikkelit ovat hyvia

laht6kohtia lukijalle, joka haluaa tutustua sotaayds paikallistasolla.
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2. Elna ja Veikko

2.1 Keskisuomalainen pienviljelijaperhe

Veikko Hytonen syntyi Vesannolla vuonna 1912. Leivdelle Keski-Suomeen han
saapui metsatyonjohtajaksi vuonna 1938. Pian héusttu siell& tulevaan vaimoonsa.
Elna Hytonen (os. Manninen) syntyi vuonna 1822Han kavi Luther-opistoa
Jarvenpaassa vuosina 1938 ja 1939, jolloin haeyeousteli Veikon kanssa. He pitivat
yhteytta kirjeitse. Kansanopistoaika oli Elnallekgtéa erityisesti hengellisen kasvun
aikana®

Kevaalla 1939 Veikko ja Elna menivat kihloihinuksi salaa, mika ehka
saattoi johtua Elnan hyvin nuoresta iasta. Tahasodyttyessa he olivat kuitenkin jo
julkinen kihlapari, mutta haapaivasta ei viela pknditty sopia. Talvisodan ajan he
suunnittelivat haita, odottivat vain Veikon paasgnalle, jotta vihkiminen olisi voitu
toimittaa. Veikko ei kuitenkaan paassyt koko sodiana lomalle, joten haat pidettiin
rauhan tultua, huhtikuussa 19%0He asettuivat viljelemaan Elnan lapsuudenkotia
Makiahoa, ja ensimmainen lapsi syntyi valirauhdmaa, kevaalla 1941. Toinen lapsi
syntyi jatkosodan aikana, ja sodan jalkeen perediavield kahdella lapselfs.

Keski-Suomi sailyi muuhun Suomeen verrattuna gitkénaatalousvaltai-
sena. Liséksi alueen maatalous oli selvasti muwdatanpientilavaltaisempaa ja tilat
pienempia. Maasto ja olosuhteet suosivat pierogatikilla maaperan vaihtelevuus, ma-
kien ja pienten jarvien vuorottelu aiheuttavat settd pelloiksi sopivat alueet sijait-
sevat enimmakseen hajallaan, pieniné tilkkdtha.

Sota-aikana Makiaho oli tyypillinen maatila Keskitomessa, joka oli
muun Suomen tavoin taynna pienia perheviljelmiakisidolla oli peltoa hiukan yli 5
hehtaarid® Keskisuomalaisten tilojen joukossa se oli melkgpt§inen. Vuonna 1941
55 % laanin maatiloista oli kooltaan 1-5 peltohenia Seuraavaan kokoluokkaan, 5-
10 hehtaarin tiloihin, kuului 25 % maatiloistaMéakiaho ei siis ollut mitenk&én suuri

tila, mutta ei kuulunut aivan pienimpiinkaan. Tileetmaluku vaihteli kolmen ja neljan

0 veikko Hytdsen virkatodistus, LSRK.

! pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006; Matti Hytdsmstattelu 29.12.2006.
2 Hyténen 2003, 461.

43 Veikko Hytdsen virkatodistus, LSRK.

44 Jokinen 1993, 100-103.

“ lImoitukset viljelysmaan kaytosta 1942-45, Da KA

“6 Jokinen 1993, 108.
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valilla sodan ajan. Lehmien lisaksi tilalla oli fen, sika ja muutama kaffakeski-
suomalaisilla tiloilla olivat muuhun maahan vemat hyvin vahan traktoreita 1940-
luvulla.*® Myss Mékiaholla oli hevosen merkitys siksi hyvinusi maatilan toita teh-
dessa.

Pientilavaltaisen Keski-Suomen maatilojen ongelaah Jukka Jokisen
mukaan paaomien puute. Pienten tilojen suurestadsi@djohtuen rahaa perusparan-
nuksiin ja uudistuksiin ei riittdnyt kaikille. Maktt saivat lisdtuloja metsateollisuu-
desta, niin puukaupoista kuin metsatoistakin, modtigta lisatuloista hyotyivat lahinna
suuret tilat. Toinen ongelma keskisuomalaisilleili oli tieverkoston heikko laatu ja
kuljetusyhteyksien huono8 Vuonna 1940 Makiahon tilalla oli mets&a noin 1Ehh
taaria>® Keski-Suomessa on yleensa ollut muuta maata sumaémetsaalat. Esimer-
kiksi vuoden 1950 tilastoissa koko maassa yli 1€0taarin metsatiloja oli 4,5 %, mut-
ta Keski-Suomessa niitd oli 7 %.Metsasta saatiin sodankin aikana jonkin verran
myyntituloja>?

Jatkosodan aikana Mékiaholla asui Elnan ja haastemsa lisaksi Elnan
aiti, joka oli paljon sairaana. Pihapiirissa asyios Elnan veli perheineen. Tilalla oli
my06s renki ja naispuolinen palkollinen vield soddikuvaiheessa. Sodan loppuvaihees-
sa tilalle muutti my6s inkerilaisperf2.

Sotilaskoulutukseltaan Veikko oli tykkimies. Tadedassa han oli toimi-
nut Kenttatykistorykmentti 7. ensimmaisen pattenseli Sillan Patteriston rehumes-
tarina Karjalan Kannaksella, Taipaleen kylassa.kigsk siirtémiseen tarvittiin paljon
hevosia, ja Veikon tehtavat liittyivat niiden haito ja ajoort* Jatkosodan syttyessa
Veikko maarattiin osaksi Jalkavakirykmentti 48%goka koostui sodan alussa lahinna
Keski-Suomen eteldisten kuntien miehistd. VuodeAllRBesana aikana JR 48 eteni
Laatokan luoteisosiin, mista siirtyi KannaksefleSyksylla vuonna 1941 Veikko haa-

voittui kasivarteen ja kylkeen, mutta palasi ringdie sairasloman jalke€l.Suomen

" viljelijita ja karjanhaltijoita koskevat tilikoit A-M, Gd1: 12, LKA; Luettelot kotielainmaaristZa1
Bc: 3, LKA; Luettelot kotielainmaarista 1943, Bcl&kKA.

“8 Jokinen 1993, 127.

“9 Jokinen 1993, 107.

°0 Matti Hytdésen haastattelu 29.12.2006.

*1 Jokinen 1993, 144-145.

°2Ks. esim. Elnan kirje Veikolle 1.3.1942.

°3 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006.

** V. H., Kantakorttikokoelma, Sota-arkisto; Pekka ébgn haastattelu 26.12.2006.
%5 My6hemmin jalkavakirykmentti = JR.

%% virtanen 1986, 9.

57V/.H., Kantakorttikokoelma, Sota-arkisto.
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armeijan joukkoja jarjesteltiin uudelleen sodan dhdyttyd asemasodaksi, ja naissa
siirroissa Veikon paikaksi tuli JR 6. Maantietesdisti rykmentin vaihto ei siirtanyt
Veikkoa kovin paljoa, silla JR 6 vartiopaikka oleweinen lohko Kannakself§.Talvi-
sodan jalkeen Veikko oli sotilasarvoltaan kersaptikevaalla 1944 hanet ylennettiin
ylikersantiksi. JR 6:een siirryttyaan Veikko toijoukkueensa varajohtajaialoka-
kuussa vuonna 1943 Veikko siirrettiin rintaman we&kouluttajaksi. Asemapaikaksi
tuli Kymi, missa han koulutti uusia alokkaita sodappuun asti. Aselevon astuttua
voimaan Veikko siirrettiin jalleen muihin tehtévjikunnes hanet kotiutettiin marras-
kuun puolivalissa vuonna 1944.

Veikko ja Elna eivat puhuneet kotona lapsilleedjgakaan sota-ajan
kokemuksistaan. Veikko muisteli mieluiten talvisadakaista joukko-osastoaan Sillan
patteristoa, josta hanelle oli jaanyt hyvia ystawéntamatovereiden luona kylla vie-
railtiin ja erddn Veikon koulutuskeskuksesta saaystévan kanssa pidettiin yhteytta
pitkdan. Varsinaisista sotakokemuksista he eivéiekkaan puhuneet avoimesti, eika
Veikko kertonut esimerkiksi tehtavistaan kouluttegalLapset tiesivat Elnan olleen mu-
kana paikallisessa lottajarjestdssd, mutta hana@wistaan siind ei koskaan ollut pu-
hetta. Elna kertoi ainoastaan, ettd sodan aikanaskasta hoitaa maatilan toita yksin,
ilman Veikkoa®®

Jatkosodan jalkeen Elna ja Veikko hoitivat Mékialemaa siihen asti,
kunnes seuraava sukupolvi otti tilan hoitoonsdofilhe rakensivat kodin lahelle pie-
nen mummolan. Siella he viettivat ansaitut elakepdsa lastenlapsia kaitsien. Koko
elamansa ajan Elna ja Veikko harrastivat musiikéiattivat paljon osaa Leivonmaen
tapahtumiin ollen paikallisyhteisén aktiivisia jag niin kulttuurisissa kuin poliittisis-
sakin piireissa. Elna kuoli vuonna 1991 ja Veikkmrna 1996.

%8 Karjalan Kannas oli jaettu puolustuslohkoihinsjai JR 6 valvoi aluksi Aleksandrovkan ja
mydhemmin Valkeasaaren lohkoja. Ne molemmat, katgas viereinen JR 48:n vartioima Rajajoen
lohko, sijaitsivat Kannaksen eteldosassa, siisréliveissa hyvinkin lahella Suomenlahtea ja siis snyo
Pietaria. Kannaksen kahlaajat 1986, 178, 263, 2 ph$sim.

nimitys seké joukkueen johtajaksi etté varajohtsijai.H., Kantakorttikokoelma, Sota-arkisto.

%0 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006, Matti Hytdsestattelu 29.12.2006, Helina Sipilaisen
haastattelu 29.12.2006.
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2.2 Kenttaposti viestien kuljettajana

Talvisodan jalkeen kenttapostilaitosta ei lakkautetaan se jatkoi toimintaansa rau-
hanaikaisessa muodossaan asevelvollisten kirjeidgettajana. Jatkosodan syttyessa
kesakuussa vuonna 1941 kenttapostilaitos siirthgga sotatilaan. Jarjestelmaa oli ke-
hitetty talvisodan kokemusten perusteella, ja léausti nayttikin kulkevan joutuisam-
min jatkosodan alkuaikoina kuin talvisoda&5a.

Posti kulki keskuskenttapostikonttoreihin, joissa lajiteltiin ja kuljetet-
tiin edelleen eteenpain rintamalle rautateitseatdoilla. Kunkin rintamasuunnan pos-
tinpurkamisasemalta kirjeet vietiin edelleen kunldivisioonan tai armeijakunnan
kenttapostikonttoriin, joissa se jalleen lajiteltja luovutettiin joukoille. Kirjeet kul-
kivat rintamalta kotiin keskimaarin 5-6 paivassatiseudulta rintamalle ehka hiukan
hitaammin. Postin kulun nopeus vaihteli rintamatiéen mukaan. Taisteluiden aikana
Kirjeet usein viipyivat, ja toisaalta nopean etersmiheen aikana rintaman kentta-
postikonttorit joutuivat muuttamaan muutaman paivakein, mika hankaloitti toimin-
taa. Kenttapostijarjestelman moittiminen lehdiséidss ollut yhta tavallista kuin talvi-
sodan aikana, mik& johtuu ainakin osittain siitt8 sensuuri kielsi sen arvosteft.

Kenttapostia lahetettiin Suomessa poikkeuksellgajon. Tarkat laskel-
mat maarista vaihtelevat hiukan eri lahteissa, analitlaskija kuka tahansa, niin maa-
rat ovat hengastyttavia. Kenttapostikirjeitd jartiga lahetettiin sotilasviranomaisten
tietojen mukaan yhteensa yli 833 miljoonaa kappaledjanjaksona 1.7.1941 -
30.6.1944. Tama luku sisaltdd seka kotoa rintantéfietetyt kirjeet etté joukkojen ko-
tiin kirjoittamat viestit, joita oli Iahes kaksinkainen maara ensin mainittuihin nahden.
Luvun ulkopuolelle jaa valtava méaara pakettejaajtuonnollisesti kulki enimméakseen
kotoa rintamalle ja vahemman toiseen suuntaaisaksi postia kulki paljon lomalais-
ten mukana.

Talvi- ja jatkosotien aikana kirjeitéa kirjoitettiipaljon, silla ne olivat kay-
tanntssa ainoa keino pitda yhteytta. Yhteydengiteikiin ja rakkaisiin ihmisiin oli
tarkeaa, silla sota teki elaman jatkuvasti epavismirjeilla oli monia funktioita: en-

joittaessaan muutamia paivia sitten; viesteja katdatettiin laittaa siis jopa joka paiva.

51 Huuhtanen 1986, 6; Pietidinen 1988, 175.
%2 pietiainen 1988, 172, 175.
% pietiainen 1988, 178.
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Kirjeissa keskusteltiin keskinadisten suhteidenkiésd/leisesti elamasté ja sodasta seka
annettiin hyvinkin konkreettisia ohjeita kotirintaita oleville toista selviamiseéf Li-
séksi kirjeet toimivat rohkaisevina viesteina jév@it nain ylla sotamoraalia. Kirjeita
my0s sailytettiin pitkaan, silla jokainen niistéatiai olla viimeinen viesti.

Sensuuriasetus annettiin heindkuun alussa vuodh Be koski kaikkea
julkista tiedotusta ja painotuotteita. Sensuurig@dten mukaan esimerkiksi mitaan
Suomen puolustusta, suhteita muihin maihin taisydeturvallisuutta koskevaa aineis-
toa ei saanut julkaista. Sensuurisddnnét annetyios joukoille tiedoksi. Mitdén sel-
laista ei saanut kirjoittaa, josta vihollinen vassiada jotain hyotya. Siksi ei saanut mai-
nita mitddn joukkojen vahvuudesta, aseista tai temeg&unnosta. Joukkojen sijainnin
kertominen oli myds ehdottomasti kielletfJoukkoja kehotettiin miettimaan kirjei-
densa sisaltéja myoés muulla tavoin. Sotilaita kettid hyvinkin suoraan olemaan va-
littamatta kirjeissd sodankaynnin raskautta, ditiéirintama ei kaivannut lisdd huolta
omien vaikeuksiensa lisak&i.Ohjeet olivat erds osa yleisen sotamielialan ji#pi-
seen tahtaavia toimia.

Kenttapostin tarkastus tehtiin pistokokein. Kitjeévat myds yksi lahde
tarkkailtaessa joukkojen mielialoja. Tarkastetulai joulukuussa vuonna 1943 tehdyn
arvion mukaan noin 4 % kaikista kenttapostikiri@istutta tdmakin luku vaihteli
sotatilanteen mukaan. Vain kenraalien postiin semgwjestelma ei kajonnut. Pakette-
ja tarkastamalla yritettiin puolestaan saada kiimmiamalta kotiin luvattomasti lahe-
tettyd omaisuuttd’ Sensuuri toimi joko suttaamalla mustalla kiellgttgsioita tai leik-
kaamalla sanoja ja lauseita pois kirjefStilerkillepantavaa taméan tutkimuksen aineis-
tossa on, ettei yhdessakaan tallennetussa kirjedssiensuurin jalkia, siis mustaa yli-
viivausta tai saksilla leikattuja kohtia. Syitéah&in voi olla monia. On mahdollista, et-
teivat Elnan ja Veikon kirjeet ehké kertaakaan estrsensuuriviranomaisten kasiin.
Toisaalta he saattoivat kirjoittaa aina sensuuedastaen ja valttden kiellettyja aiheita.
Eras vaihtoehto on myos, ettad he eivat kirjeitligéhpain jarjestellessaan pitaneet sen-

suurin "pilaamia” kirjeita tallentamisen arvoisina.

® Rasila 1984, 23.

® pietiainen 1988, 182-183; Hagelstam 1999, 11
% Hagelstam 1999, 11-12.

®7 pietiainen 1988, 187; Hagelstam 1999, 11.

%8 Huuhtanen 1986, 198-199, 203.
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Kuva 1. Veikon kirje
Elnalle 27.10.1943.
Veikko kaytti
kirjepaperit yleensa
tarkasti, joten
aloitussivun ylalaidan
tyhjaén kohtaan lisattiin
usein jalkikirjoituksena
terveisia tai muuta asiaa.
Tama kirje on vain
yhden arkin pituinen,
mutta tavallisesti Veikko
kirjoitti pidempia

kirjeita.

Jatkosodan aikana sotasensuurin merkitys oli itagegen kuin talviso-

dassa. Koska miehet paasivéat lomalle monta kentaaaattoivat kertoa kotona kaydes-
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saan sijoituspaikkansa ja muita sensuurinalais@tasNain ollen paikkojen nimeami-
seen kirjeissa ei ollut niin suurta tarvetta. Tathathtasen mukaan jatkosodan kirjeissa
kirjoitettiin kuitenkin avoimemmin esimerkiksi tajgista ja sotaliikkeistd, jotka olivat
sensuurisaannosten mukaan kiellet®jjSensuurisaantsjen kielto merkita paikannimia
jatettiin yllattavankin monissa kirjeissa huomiottad® Veikkokin paivasi kirjeensa
usein vain "Korsussa”, mutta saattoi laittaa myagkannimen, kuten "Valkeasaari” tai
"Kymi”.

Kirjeiden pituus vaihteli kirjoitustilanteen mukaakiireessa viestiksi
saattoi riittaa lyhyt kortti, mutta kun aikaa ohemman, saattoivat kirjeet venya hyvin-
kin pitkiksi. Elnan kirjeet olivat yleensa yhderkiar mittaisia, toisinaan kahdenkin, kir-
joitettuna molemmin puolin. Veikon kirjeet olivavallisesti hiukan pidempia. Veikko
taytti paperin yleensa kokonaan ja saattoi jatke#i\aloitussivun ylareunaan. Elnan
kirjeet loppuivat joskus paperin puolivaliinkin, ll@n kirjeet nayttivat valjemmilta.
Kirjeiden siséaltdihin vaikuttivat varmasti opitutrjeen Kkirjoittamisen tavat. Niiden
muodot olivat siis hyvin vakiintuneita, miké on &lista sota-ajan kirjeissa.Kirjeissa
on esimerkiksi kaavamaisesti paivays ja alkuterysh¢h ne loppuvat hyvastelyihin.
Veikon ja Elnan kirjeiden erityispiirre ovat jarfgsnumerot: Veikko ja Elna numeroi-
vat jokaisen kirjeensd, jotta he tiesivat, montakgetta hukkui postiin. Numerointi
aloitettiin alusta aina tapaamisen yhteydessa.

Veikko ja Elna aloittivat kirjeensa aikalaistertapaan tavallisesti hellit-
telynimella tai muulla ilmaisulla, joka osoitti i@en saajan erityisaseman kirjoittajal-
le.”?"Rakas vaimoni ja lapsenion eras Veikon yleisimpia tervehdyksia. Kirjeepios
tettiin usein koko perheelle, ja Elna merkitsi [tdAgksi useimmiten koko
ydinperheerf®> Kumpikin kaytti paljon yksinkertaistdRakkaani!” — aloitusta seka
muita muotoja rakas-hellittelysta. Korteissa alkutddys saattaa olla lyhennetty muo-
toonR.v.!(Rakas vaimoni!) Kirjeiden alussa aviopari kiitBeimmiten edellisesta saa-
mastaan postista. Kirjeiden lopussa he taas toradttaina siunausta’Jumalan
haltuun” tai "Herran haltuun” olivat tavallisimmat toivotukset kirjeiden paattse

Lopetuksena toimi tavallisestRakkain terveisin”.Elnan ja Veikon lisaksi myds muut

% Huuhtanen 1986, 6-7.

9 Esim. Huuhtanen 1986, 158, 165.

"L Ks. esim. Lumme 1975, passim.; Huuhtanen 198Gipas
2 Huuhtanen 1986, passim; Lumme 1975, passim.

3 pekkarinen 1999, 28.
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sota-ajan avioparit puhuttelivat toisiaan kirjeissain iséksi tai isiksi ja aidiksi. Satu

Pekkarisen mukaan se oli osa perheen keskinaiggisyyden merkitsemist&.
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Kuvissa 1. ja 2. voi ndhda pienennetyt esimerkitkgn ja Elnan Kirjeis-
ta. Kirjeiden teksti on vield yli 60 vuoden jalkeselke&d, silla ne oli kirjoitettu mus-
teella, joka harvoin on sotkeutunut ajankaan kidaeKirjoittajien kasiala on useimmi-
ten helposti luettavaa kaunokirjoitusta, ja vaimvba olen joutunut merkitsemaéan sa-
noja kokonaan epéaselviksi. Veikko kirjoitti kirjgitéhes joka péiva, Elna puolestaan
hiukan harvemmin. Elna kirjoitti kirfjeensa yleensdivan viimeisena tyona illalla, kun
muut olivat jo nukkumassa. Rintamalla ollessaankkikirjoitti tavallisesti varhain
aamulla, mutta koulutuskeskuksessa kirjeiden kitgaiiseen saattoi 16ytya sopivaa ai-
kaa ja tunnelmaa muulloinkin.
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3. Suomalaisen sotilaan vaimo

3.1 Koko isanmaan éiti

Nykyajan tutkimuksessa on perehdytty paljon mydstaa osaan sodassa. Kirjallisuu-
dessa on nahty sota-ajalle tyypillisin kolme esimnaiskuvaa: rohkea taistelija, fyysi-
sesti vahva ty6lainen ja kotirintaman hoivaava &ksi tyyppi esiintyi tuskin koskaan
taysin puhtaana, vaan ne sekoittuvat eri tilandefssloihin kolmeen naisrooliin kitey-
tyivat kuitenkin sota-ajan naisihanteet. Elnan jaikén kirjeissd Elnaa vahvimmin
maarittavat puhetavat ovat aitiysdiskurssi, tyddiski ja ihanteellisuuteen pyrkimisen
diskurssi.

Aitiys oli vahvasti Elnan roolia maarittava tekiBodan sytyttya kesalla
1941 Elnalla ja Veikolla oli yksi lapsi, 19.3.194¢ntynyt Tellervo. Toinen lapsi, odo-
tettu poika, syntyi 21.2.1943. Hanen nimensa alkaaiden ensi paivista alkaen Pek-
ka.”® Avioparin varmuus tulevan lapsen sukupuolesta leopuoliselle kirjeiden luki-
jalle melkeinpd hammentavaa. Vain kaksi kertaa Hiranitsi mahdollisuuden, etta
lapsi olisikin tytté’” Odotusajan nimi vauvalle oli kuitenkin koko ajaskRa, poika-
lapsesta oltiin varmoja, eikd Veikko ottanut mitdéantaa muuhun mahdollisuuteen
ainakaan kirjeissa.

Aitiysdiskurssissa puhutaan paljon karsimyksestéftanmyos rakkau-
desta. Erityisesti raskausaika ja synnytys toivaytéen karsimysta, mutta kaikki se
unohtui, kun lapsi syntyi. Aidit joutuivat karsintiényos mychemmin lastensa vuoksi
varsinkin silloin, jos he menettivat heidat sodatssgos lapset joutuivat niin sanotusti
huonoille teille. Karsiva rakkaus oli kuitenkin osadinrakkautta, joka ei koskaan
mennyt hukkaar®® Fyysinen kérsimys ja &idin rakkauden voima tulesiin, kun Elna
ja Veikko muistelevat kirjeissdén esikoisen syntgmialna kirjoitti: "Voi niita tuskia,
mutta kaiken haihdutti tietoisuus siita, etta okti.” ° Aitiys oli jotain taysin naisen

omaa, jota mies ei voinut tuntea eika edes kuwit&leikkokin myonsi auliisti jaavansa

’® Nevala 2002, 101.

"% Kirje, jossa tulevasta vauvasta kerrotaan, esallynyt, mutta pikku-Pekasta keskustellaan jatktiva
alkaen Veikon kirjeesté Elnalle 1.7.1942.

" Elnan kirjeet Veikolle 13.10.1942 ja 17.2.1943.

8 Kemppainen 2006a, 170.

" Elnan kirje Veikolle 20.3.1942. Ks. myds Elnanj&iveikolle 27.12.1942 ja Veikon kirje Elnalle
21.3.1942.
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siita ulkopuolellé® Aidinrakkauden pyhittdminen jonkinlaiseksi myskisi maailman
pysyvimmaksi rakkauden muodoksi oli tyypillistd a&ajan lehtien kirjoittelussa ai-
tiydesta® Lotta Svard —lehdessa korostettiin, ettd kotiiséinmaan ja kansakunnan
kannalta keskeinen asia, elaman lahde ja sydaka jaiminta oli oleellisesti riippu-
vaista aidinrakkauden voimadtakaarle Sulamaan mukaan aidinrakkaus oli lottajar-
jeston ideologiassa jumalallista alkuperad, rakkauchuodoista suurifi. Aidinrak-
kauden erityisyys tuli esiin myds Veikon ja Elnarjdissa. Elna hoiti lapsiaan nimen-
omaan aitina, rakastaen heita ja huolehtien héidiarakkaudella, jota kukaan muu ei
pystynyt korvaamaan. Veikko tunnisti tdman eritgisekkauden ja viittasi siihen
kirjeissaan."Tiedan mita aidin rakkaus on lastaan kohtaan. Kaiksa han uhraa
pienen hyvaksi® Aidinrakkauden erityisyys oli siis nimenomaan &jiretta hanen
maailmassaan lapset olivat aina etusijalla. Aidiessa poissa lapset olivat onnettomia
tai ainakin kaipasivat hanta kotiin. Aidin ja lapséiheinen suhde oli tietysti luonnol-
lista eiké sinalladn mitenk&aan erikoista, muttgeissa siita kaytetyt voimakkaat ja ko-
rostavat ilmaisut nostivat aidinrakkauden lahesifightasolle.

Elnan ensimmaéinen raskaus oli ollut vaikea, jotesen lapsen tulon var-
mistuessa Veikko oli huolissaan ja halusi olla aruknutta rintamalta kasin keinot oli-
vat vahissa’Kirjoitan vaikka joka paiva, jos voin edes siteinGa auttaa.® Asema-
sodan aiheuttama tasaisuus rintaman toissa lisikoN harmia, kun ei voinut vapaasti
lahte& kotiin, missa apua olisi tarvittu. Sen sijaéi olla sotatdissa rintamalla, jossa ei
tavallisen rivimiehen nakokulmasta tapahtunut juit&an.

Toinen raskaus eteni kuitenkin hyvitNakdjaan tahankin tottuu. Osaa
jo toisen tehda paremmin kuin ensimmais&hElna totesi raskauden alkuvaiheessa
samalla, kun kertoi Veikolle voivansa nyt paljomgramin kuin esikoista odottaessaan.
Elna oli itsevarman oloinen eika vaikuttanut pelkd@tulevaa. Hyvan voinnin vakuut-
teluista huolimatta Veikko patisti vaimoaan tekema@in valttamattomimmat tyot.
Kaikkein tarkeinta oli terveys, varsinkin nyt kuiydeessa oli myos tulevan esikois-
pojan hyvinvointi®” Ensimmaéisen lapsen syntymésté oli opittu paljarElpa meni laa-

kariin hyvissa ajoin varmistaakseen, etta kaikkikonnossa ja Pekka voisi syntya ko-

8 veikon kirje Elnalle 7.10.1942.

81 Aaltonen & Ellila 1987, 132; Sala 1987, 48.

8 Olsson 1995, 69.

8 Sulamaa 2001, 3-4.

8 Veikon kirje Elnalle 6.1.1942.

8 Veikon kirje Elnalle 2.7.1942.

% Elnan kirje Veikolle 26.8.1942.

87 Veikon kirje Elnalle 11.10.1942; Elnan kirje Vell®5.7.1942.
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tona®® Veikko oli hankkinut jonkin alan kirjan, jonka laknista han suositteli Elnalle-
kin.® Tulossa oleva poika on yksi keskeisisté kirjeidéimeista koko talven 1942-43
ajan. Raskaus oli nimenomaan Veikon ilmaisuissa &#rsimyksen aikaa, Elna otti
sen enemman ilon aiheena, vaikka hénen olonsanoliilla tukala ja tyon teko vai-
keaa.

Ensimmaisen synnytyksen vaikeudesta huolimattagpeilndyta vaivan-
neen Elnaa juuri lainkaan. Han koki raskauden lodiseksi asiaksi, joka kuului nai-
sen elamaarf. Tahan vaikutti varmasti toisen raskauden helpparsattuna ensim-
maiseen. Toisaalta myds ajan propaganda ajoi naskyossa aitiys oli naisen luon-
nollinen rooli®! Vasta synnytyksen lahestyessa Elna alkoi pel&a. kdiuli huhuja tut-
tavien tuttavista, jotka olivat kuolleet lapsivueseen, ja oli muutaman paivan ajan pe-
loissaan. Han lahti tapaamaan ladkaria, joka ratefionuorta aitia: kaikki oli hyvin,
lapsi oli terve ja synnytyksen pitéisi sujua norfistia Huhutkin paljastuivat vain hu-
huiksi, joten hata oli turha. Elna ehti kuitenkimjdittaa Veikolle pelokkaan oloisena:
"Eihan tanne talvella saa apua vaikka kuolisi siihpaikkaan.®? Elna ei edes yrittanyt
peitellda huolestuneisuuttaan, vaan oli aidosti igslan kirjetta kirjoittaessa. Sensuurin
ohjeista huolimatta h&n ei epardinyt osoittaa pedioVeikolle. Huhupuheilla oli iso
vaikutus. Veikkokin ehti jo kertoa eteenpdin kawahmimoita, kunnes ne paljastuivat
epéatosiksi. Sen jalkeen loppuaika odotuksesta daps kevyemmin mielin. Taval-
liseen tapaansa Elna uskoi tulevaisuutensa Junkalsim. Poika syntyi helmikuussa
1943. Syntyman lahiajalta kirjeita ei ole. lImeisesikeuksia oli kuitenkin tullut, silla
Elna joutui sairaalaan, jolloin Veikko paasi lonealElnan toipuminen synnytyksesta
kesti pitkaan.

Jo 1930-luvun puolivadlissd Suomen valtionjohto halblestunut vaestén
liian hitaasta kasvusta, ja talvisotaa pidettiiorseniskuna vakiluvulle. Siksi valirauhan
aikana vaestokysymys nousi keskustelun aiheekperjaeen tarkeytta korostavaa pro-
pagandaa levittamaan perustettiin Vaestoliitto nizoi941. Alkuvaiheessa pyrittiin
vaikuttamaan korostamalla aitiytta naisen tarkeindpkutsumuksena, jopa isdnmaalli-

sena velvollisuuten® Aidiksi tuleminen oli naisen elaman tayttymys gnkn keinon-

8 Elnan kirje Veikolle 26.8.1942.

8 Veikon kirje Elnalle 6.7.1942.

% Elnan kirje Veikolle 12.1.1942.

L Esim. Satka 1993, 59-60.

%2 Elnan kirjeet Veikolle 15.1.1943 ja 17.1.1943.

% Satka 1993, 59-60; Mannisto 2003, 132; Pelton€8184; ks. my0ds esim. Sala 1986, 64-65. Lisaa
Vaestoliiton perustamisesta ja aitiysavustusteittafoisesta esim. Hietanen 1990, 323-325.
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sa vaikuttaa tulevaisuuteen. Elama jatkui lapssestasta huolimatta. Myos sotaleskia
lohdutettiin vetoamalla lapsiin: heidan takiaani tobstaa katse tulevaisuute®n.
Vaestoliiton mielipidemuokkauksen savyt kuuluvatdsyElnan ja Veikon kirjeissa.
Puhuttaessa monista lapsista, joita kylélle oliwyrdissa, Elna kirjoitti Veikolle hyvan-
tuuliseen savyyr'Niin sita taalla vaan Suomea jalleen rakennetadn Myo6s Veikon
vastaus on mielenkiintoinen ja aikaansa heijastdRakentakaa vain siella sita
Suurta-Suomea. Rupeaisivat vaan innostumaan ngintéieston liséén, niin pian so-
dassa saadut tappiot tulisivat korvattu¥ Kirjeessa kuuluu niin véestonlisaan tahtaa-
van propagandan kaiku kuin myds ylpean is&n adnheélppo puhua muitakin innos-
tumaan lastentekoon, kun oma vaimo oli toista kevianeisillaan raskaana ja kaikki
naytti perheen suhteen valoisalta.

Suur-Suomi kasitteellda Veikko on voinut tarkoitta asioita. Paamajan
propagandaohjeet kielsivat Suur-Suomesta kirjoisam lehdissa pian Mannerheimin
kohutun miekantuppipaivakaskyn jalkeen heinakudgetl’’, mutta toisaalta kyseisen
kirjeen kirjoittamisen aikaan tammikuussa 1943 swtaviela Suomen kannalta koh-
talaisen hyvassé mallissa ja Itd-Karjala osa Suoear-Suomella Veikko saattoi tar-
koittaa heimoaatteen mukaista Suur-Suomea, muttarhdsemapaikkansa ei ollut Ita-
Karjalassa, vaikka han kylla iloitsi hillitysti aden valloituksesta uutisten valityksel-
1a.%® Han voi my®s tarkoittaa ehka abstraktimpaa asiatia suurta Suomea, joka me-
nestyksellisen sodan paattymisen jalkeen astuisinganvaloon’ Tahan uuteen, va-
loisaan tulevaisuuteen kuuluivat lapset, seka Meikonat ettd yleisesti muidenkin.
Lapset edustivat toivoa, ja heidan kasvattajan&memomaan aidilla oli suuri rooli.

llona Kemppaisen mukaan nationalistisessa maailmasdsa, jossa on
selvasti jakautuneet sukupuoliroolit, naisen teitém toimia nimenomaan kansakun-
nan uusintajana, toisin sanoen synnyttajana. Kemepaitaa sotien valisend aikana
yleistynytta tapaa juhlia aitienpaivaa hyvana eskkiea seka kansallisen aitimyytin
karjistymisesta etta sukupuolten valisesta tyongogastaperustetun Vaestoliiton en-
simmaisia toimia oli valtakunnallisen Aaitienpéaivdan jarjestaminen toukokuussa

vuonna 1941. Tahan juhlaan Helsingissa kutsuttikk{ kaupungin kaatuneiden soti-

% Aaltonen & Ellila 1987, 77, 124, 182; Sala 1986, 4

% Elnan kirje Veikolle 17.1.1943.

% Veikon kirje Elnalle 20.1.1943.

97 Syrjd 2005, 566-568.

% Veikon kirje Elnalle 4.8.1941.

% My6s esimerkiksi kirjeissadn 6.7.1941 ja 19.11194ikko viittaa Suomen tulevaan kukoistusaikaan.
Ks. myds Huuhtanen 1986, 30. Tulevaisuuden odostadisaa luvussa 5.
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laiden aidit. Tilaisuus radioitiin, jotta kaikki igvat tuntea osallistuvansa korkea-ar-
voiseen juhlaan, jossa lasna olivat esimerkikssigentti rouvineen. Vaestoliitto myo6s
julkaisi vihkosia, jotka sisalsivat ehdotuksia éipaivan ohjelmanumeroiksi, jotta juh-
lan vietto tulisi tavaksi myds muualla Suome¥8aMyés Veikko muisti vaimoaan
aitienpaivaisin’® Hanelle se merkitsi jalleen tilaisuutta kiittdsinaaaan taman teke-
masta tyosta ja uhrauksesta, joka kaikki koituiiko@d perheen, seka niiden kautta
koko isanmaan hyvaksi.

Aitiys nostettiin myos Lotta Svard — jarjestoss&Kkaiseksi naista maarit-
tavaksi piirteeksi. Siihen kuitenkin lisattiin jagton aatemaailmaa mukaileva isanmaal-
linen ulottuvuus, joka sopi hyvin kasitykseen néianotusta yhteiskunnallisesta aitiy-
destd. Sen mukaan naiset olivat yhteiskunnan mpemalselkaranka, jotka siirsivat
kasvatuksella kodin, uskonnon ja isanmaan arvomaaillapsilleen. Koti oli yhteis-
kunnan keskus, ja kodin keskeinen henkilo oli &itiinperheen koti rinnastettiin koko
yhteiskuntaan: jos koti jaksoi taistella, kesti kokanmaaKodissa kasvatettiin yksi-
I6itd nimenomaan kansakuntaa varten, isanmaallealdle mukaan kehitys oli saman-
tyyppista eri puolilla Eurooppad? Myds esimerkiksi kansallissosialistisessa nuoriso-
likkeessa naiset ja tytot edustivat kansakunnamtsi olemusta®® Kemppainen kui-
tenkin huomauttaa, etta aitiyden nostamisestatgllaga aitien merkityksen korosta-
misesta huolimatta aidin ei ajateltu voivan kaseatasta kunnolla ilman miesta. Sota-
aikana rintamalla ollut isa oli kuitenkin lapsillsein etéinen, vaikka olisikin selvinnyt
sodasta eloss&?

Vaestoliiton alkuvaiheen tavoite oli saada vahint&éusi tervetta lasta
jokaiseen perheeseen, mikd on Mirja Satkan mukbainnoahdoton tavoite myds mui-
na aikoina ja muissa yhteiskunnis&aElna ja Veikkokin keskustelivat lasten tulevasta
maarasta, mutta kokemuksensa jalkeen Elna ei s##iji innostunut tihedan lasten-
tekoon. Veikon haaveissa sen sijaan kirmaili Katiti pihalla iso lapsilauma. Elna
viittasi kirjeessa Veikon sisareen, joka oli sadapsia lyhyin valiajoin, mika oli hei-
kentanyt hanen terveyttaan. Elna pyysi Veikkoa tanigan sisarensa "kalvakoita pos-
kia” ja saastamaan hanet siltd. Lapsia voisi hyeimda parinkin vuoden valein. Toi-

saalta Elna oli myés huomannut lehtien kirjoituksetirperheiden ihailtavista aideista

190 Kemppainen 2006a, 169; Satka 1993, 60.

191 Elnan kirje Veikolle 8.5.1943; Veikon kirje Elnalll1.5.1944.

192 0lsson 2005, 65-69; Nevala 2002, 96-100; ks. nasnistd 2003, 127.
103 K omulainen 2001, 30.

104 Kemppainen 2006a, 173

195 satka 1993, 60.
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ja laskenut leikkia siita ystavansa kanssdaikka niinhdn mina - - Rn kanssa hul-
luttelin, ettd yritetdédnpés saada 17 niin sitteradaan kuvat lehteen ja pitkat kir-
joitukset peraan.*®® Esimerkiksi sota-ajan Kotiliesissa kirjoitettiihannoivia artikke-
leita suurperheiden aideistéa. Kuvilla oli naisséiigsa tarkeé rooli. Niissa aiti esitettiin
usein lintuemona suuren lapsilauman keskella. Subgité ihailevilla artikkeleilla oli
tarkoitus vaikuttaa asenteisiin ja mielipiteisiimaahan tarvittiin lisd& lapsia, kuten
Vaestoliitto oli laskelmissaan todennut. Myds Logsédrd — lehdessa kannustettiin
lukijoita solmimaan avioliitto nuorella ialla jakemaan paljon lapsid’ Elnalle ajatus
suurperheesta oli kuitenkin vain leikinlaskua,&sitian tiesi oman terveydentilansa ja
sen, ettei kestaisi jatkuvia raskauk€faNuoria tyttoja kasvatettin ajatukseen ihan-
nedidista, joka synnyttdd ison lapsilauman, mutika tyonteosta karaistunut terveys
on niin luja, etteivat synnytykset vaikuta millaéavoin hanen tyokykyynsa. Tallainen
naiskuva on Tiina Mannistdon mukaan tuttu sekd 11800n kertomusperinteesta etta
nuorten naisten oppaista sotien valisena aik&h&Ina ei aina kyennyt toteuttamaan
tata ihannetta, mika on saattanut aiheuttaa haressdouden tunnetta. Kirjeista voi
siis kuitenkin huomata, ettd suurperheitd ihannaiveapiiri vaikutti my6és Elnan ja
Veikon sanastoon ja ilmaisuihin, mutta ei siis lbgkaan perhesuunnitteluun.

Pekan syntyman jalkeen kirjoitusten sdvy on sama RKwistellessa Tel-
lervon syntymaa. Vaikeaa kokemusta ei muistelt@nviapsi oli onnen aihe ja suuri
siunaus, vaikka Elna olikin pitkdan lahes vuoddpatia toipuessaan synnytyksesta.
Vanha pelko nousi pintaan vasta, kun Elna luulvalesa jalleen raskaana marraskuus-
sa 1943’Se olisi varmaan minun loppuni. Ensimmainen otvike, toinen oli jo va-
halla vieda ja kolmas se varmaan vid?elkoa lisasi Elnan joskus nuorempana povaa-
jalta saamansa ennustus, jonka mukaan han kuolisidtta lasta saadessaan oltuaan
naimisissa seitseman vuottd. Tamankertainen huonovointisuus osoittautui vaaraksi
halytykseksi, mutta heindkuussa 1944 Kkirjeisiinapaljalleen odotusaikaa koskeva
aitiysdiskurssi, kun Elna oli jalleen raskaana.ld &ertaa lapsen odotusnimi oli Liisa.
Veikon ilmaisut olivat samanlaisia kuin aiemmin:skaus oli karsimys, jota han

haluaisi helpottaa, mutta sotatilanteen vuoksidiaroi tulla kotiin. Kaikki oli Jumalan

1% Elnan kirje Veikolle 13.10.1942.

197 Aaltonen & Ellila 1987, 130-131; Olsson 2005, 69.

198 perheeseen syntyi sodan jalkeen vielé kaksi |aigtina 1949 ja Matti 1954. LSRK.
199 Mannist6 2003, 120-121.

10 Elnan kirje Veikolle 23.11.1943.
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kasissd! Tama raskaus paattyi kuitenkin keskenmenoon késgsupuolella 1944,
minka jalkeen Elna oli jalleen pitkd&an sairaananbtettyyn lapseen ei kirjeissa viitata
kertaakaan. Se on luultavasti ollut lilan kipe&dsisiteltavaksi sen enempaa.
Vaestoliiton propagandasta huolimatta raskaus tjgsaeivat siis olleet
naiselle ainoastaan onnen aiheita, vaan niihityiligaljon vaikeitakin seikkoja. Tilas-
tojen mukaan seka aitien synnytys- ettéa lapsivuodiegknat lisdantyivat jossain maarin
vuonna 1944, mutta myos keskenmenojen maara kedncalista korkeammalle sodan
aikana, erityisesti vuosina 1943-1945, minka jatkse kaantyi jalleen laskuun. Vuon-
na 1944 tilastoihin paatyneistd synnytyksista kesienoja oli noin 3 prosenttia’
Viralliseen tilastoon tuskin paatyivat kaikki keskeenot, mutta ne kertovat kehityksen
karkean suunnan. Yleisesti keskenmenojen yleistgmjohtui todennékdisesti samasta
syysta kuin Elnankin tapauksessa: sdannosteltpt@aja raskas fyysinen tyd yhdistet-
tyna jatkuvaan paineeseen ja stressiin eivat diypat olosuhteita raskauksille.
Ihanteellinen aitiys ei kohdannut todellisuuttaearjtasolla, eika etaalla
rintamalla olevan Veikon kasitys kodin arjesta blina realistinen. Tama tuli esiin
esimerkiksi kirjeissd, joissa aviopari kertoi uudemoden yosta 1944. Veikko néaki
silmissaan kauniin kuvan kodista samalla, kunvedgoi. "Mitenkés otit uuden vuoden
vastaan? Tietysti nukuit rauhallista unta lasteskedla, vai kuinka?"*® Elnan vastaus
tahan oli osittain melkeinpa ironinen, silla arki ollut aivan toista.”"Kysyit uuden-
vuoden yo6tani. Kun tulin B:sta, alkoi Pekka itkaétki ¥2 3 asti, joten uusi vuosi tuli
reilusti otettua vastaan. Olisinpa arvannut, eti@&@gkin valvoit, niin olisi ollut aivan
kuin rattoisampaa.*** Elna kuitenkin jatkoi kuvaamalla, kuinka my®s héaisin
itkevaa lasta nukuttaessaan usein kuvitteli Veikmrkkumassa toverinsa kanssa
omassa asemapaikassaan. Tamakaan kuvitelma eaolan todellinen, silla Veikko
valvoi usein disin joko unettomuuden tai tehtaviensioksi. Kumpikin siis kuvitteli
toisen arjen tasaisemmaksi ja paivajarjestyksenrgiliisemmaksi kuin ne olivatkaan.
Toisaalta kirjeiden siséllot myos etaannyttivatateaaailmasta: kumpikaan ei yleensa
kertonut toiselle tarkkoja yksityiskohtia paivagsfyksestaan. Erityisesti Elna kirjoitti
usein hyvin haaveellisia Kirjeitd, joiden avullarweasti molemmat yrittivat unohtaa

vaikean ja raskaan arjen. Haaveellisuutta pidettiminaisuutena, joka kuului

H1Ks. esim. Veikon kirjeet Elnalle 5.7.1944 ja 12944,

H2yvuonna 1940 tilastoituja keskenmenoja oli 1242 (kplussa on mukana seka synnytyslaitoksissa etté
katiléiden muualla hoitamat tapaukset). Maaréa kolioesi vuodelta sodan aikana. Huippuluku vuonna
1945 oli 2668 keskenmenoa. Suomen virallinen tladt 44.

13 yeikon kirje Elnalle 2.1.1944; ks. my6s Veikonj&iElnalle 19.3.1943.

114 Elnan kirje Veikolle 6.1.1944.
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murrosikaiselle ja kehittyvalle tytoft&, mita Elna ei kahden lapsen &itin4 ja pientilan
emantana enaé ollut. Mielestani tulee kuitenkimathuomioon Elnan nuori ika ja
melko varhain solmitut kihlaus ja avioliitto, jotkaiirsivdt h&net hyvin varhain
aikuisten maailmaan. Nuoruusvaihe oli jaanyt lyrstefoten on ymmarrettavaa, etta
han valilla kayttaytyi tyttomaisesti.

Aitiysdiskurssi lomittuu kirjeissa naisen pikkuvaidiskurssin kanssa eri-
tyisesti silloin, kun nama kaksi tarke&a roolia tonstiriidassa keskenaan. Elna joutui
olemaan jonkin verran poissa kotoa. Se aiheutill&aistiriitoja niiden henkildiden
kanssa, jotka auttoivat Elnaa lastenhoidossa jasauMakiahon toissa. Lomalla kay-
dessaan Veikko yritti niita selvitella, mutta enaiehtinyt tai voinut. Han kuitenkin ar-
veli Elnaan kohdistuvan pahan puheen johtuvan, it Elna oli niin paljon poissa
kantaessaan seké isannén ettd emannan vasfuiinallisten asioiden hoitamisen li-
saksi Elna myds harrasti laulua ja kavi siksi aiéhlla esiintymistilaisuuksissa. Muu-
taman kerran sodan aikana han myos piti ihan ompmapaividdn ja kavi vierailuilla
kansanopistoaikaisten ystaviensa luona, ja yhdemhkevikkelissa ilmeisesti heratys-
juhlilla tapaamassa opistotovereitaan. Liséksi-giita ja saannostely aiheuttivat poik-
keuksellisia ja ty6laita tilanteita erilaisten dsfgen ja perusasioiden hankinnassa. El-
na karsi siita, ettei kyennyt hoitamaan lapsiasa d@llessaan kovan tydpaineen alla. Pa-
haa mieltéd asiasta lisasivat muut ihmiset, jotkhunat ilkeadsti. ¥ai miltd Sinusta
tuntuisi kuunnella yhtamittaa moitteita siita, etiken laittanut lapsia toisten hoidetta-
viksi. Sina kylla saisit kuulla osan niistda moistai, silla en min& yksin ole syyllinen
heidan olemassa oloonsa' Elna yritti saada Veikon ottamaan voimakkaammin-ka
taa kodin vaikeuksiin. Elna oli vasynyt, silla kéltd 1943 talon renki muutti pois, ja
huoli ja tydvoiman puute rasittivat entisestaamae¢hdottikin Veikolle tilan vuokraa-
mista ulkopuoliselle sodan ajaksi, mutta lopultarsutelma kariutui vuokraajan muu-
tettua mielensa. Vuokraus oli esilla useaan oteresedan aikana, aina Elnan aloittees-
ta. Yksi perusteluista, joilla Elna yritti taivutaVeikkoa tilan vuokraamiseen oli, etta
silla tavoin hanelle jaisi enemman aikaa olla lastéekanss&? llman suurta tydmaaraa
han siis voisi toteuttaa paremmin itseaan aitindyjiia kohti ihanteellista aitiytta.

Poissaoloistaan ja tyokiireistaan huolimatta Eleadd onnellisena niista

hetkista, jolloin hédn saa olla lasten kanssa ra#&eskenddn.Olen lasten kanssa

% Mannistd 2003, 139-140.

118 veikon kirje Elnalle 20.8.1942.

17 Elnan kirje Veikolle 13.1.1943.

18 Elnan kirje Veikolle 6.4.1943; ks. my6s Elnan &ileikolle 12.7.1944.
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ihan kahden kesken. Ihan nautin elamastani, kun sla lasteni kanssa taas pitkasta
aikaa yhdessa. Meilla oli takki keskella lattiaagen paalla me pidimme lysti&™®
Lasten kanssa leikkiminen on varmasti ollut myastosttavaa lepoa, kun muulloin
talossa vallitsi kova touhu ja tyo.

Aidin keskeinen ominaisuus ja tehtava oli hoivaamninAidin hoivaava
ominaisuus liittyi pyh&én aidinrakkauteen ja naksguolelle luonnollisina kuuluviin
ominaisuuksiin. Aitiys oli elaman suojelemista. Pilssonin mukaan sodan aikana ko-
rostettiin aitiyttd myos sen vuoksi, ettd siitavtdtiin koko naissukupuolta yhdistava
tekija samalla tavoin kuin sotilaana toimiminen pgtidmiehid. Sosiaalinen yhtenaisyys
toisi vakautta, jota yhteiskunnasta muutoin puupigikkeustilanteen aikarfd’ Anu
Koivunen nakee myds sota-ajan elokuvien tavassisekasiitiytta teeman ajankohtai-
suuden. Aitiys oli sekd naisidentiteetin perustt eolitisoitu, isinmaallinen naisten
tehtava. Korostamalla aitiytta torjuttiin sitd ulka&tta naiset vieraantuisivat paikastaan
kodin sydamina sota-aikana, jolloin he tydskentlikodin ulkopuolella poikkeuk-
sellisissa tehtavissar

Aitiys naisen ominaisuutena liittyi EInan ja Veiksnta-ajan kirjeissa hy-
vin suurelta osin raskauksiin ja pienten lastertdomi. Raskaudet olivat Elnalle seka
pelon aihe ettéd ilo, mutta jossain maarin myods Aapdla hanen taytyi puolustella
omia raskauksiaan ympariston puheita vastaan. Kkiitelapset olivat seka Veikolle
etta Elnalle ennen kaikkea siunaus, onnen ja étwlé, tulevaisuuden toivo. Aidinrak-
kaus oli keskeista lasten kasvattamisessa. Lastgantinen oli aidin tarkein tehtava,
mutta sota-aika toi naisille myds monia uusia tojtista selviamiseksi heilta edel-

lytettiin uhrautuvaista luonnetta ja valmiutta ankaikkensa isanmaalle.

19 Elnan kirje Veikolle lokakuussa 1943.
120 0sson 2005, 67.
121 K oivunen 1995, 105-106.

34



3.2 Sankarillinen pikkuvaimo

Sota-aika muutti perhekasityksia ja perheiden sigaooleja ennen kaikkea tydnjaon
suhteen. Naisia tarvittiin korvaamaan miesten tpdgta monella alalla. My6s Elnan
tydt muuttuivat ja monipuolistuivat sodan my6ta.niN& muutokset ja téiden tekoon
liittyvat aiheet sisaltyvat téassa alaluvussa k#igita pikkuvaimodiskurssiin. Naiselta
odotetut ominaisuudet - tdssa lahinnd urheus, tiwvaisuus ja jatkuva ahkeruus —
muodostavat pikkuvaimodiskurssin ytimen.

Sotatila piti merkittdvan osan miehista rintamataikd aiheutti suuren
tybvoimapulan ja uhan elintarvike- ja energiatuatam seka maa- ja metsatalouden yl-
lapidolle. Teollisuuden tydvoimapulan yksinkertaisatkaisu oli Satkan mukaan liséata
naisten ja nuorten osuutta tydvoimastaTeollisuuden lisaksi pula miehista oli eri-
tyisen kova maataloudessa. Rintamalta vapautetti@gmman vakea teollisuuden palve-
lukseen, ja maaseudun miehet joutuivat tyytymaan tyglomiin, silla maaseudulla
ajateltiin olevan enemman piilevaa tyottomyyttasjess tyovelvollisia miehia. Suurin
osa maatalouden toista hoidettiin naisten, lagtexs¢palveluksesta vapautettujen mies-
ten voimin'?® Sama koski myos Veikon ja Elnan maatilaa, mika ésiin kirjeiden
pikkuvaimodiskurssissa. Veikko kirjoittfNiin Sinakin siella taytat oman paikkasi ja
lisaksi ylitybna viela minun paikkani. Kylla nykgisnaisen tehtavat ovat paljon muut-
tuneet entisestaan, vaikka muinoisina aikoina kEnpainen ollut samoissa toissa, kun
mieskin.”?* Lainaus Veikon kirjeestd on kiinnostava ja hegitkgsymyksia. Mihin
entisiin aikoihin Veikko viittasi, ja miksi nykyafa toisin sanoen 1930- ja 1940-luvun
sukupuoliroolit olisivat menneeseen verrattuna tgnget? Nykyisella ajalla Veikko
tarkoitti todennakdisesti juuri sota-aikaa, jokauttunaisten tyotehtévid nopeasti ja
nakyvasti. Talvisota kesti vain talven, joten silloniehet palasivat tekemé&éan kevaan ja
kesan peltotytt. Jatkosota kesti kuitenkin useitasia, joten naiset joutuivat tekemaan
hyvin monenlaisia toita.

Kevaaseen 1943 asti Elnalla oli tilan hoidossa aparrenki?®, joten han

ei emantana jatkuvasti joutunut kaikkein raskaimgéhtaviin. Renki tunsi pellot ja

122 satka 1993, 63-64.

123 ovio 1993, 75-76, 81-85; Soikkanen 1987, 133,.159

124y/eikon kirje Elnalle 25.4.1944.

125 Kirjeissa ei kayteta sanaa renki, vaan miehestifaan aina etunimella. Kaytannéssa han kuitenkin
teki rengin t6ita, joten sana on lienee kaikkeigtiikelpoisin valttdessani nimien kaytt6d muidemku
Elnan ja Veikon perheen kohdalla.
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talon tavat, silla han oli ollut talossa tdissdpjtkdan. Maaseudulla monet tyot, kuten
heinanteko, olivat periaatteessa tuttuja myos li&isilla pellolla oli aina oltu avus-

tamassa. Heinanteon kaltaisista urakkatdista sglvinuun muassa yhteistyota teke-
malla. Kaikki mahdolliset lapset ja vanhuksetkiitdtiin tdihin, ja naapureita autet-

tiin.*?® Myos Elnan apuna oli naapureita, ja vastaavastijadalon palvelusvaki kavi-

vat auttamassa muiden talkoissa. lIman yhteistgattonkorjuu olisikin varmasti mo-

nin paikoin jaanyt osittain tekematta tai tulluimosti tehtya, mika olisi johtanut myos
elintarviketilanteen heikkenemiseen. Yhteistyoneteknen oli omalla tavallaan tyota
isanmaan hyvaksi.

Maaseudun naisille oli luonnollista tehda osittaitiuja miesten tdita so-
dan aikana, siis hoitaa isénnan tehtavia, muttaikai he eivat itseaan tunteneet. Mai-
sa Lovion mukaan uuden tydnjakotilanteen toivotiiavan lyhytaikaiseksi, ja sodan
jalkeen kotiin palannut mies otti tavallisesti g@gh vastuun téist&! Mirja Satkan mu-
kaan sota-ajalla oli suuri merkitys myos hoivatydnnustamisessa tyoksi. Aiemmin
lapsista ja vanhuksista huolehtiminen oli ollutstan tehtava ilman sen suurempaa ky-
seenalaistamista. Nyt kuitenkin monet naiset suétyteollisuuden palvelukseen tai te-
kivat isdnnankin tehtavia maatiloilla, jolloin haitytta tekem&an tarvittiin joku muu.
Hoiva- ja huolenpitotyd siirtyi nakymattomyydestalkjseksi kysymykseksi. Uuden
kasityksen mukaan muuta tyota tekevan aidin tehtsaéattoi hoitaa joku toinen nai-
nen. Naisjarjestot jarjestivat korvaavaa tydvoinkaesseilla ja tyopalvelun avulld®
My0s lottien kotirintamalla hoitamat tyot olivat igallisyhteisdon hoiva- ja huolto-
tehtavia, niin sosiaalisia kuin henkisiakfl.Elnalla oli koko sodan ajan hoidettavana
aitinsa, joka oli ajoittain taysin vuodepotilaaddtinsa hoitamisen Elna koki raskaana
tyona’°

Historiantutkimus on jotakuinkin yhta mielta siigtta sota vaikutti mer-
kittavasti naisten siirtymiseen kodin piiristd kiotyoelamaa. Siirrettiinhan naisia esi-
merkiksi sotateollisuuden palvelukseen poikkeuksshl paljon, mistd seurasi myos
naisten jarjestaytyminen ammattiosastojen naigjitist'>! Feministisen historiantul-
kinnan mukaan propaganda piti kuitenkin huoltadsiéttd naiset muistivat kyseessa

olevan poikkeusajan. Teollisuus ei tarvitsisi rexistydpanosta aina, vaan he joutuivat

1281 ovio 1993, 87, 97.

27| ovio 1993, 99-100.

128 5atka 1993, 64-67.

129 Olsson 2005, 117.

130 Helina Sipilaisen haastattelu 29.12.2006.
131) 3hteenmaki 2002, 168-1609.
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kayttaytymaan "luonnottomasti” vain valiaikaisestidan takia ja isanmaan parhaaksi.
Esimerkiksi kanadalaisessa sota-ajan piirroksesgattén, kuinka poika olisi ylpea
aitinsa sota-ajan tyopalveluksesta, mutta ilmodgli®tsikoitu vihjaavasti "Huomenna
tdma on eilistd”. Propaganda oli siis hyvin amleveilia: naisten osallistumista sotatoi-
miin odotettiin ja edellytettiin, mutta samalla vakettiin, etteivat uudet tehtavat muut-
taisi naisen paikkaa yhteiskunnassa. Vaikka maaodat toivat naiset ulos kodin pii-
rista, ne myos korostivat niin selvasti naistemjasten eroja, etta tasa-arvoistumisesta
tuskin voidaan puhu&? Satkan mukaan naisten kokemukset tyosta kodinpultiella
joutuivat ristiriitaan sodan jalkeen, kun kotiagarhettd korostava vaesttpropaganda
synnytti voimakkaan kotikultin 1940-luvun lopull&ota-ajan vaikutus tyénjaon uu-
distamiseen ja naisten siirtymiseen kodin ulkomesin tyohon olikin ennen kaikkea
naisten itseymmarryksen kehittymise$a.

Suomalaisen naisen arvostettuja piirteitd erityisesaaseudulla ovat ol-
leet muun muassa tyokyky ja ahkeruus. Toimeliasuftera emantd on menestyvan ta-
lon edellytys. Olssonin mukaan nimenomaan agratmigissa on perinteisesti ihailtu
vahvaa naista, joka tarttuu empimatta myos miegiém.*** Ahkeruus ja jatkuva tyén
teko on aina kuulunut mielikuvaan hyvastd maatgamannasta, ja se kuuluu myo6s
Veikon ja Elnan kirjeiden naiskuvan pikkuvaimodississa. Niin siella touhuaa mi-
nun rakas vaimoni kodimme onneksi ja menestyks&Ksi.Manniston tutkimuksen
mukaan nuorten naisten oppaissa oli alkanut jo rersmaa ahkeruuden ja tydnteon
tarkeyden korostaminen, joka haivytti naisruumihsuaalisuuderi® Viimeistaan kui-
tenkin sota-aika toi naiskuvaan nimenomaan tydsshdeen liittyvan lisapiirteen: nai-
sen tuli sodan vuoksi olla valmis rikkomaan naitean ja tekemaan myds miesten
tita’*” Sodan aiheuttama poikkeusaika tulee selvasti &gikon ja Elnan kirjeissa.
"Taidat saada ottaa kaikki miesten tyot tehtavak&é® Elna ei ollut ruumiinraken-
teeltaan vahva ja vankka maatilan tytéar, vaan nome&an fyysisesti Veikkoa selvasti
heikompi osapuoli, joka oli tottunut turvautumaanoaieheensa. Nyt kuitenkin oli

kyseessa erityistilanne, ja Elna joutui miestehitdi

132 Behind the Lines 1987, 3-7; Roach Pearson 1988049
133 satka 1993, 70-71.

134 0lsson 2005, 72.

135 Veikon kirje Elnalle 13.9.1942.

136 Mannistd 2003, 123.

137 Kemppainen 2006b, 241.

138 \eikon kirje Elnalle 24.7.1942.
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Heindntekoaikaan kesalla vuonna 1942 aputyovoimaalla, ja Elna
joutui konkreettisesti itselleen uusiin tehtavildan ajoi niittokonetta ja kertoi siita
Veikolle kirjeessa:"Heinda on tehty tan&én oikein kovalla voimalla. i ajoin,
huom! juuri_min&(eikds ole suurenmoista!) pellon nurin ja tAna&@msme sen seipaal-
le.”**° Elna riemuitsi onnistumisestaan ja koki tehneams#ytn. Han rikkoi omia ra-
jojaan seka fyysisesti ettd henkisesti, osoittidryvansa myods aiemmin itselleen kuu-
lumattomiin tehtaviin. Sota-aikana naisten tekegi@rhuutti seka yleisia ettd naisten
omia kasityksia siita, mihin he pystyivdf Myds Elnan itsetunnolle tehtévien suoritta-
minen teki hyvaa. Lisda kannustusta han sai Velisaiksi myos yllattavalta ulkopuoli-
selta taholta kesalla 1943 ollessaan jalleen ykegitotdissa. Tanaan kavi myos se
pienvilj. keskuk. tarkastaja katsomassa Malkosubi&#n tapasi minut heindnajosta ja
arvaas mita han sanoi sinun pikku-emannastasi. &glletta se nostattaa itserakkaut-
tani.”**! Elna ei suoraan kertonut, mita tarkastaja on samonutta hyva mieli hanen
kaynnistaan johti siihen, ettd Elnalta jai kertommatarkastajan k&ynnin varsinainen
tulos. Veikon taytyi kysya sita erikseen seuraax&sgeessa.

Veikko oli kirjeissé ylpe& vaimostaan, joka oli t@ut suorituksestaan
niittokoneen kanssdKyllahan mina saan taalla olla huoletta, silla mifla todella on
sellainen vaimo siella kotona, joka pystyy mihimva**? Veikko kannusti vaimoaan,
jotta tama ehka toistaisikin urotydnsé, mutta isnatyds oman huolensa kevenemisen.
Vahempaan huolehtimiseen ja kotiasioiden vatvorigegittiin myods ohijeilla, joissa
kehotettiin kirjoittamaan pirteit ja iloisia kiija rintamalle™*?

Elnan paivat tayttyivat maatilan hoitamiseen liigta tdista. Tyomaara
lisdantyi Veikon poissaolon takia, silla tdidenjg¢s&tamisen ja vastuun lisaksi Elna hoiti
paperityot, kuten veroilmoitukset seka elintarvilalutuksiin liittyvéat asiat. Sen lisaksi
han oli jonkin verran téissa myds kodin ulkopuaelkinakin kansanhuollossa ja pos-
tissa. Elna sai myds silloin talldin hoidettavakseéenid luottamustehtavia esimerkiksi
kunnan tydvoimalautakunnaltd® Naiden tehtavien viemaa aikaa on vaikea arvioida,
mutta varmasti ne ottivat oman osansa perheenéidirokausista. Veikko tiesi tehté-

vien paljouden ja kiitti siitd ElnadOlet saanut monesti lahtea niiden asioiden takia

139 Elnan kirje Veikolle 23.7.1942.
19 satka 1993, 64.

41 Elnan kirje Veikolle 26.7.1943.
142 /eikon kirje Elnalle 26.7.1942.
143 Hagelstam 2000, 74.

144 LKA, 1 36, Ca: 1.

38



paivatydsi paalle.** Kiittaessaan Elnaa erityisesti juuri siita, eténthoitaa paperitdi-
t&, Veikko tulee samalla rajanneeksi sukupuolifaolBlaisen tydhon ei olisi kuulunut
juosta virastoissa edustamassa perhetta, muttkqumkilanteessa hén joutui siihenkin
tehtavaan.

Kirjeista ei kay ilmi, tekikd Elna tyopaivid esinkgksi kansanhuollossa
lisatienestien toivossa, vai oliko hédnet maaréitye tydvelvollisena. Hanen aikaansa
veivat myos erilaiset lottakomennukset. Sodan aikaaisia kehotettiin osallistumaan
yhteiskunnallisiin tehtaviin. Olssonin mukaan manistta Svard — paikallisjarjestéjen
toiminta hiipui jatkosodan aikana, silla esimerkikavallisten rahankeruutapojen,
kuten arpajaisten ja myyjaisten jarjestaminen iit@min vaikeaa tarvikepulan vuoksi.
Yleensa kuitenkin pyrittiin pitdméaan toiminta né@&énndllisend kuin se sodan oloissa

146
a

oli mahdollista.”™ Elna saattoi osallistua lottajarjeston aktivitedtin ehka vapaammin

kuin muut perheenaidit, silla hanelld oli kotondvpéja**’

ja pihapiirissa sukulaisia,
keiden hoiviin jattaa lapsensa. Kaikilla ei kuitaak ollut sitd mahdollisuutta, mika
heijastui lottajarjestdon toimintaan. Monet osastéllyttivat jaseniltaan tiettya maaraa
lottatyOtunteja, jotta pysyi jarjeston kirjoissaama tyot tehtiin yleensd varsinaisen
tydpaivan jatkokst®

My06s Elna osallistui paikallisen lottajarjestonnantaan aktiivijisenena,
vaikka tditd oli muutenkin paljon. Hanet nimiteattiipaikallisosaston johtokunnan
sihteeriksi vuonna 1942° Vaikka Elna piti sihteeriksi nimittamistaan yletksgna, toi
se mukanaan myos lisatyotd, paljon kirjoitustelitjaiosallistumisvelvoitteitta. Kerto-
essaan sihteeriksi nimittdmisestddn han ei olllkag&ian iloinen, vaan kertoi suostu-
neensa tehtavaan melkein vaki§ih.Syy tahan vastahakoisuuteen oli ehka juuri
tehtavien lisdantymisessa muutenkin kiireisenaraikanutta saattaa toisaalta kertoa
ainakin jotain naiselle sopivaksi katsotusta vaatitomuudesta. Sihteerin paikasta rie-
muitseminen ei ehka olisi sopinut hiljaisen ja riyrdeaaliaidin rooliin. Vuosina 1942
ja 1943 Elna toimi Lotta Svardin paikallisosastaesti- ja toimistojaoston paallikkéna

ja vuonna 1944 laakintajaoston paallikkdnk.

145 veikon kirje Elnalle 6.6.1942.

146 Olsson 2005, 86.

147 Elna kayttaa nimitysta palvelija, vaikka kyseessédlmeisesti kotiapulaisen tai piian yhdistelma.
Huolimatta palvelija-sanan kolkosta savysta kagith silla se tulee suoraan Elnan omasta sanastost
1“8 Olsson 2005, 86, 95.

149 eivonmakiset mukana sodissa 2003, 400.

150 Elnan kirjeet Veikolle 23.2.1942, 10.7.1942 ja’30942.

151 | eivonmakiset mukana sodissa 2003, 400.
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Sodan aikana naisen odotettiin olevan urhea, tith tuli. Vaikeuksia
riitti, huolta miehen ollessa rintamalla, muttakesta piti vain selvita parhaansa mu-
kaan. Tyo0t piti tehd& iloisesti ja hymyillen, ompaikkansa hyvaksyen. Olennaista oli
suhtautua ty6hon oikealla tavalla, ei valitta@:Suomalaisen sotilaan vaimona tah-

don yrittaa olla reipas ja rohkea'®®

Elna viittasi rooliinsa nimenomaan sotilaan vai-
mona. Han osallistui talla tavoin hyvin vahvastkpvaimodiskurssin rakentamiseen.
Isanmaan vuoksi miehet tekivat urheasti toitd nrala, eikéd kotona olevilla ollut lu-
paa valittaa. Aina reipas ja rohkea mieliala etdwkaan pysynyt ylla. Laheiselle ihmi-
selle, kuten aviopuolisolle, saattoi onneksi kertoais vaikeuksista, sanoivat mielialan
yllapitdmiseen tahtaavat saannét ja ohjeet mitartsh. Voi rakas rakas. Minun on
joskus Sinua niin ikava, vaikka enhan saisi siddittaa Sinulle, mutta tiedathan sen
kumminkin.®** Tyypillista pikkuvaimodiskurssille on, ettd murkién ei takerruttu,
vaan tyon tekoa jatkettiin hymyillen. Elnan ilmaisaihtelevat hdanen oman mielialan-
sa ja vasymyksensé mukaan. Toisinaan han kirjdiyaankin vasyneena tyon raskau-
desta ja tilanpidon vaikeudesta, mutta toisinaas teannustaa Veikkoa ja silottelee
omia vaikeuksiaan vakuuttamalla, ett kotona ks#iivitaan ja tyot tulevat tehtydEl-

lei ikéva ole, niin, muuten et saa olla meista sssasi. Mehan parjaamme taalla oi-

155

kein hyvin.
"lloinen pikku &iti” **® — ilmaisu sopi hyvin ajan naisihanteeseen, ja tois
tui myos Elnan ja Veikon kirjeenvaihdoss®Iét pitdnyt Sinua viela "pikkuvaimona-
ni”, jolle elama vasta opettaa sen heikot puolet. tBhdo talla sanoa, ettd mina olisin,
joka pystyisin opettamaan. Voin sanoa, etti oleans&jo paljon oppia Sinulta®’
Heidan suhteessaan pikkuditi -sanailua korosti fielneelko nuori ikd. Jatkosodan
syttyessa han oli vasta 19-vuotias Veikon ollesgarkenen vuotta vanhempi. Kun El-
na viela oli pienikokoinen ja terveydeltaan usedikko, oli Veikon huolehtiminen toi-
sinaan turhankin holhoavaa, mihin Elna kuitenkihtautui huumorilla’Olitko todella
niin huolissasi minun matkastani? Pelkasitkd, epiéku-aiti osaa vaihtaa junaa oi-
keassa paikassa®®® Pikkuaidin rooli tuntui sopivan Elnalle hyvin, Igilhan voi myds

hakea miehestaan turvaa. Roolijako oli tdssa nsalegvin selva. Erityisesti ikavan ja

132 paltonen & Ellila 1987, 148.

53 Elnan kirje Veikolle 5.7.1942.

154 Elnan kirje Veikolle 12.4.1943.

55 Elnan kirje Veikolle 26.3.1942; ks. myds esim. &irkirje Veikolle 20.7.1942.
156 \eikon kirje Elnalle 20.3.1942.

157 yeikon kirje Elnalle 2.4.1942.

%8 Elnan kirje Veikolle 20.4.1942; my6s Veikon kiffignalle 26.3.1942.
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vasymyksen hetkind Elna kirjoitti kaipaavansa kaikkeniten sita, etta Veikko tulisi
lomalle ja h&n saisi antaa jakaa kaikki huolet rared& kanssa ja painautua tata vasten.
Pikku aiti ei kuitenkaan ollut Veikon kirjeissa \dtteleva ilmaisu. Han oli nimen-
omaan sen urheuden ja reippauden perikuva, jokaganliihanteena. N&in ollen Veikko
kutsui Elnaa pikku — lisanimella myds silloin, kbalusi erityisesti rohkaista®

Naisen odotettiin olevan urhea ja ahkera. Nailldnaisuuksilla ja koti-
rintaman tyostéa selviamisella han ei kuitenkaaréveaanut sankarin nimiketta, vaan
siihen vaadittiin henkilokohtainen uhratf8.Naisen ja &idin rooliin sota-aikana liitet-
tin monessa tilanteessa juuri uhrautuvaisuus. tAidirasivat poikansa isanmaalle.
Uhrin vaikuttavuutta lisdsi se, etta se oli vapaaisbsti annettu: didit kuvattiin lahetta-
massa poikiaan sotaan. Poikien valmius taistebnasédnmaan puolesta luettiin myods
aitien ansioksi, silla nationalistisen tradition kaan aidit olivat lasten arvomaailman
suurin vaikuttaja kasvatustyollaén. Kaatuneen aamtilaitia saatettiin kuvailla sankari-
aidiksi, jos han kantoi murheensa sopivalla tavallakyva ja danekas sureminen ei
ollut sallittua ainakaan julkisesti, vaan sen df@etuottavan hapeda sankarivainajan
muistolle. Sureminen oli jotain sellaista, jossinaa saattoi osoittaa uljauttadi.”H.

E. oli eilen hieromassa aitia. Han on luonnollisdgivin suruissaan pojastaan, mutta
ihmeen urhoollisasti han sen sentaan kantH3.kirjoitti Elna Veikolle kertoessaan
Veikon kaatuneen joukkue- ja rintamatoverin aidanlarillisuudesta. Todellinen san-
kariaiti kylla suri poikaansa, mutta oli samallaiflen, ettd saattoi antaa isanmaalle
kaikkein arvokkaimman uhrin, oman lapsensa. Kemppakuvaa téllaista sankarikuo-
lemaa isdanmaallisen aitiyden aarimmaiseksi muodbkdiikka Raittiin mukaan pu-
heet uhrista olivat kuitenkin vain juhlapuheidenaaparsia, joita kaytettiin lohdutetta-
essa omaisia, mutta jotka saattoivat tuntua patialsurun keskelld®*

Kemppaisen tutkimuksessa tulee esiin, ettd sota-sgakarikuolemien
yhteydessa esitettiin yleensa juuri aiti suremassikaansa. Han esittaa syyksi sen, etta
vaimoja ja nain ollen sotaleskia oli vahemman kk@atuneiden vanhempia. Lisaksi
vaimo tarkoitti yleensd myds lapsia, jotka is&ntkasasa jaivat sotaorvoiksi. Lesket ja
orvot olivat viela pitkdan sodan jalkeenkin isoiaainen ongelma. Poikansa sotaan

lahettava aiti sopi paremmin ilmapiiriin, silla réakatsausten mukaan vaimojen sa-

159 Ks. esim. Veikon kirje Elnalle 3.9.1942.

150 0lsson 2005, 117. Sankaruudesta sota-ajan Suokessyts Kemppainen 2006b, esim. 53-55.
161 Kemppainen 2006b, 235, 241-242; Aaltonen & EHi#87, 137-139

162 Elnan kirje Veikolle 6.7.1944.

163 Kemppainen 2006b, 235, 241.

184 Raitis 1993, 270.
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nottiin olevan miesten sotaan lahtemistd vastaamajaavan pitda miehensa kotona.
Nain ollen uhrimielinen, pyyteeton vanhempi naire@nhelpompi asettaa julkisissa

kirjoituksissa uhrin antajan asemaanOlisi kuitenkin sota-ajan avioliittojen vahat-

telemista, jos olettaisi, etteivat vaimot surregatkineita miehiaén yhta lailla kuin aidit

poikiaan. Myos Elna valmistautui pahimpad®len koettanut kypsyéa siihen etté jos

minun taytyy antaa kalleimpani niin etté voisinaattsanoman vastaan tyynesti ja etta
Jumalan antaisi minulle voimia rukoilla ja kiittd2°® Elna toivoi olevansa yhta urhea

mahdollisessa surussaan, kuin hanelle ihantee&tgtas sankarididit.

Sodan alkuvaiheessa kirjeissa esiintyi viela pdiadin/eikon jatkuvasta
kuolemanvaarasta, mutta sodan pitkittyessa sigh&i kasitelty niin avoimesti. Kes-
keisemmaksi tulivat arkiset asiat, vaikka huolkimlilasna niin kauan kuin Veikko oli
rintamalla. Veikon siirryttya koulutustehtaviin En ei enda tarvinnut pelata puoli-
sonsa menettamista. Nain ollen hanella ei ollutienfrattavana laheista perheen-
jadsenta, mutta uhrimieltd tarvittiin edelleen maissioissa. Parhaana naisen antamana
uhrina pidettiin vaatimatonta itsensa antamistairkgal isanmaan rakentamiselle. Nai-
nen saattoi uhrata nuoruutensa ja kauneutensajsafmrheen hyvaksi. Sota-ajan Koti-
liesissa naisten uhrit esitettiin merkittavina jgevaisuuteen suuntaavind.Elnalla ei
ollut poikaa annettavaksi isdinmaalle, mutta hanablettanyt sinne tuoreen aviomie-
hensa. Kirjeissa hahmottuvan pikkuvaimodiskurssirkamsesti han saattoi kuitenkin
uhrautua kaikkein parhaiten karsimalla itse.

Veikko tiesi aidin arvon heidan kotinsa hoidossaadusi kirjeissaan tuo-
da sen esille’Arvaan, etta uhraat kaikki voimasi kodin ja sanaakoko isainmaamme
hyvaksi.” 8 Kotona tehty tyd oli siis nimenomaan isanmaan @stal tehtya tyota. Vei-
kon ilmaisuissa Elna teki hyvin usein ty6ta juuhirautuvasti, karsien samalla tyonsa
kovuudesta. Veikko ihalili sitd, mutta toivoi voian helpottaa tata karsimysta ja ras-
kasta taakkaa. Lomiensa aikana han teki niin pa{jgn voi edistadkseen kodin toita.
Joka kerta lomat loppuivat vain liian lyhyeen, \kilsita olisi myonnetty kerralla kuu-

kaudenkin verran, kuten syksylla 1943.

"Niin se aika meni ja loppui pitkakin loma. Lyhyelse sittenkin tuntui kayvan. Niin

kovin paljon jai asioita hoitamatta, mitka olisitpnyt keritda saada kuntoon sina aika-

165 Kemppainen 2006b, 235-236.
186 Elnan kirje Veikolle 11.8.1941.
157 Aaltonen & Ellila 1987, 137-140; Olsson 2005, 67-6
168 \/eikon kirje Elnalle 21.6.1942.
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na. Kaikkeni yritin auttaakseni Sinua rakas vaimeiina raskaassa tehtavassa, mita

joudut tayttamaan *°

Veikon tapa aina ajoittain korostaa Elnan uhraukse¥é@rad on hénen keinonsa kan-
nustaa ja rohkaista eteenpdin. Osoittamalla huoeersa vaimonsa kovan tyon Veik-
ko halusi nayttaa arvostustaan ja ehka kiitollisaartkin. Karsimyksen ja uhrauksen
nostaminen isdnmaalliseksi asiaksi oli varmasti snighokas keino kannustaa, silla
kukapa ihanteeseen pyrkiva vaimo halusi tai saati@ntaa sota-ajan Suomessa, etta
héanen uhrimielensa ei en&da riittanyt isanmaanlasilkaan ei kuitenkaan jaksanut
jatkuvasti, ja my6s Elnan voimat loppuivat ajoittaf°

Veikon ja Elnan kirjeissa karsimyksella oli vahvakannollinen savy.
Karsimys oli Jumalalta saatu, ja yleensd sen peluiksi esitettiin pahat teot, joko
omat tai koko Suomen kansan. Toisaalta karsimysngfds kirkastaja, jonka avulla
opittaisiin arvostamaan onnea ja elamaan parenidospa kansamme voisi ottaa tas-
ta ajasta opetusta, niinkuin jokaisen sen jasei@han mitdan voida saavuttaa ilman
uhria, ilman karsimysta}* Karsimys vei lahelle Jumalaa. Sota-ajan fyysineneiaki-
nen rasitus olivat eras osa karsimysta, muttamiiittyi myds uskonnollinen taistelu,
jollaista seka Elna etta Veikko kavivat aina agoittpyrkiessaan paremmiksi kristityik-
si. Aviopari mainitsi usein vaikean ajan ja karsgtgn vaikuttavan heidan keskindisiin

valeihinsa tiivistaen ja lahentaen.

"Karsimme kumpikin puolellamme ja karsimyksien &stamina voimme sitten taas
ehka paremmin ymmartaa toisiamme. Tiedan etta Birklesit nyt. Sielusi kdy suurta
kamppailua. Kirjoitit, ettd tunnet minut. Koeta ssiviela rakastaa edelleen sina
huonoakin kuvaa, minka minusta olet saanut. Kitjoéin, ettd et laske minua, vaan

koetat vetaa ylemmaksi. Eiko juuri rohkeus olepdirs vetava voima®'2

Kéarsimys ei siis ollut pelk&staéan huono asia, vaiamenomaan kehittava ja eteenpdin
vieva vaihe, jonka Jumala oli antanut ihmisille.didie parempaan tulevaisuuteen.
Veikon ja Elnan kirjeissa tulee esiin naisen vapeaaos kotirintamalla.

Se johtui osaltaan erilaisista naiseen liitety@téinaisuuksista. Toisaalta se oli osa nai-

189 veikon kirje Elnalle 3.10.1943.

170 T4st4 lisaa luvussa 3.3.

1 yeikon kirje Elnalle 31.12.1941. Ks. myds esimna kirje Veikolle 1.1.1942.
72 Elnan kirje Veikolle 24.3.1942.
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selle kuuluvaa karsimysta, mihin kuului myds naiseoli sodassa kaatuneiden suri-
jana. Naisen kuului uhrautua siin& missa miesten&iklnan tilanteessa olevan naisen
tapa uhrautua oli antaa kaikkensa kodin hyvak&kRiaimodiskurssi on osa kirjeiden
naiskuvaa. Toisaalta naisen uhraus muuttui véliltieudeksi — nimenomaan iloisessa
ja valoisassa merkityksessa. Pikkuvaimolta odatetbhkeutta vaikeuksien keskella,
hymya ja herttaista mieltd, jonka vallassa suotéhtavidan. lloinen pikkuvaimo ei
valittanut, vaan kesti vaikeudet Jumalaan uskoerkajsoen luottavaisena tulevai-
suuteen. Ihanteellisen pikkuvaimon roolia ei kuismn ollut helppoa pitaa ylla jatku-
vasti, vaan sota-ajan arki mursi ajoittain varmkstiet tahansa. Myos Elna pyrki kohti

taydellisyyttd, mutta ei voinut aina onnistua siv@uamallaan tavalla.

3.3 Ihanteelliseen naiseuteen pyrkiminen

Veikon ja Elnan sota-ajan kirjeiden naiseutta kogke puhetapojen eras piirre on nii-
den ihanteellisuus. lhanteellisen naiseuden disktu$ee esiin monta kertaa, samoin
kuin pettymys, jos tavoite tuntuu jaavan etaéllegosVeikko pyrki ihanteellisuuteen,
mutta erityisesti tama jatkuva parempiin suoritukplyrkiminen rakentuu kirjeissa nai-
sen roolia kuvaavaksi.

Idealisoitu aiti oli rauhallinen ja kirkaskatseinarautti lapsistaan ja suo-
jeli heitd viimeiseen asti. Han sai Jumalalta vankastaakseen aitiyden aiheuttamat
vaivat ja vasymykset > Aiteihin yhdistetty tyyneys oli myds Elnan taveina "Kun-
pa voisin olla pikku-Tellelle hyva ja hella aiti inulle hyva ja hella puoliso, vaimo.
Kunpa voisin.*’* Hyva ja hella olivat kirjeissa usein toistuvat edjivit kuvailtaessa
sitd, millainen Elna haluaisi olla. Hellyys kohdisseka aviomieheen etta lapsiin. Las-
ten kohdalla se oli didinrakkauden ilmenemistéa eiktddn muuta tapaa suhtautua lap-
siin kirjeissa mainittukaariMitenkas Tellervo on jaksanut? - - Hoidahan vaainta
hyvin.”*"® Hyvin hoitamista ei sen tarkemmin méaéritelty, kuts mydskaan sita, mita
hella &iti tarkoitti, mutta sellaisena Veikko piinaa.”Kiitos Sinulle, rakas puolisoni

ja Tellen ja Pekan hella &iti kaikesta siita mitaitte olet antanut.®’® Ristiriitaisuus

13 paltonen & Ellila 1987, 132.

174 Elnan kirje Veikolle 11.1.1942.
75 yeikon kirje Elnalle 21.10.1941.
178 eikon kirje Elnalle 11.5.1944.
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tuli esiin juuri siing, ettd Veikko Kiitti EInaa kiyydesta ja hellyydesta, mutta Elna itse
pyrki edelleen siihen, eiké ilmeisesti pitanyt &8a tarpeeksi kelvollisena. Itse asiassa
Elna uskoi Veikon mielikuvan hanesta olevan turhiariyva. 'Pakosta minusta muo-
dostuu Sinulle vallankin nyt jonkinlainen ihann@i Yospa voisin séilyé sina sittenkin,
kun palaat kerran luoksemme. Kunpa Sinun ei tasiitsitten tuntea pettymystd”
Elnan pyrkimys taydellisyyteen ei liittynyt pelkaén sota-aikaan ja sen tuomiin vaati-
muksiin, vaan han tavoitteli ihanteellista naiselbko elamassaan. Myos liris Kan-
kaanpdd on havainnut aineistossaan rakkauden koftteenoimista. Vaimosta Kkir-
joitettiin hellana ja huolehtivaisena, milla vatteisin oman suhteen erityisyytta

Elna pyrki olemaan hyva aiti ja hyva vaimo, muttéaémtteiden sisaltd
jaé hiukan epaselvaksi. Han antoi kuitenkin viitteséitd, mita han ei halunnut olla, el
vihjasi epasuorasti niin sanottuun huonoon naiseéma puolusteli raskauttaan totea-
malla, ettei hanen tarvinnut haveta tilaansa, $iié oli naimisissa oleva nain&f.
Aviottomien lasten maara kasvoi sodan aikana, a hwusi huippuunsa sodan jalkei-
sina vuosind® Elnan puolustus oman kunnian varmistamiseksi kerténen omasta
nakemyksestaan avioliiton ja kodin pyhyydesta jaerapuhtaudesta. Puhtauden vaati-
mus oli keskeistd myo0s lottaihanteessa, jossa IBsygata korostettiin. Lottapuvun
valkeat hihansuut ja kaulukset edustivat seksuaafishtautta, joka oli suoraan suh-
teessa isdnmaan puhtauteen. Jarjeston ideologsassarkoitti valkoista Suome&
Elnan puolustautuminen ja kunniastaan huolehtimir@n varmasti yhteydessa
lottaihanteen lisaksi myds hénen kristilliseen élakatsomukseensa. Toisaalta puolus-
tautuminen voi johtua hyokkayksesta: ymparistorstesi pahat puheet saavat Elnan
korostamaan omaa puhtauttaan.

Konkreettinen esimerkki siitd, millainen Elna tddehaluaisi olla, tulee

hanen lukuharrastuksensa kautta. Elna kirjoittai&olle:

"lkavani johtuu suuresti siitd etta luin eilen jantn sukkaakutoessani Martta Haata-
sen kirjan Kirkastettu sydan. Se on Kapteeni-kihétoa Vaind Havaksen sotaanléh-
dosta ja kotielamasta, seka runoista ja suruviesaapumisesta. Se on kaunis kirja.

Mind itkin niin etta taytyi menna kamariin kutomaanlukemaan. Olisinpa mind edes

Y7 Elnan kirje Veikolle 20.4.1943.
178 Kankaanpaa 2001, 76.

179 Elnan kirje Veikolle 30.7.1942.
180 Aaltonen & Ellila 1987, 133-135.
181 gylamaa 1999, 64-65.
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osaksi sellainen kuin rouva Havas. Sinunkin glajon helpompi silloin. Hanella kun
oli lapsiakin jo 9, ja rakastaen ja hellien, joskaisteluiden jalkeen, han odotti kymme-

nettaan. Odotti sittenkin vaikka isé oli jo saatetalkean ristin alle.**?

Martta Haatasen romaakirkastettu sydammestyi vuonna 1943. Se perustuu I6yhasti
kirkkoherra Vaind Havaksen elamé&an, mihin Elnakitiasi kirjeessdan, vaikka kirjan
paahenkilot ovatkin nimeltdan Lea ja Ahti Helpi.Klgan ilmestymisvuonna siita teh-
tiin Suomi-Filmin 25-vuotisjuhlaelokuva. Seka kig#ta elokuva olivat "omistettu Suo-
men &ideille”, mik& sopi varmasti ajan aitiyttéd éstavaan perhekuvaan. Kuitenkin
seka kirjassa etta elokuvassa on vahvasti lasn& iayis ja isan roof®®

Haatasetf* romaanin naispaahenkild, Lea Helpi, on todellakim oppi-
kirjamainen kuva idealisoidusta didista. Kirjanssa han on synnyttanyt yhdeksan las-
ta karsimatta siitéd ainakaan nékyvan fyysisestiniyenes lapsi syntyy vasta perheen
isén kaaduttua. Lea ei yritd estdd miestadn lalst@nsétaan, vaikka tama lahtee vapaa-
ehtoisena, silla han tietda sen olevan miehelleolleduudentuntoon perustuva pakko.
Hanen kaytoksensa on hillittya ja arvokasta, kudiekkoherran rouvalle sopii. Hanen
lapsensa ovat hyvin kasvatettuja, lapsenuskollasnalhan turvautuvia pienokaisia,
joita aiti ojentaa ja kehuu sopivassa suhteessat®eivollisuutensa tuntien Lea Helpi
osallistuu kotirintamalla tehtavaan tyoéhon. Han mirjoittaa rintamalle pitkia ja
herttaisia kirjeitd, joiden vastaanottaminen onrsilm aviomiehelle. Kuvatessaan avio-
parin haayota Haatanen nostaa Lean myos sivealkspian ihanteelliseksi: ujo ja pe-
lokas nainen, jonka hyveellisyyttéa aviomies kuit@nkunnioittaa, mika saa Lean luot-
tamaan Ahtiin taydellisesti. Vaimona Lea Helpi orehensa tuki. Han huolehtii mie-
hensa tarpeista ja ottaa hanet huomioon pieniiillas jotka tekevét kodin tunnelmas-
ta lampdisen ja viihtyisan. Kaiken kaikkiaan Lealpite antama naisen malli on joka
suunnalta taydellisyydessaan ihailtava.

Elna kirjoitti, ettd han haluaisi olla kuten rouMavas (toisin sanoen Lea
Helpi), silla silloin Veikollakin olisi helpompi ¢d. Kirkastetun sydamepaahenkild ei
ollut kova eikd katkera, eikd vasyneenakaan tiugkiapsille tai miehelleen. Helpin

perheessa ei riidelty lukuun ottamatta lasten @akahnauksia, mika poikkesi Elnan ja

182 Elnan kirje Veikolle 15.3.1944.

183 Anu Koivunen on analysoinut elokuvan erilaisiavgittelevan aidin kuvauksia. Koivunen 1995, 78-
92. Elna ei kuitenkaan kerro ndhneensa elokuvagaon analysoinut mm. llona Kemppainen.
Kemppainen 2006a.

184 Haatanen 1943.
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Veikon avioliitosta, kuten varmasti monesta muuistakdellisesta perheestd. Huo-
limatta siitd, ettd menetti aviomiehensd, Lea Hei@ntanut valtaa surulle, vaan koko-
si itsensa lastensa tahden — ja samalla siis nsgisriaansa tahden. Aitiys oli hanen
kutsumuksensa ja ensimmainen tehtavansa, ja s#éttmakseen han eli ja oli olemas-
sa.

Ihanteellisen aitiyden liséksi Elna halusi olla reyiyva vaimo, mika tar-
koitti miehen tarpeista huolehtimista ja hyvéan ipian luomista kotiin. Naisen tuli
olla vaatimaton, hiljainen, iloinen ja lemped, gototi voisi olla miehelle ja lapsille
viihtyisa koti®® "Kunpa voisin nyt taalla olla Sinulle hyva vaimo.itda Sinun, minun
ja pikku-Tellen kotia niin, ettei Sinulla olisi #&huolta. Voisin rukoilla Sinun puoles-
tasi oikein, ja voisin kaikin puolin huolehtia Sgta siella Karjalan mailla.*®” Sodan
alkuvaiheessa Elna oli siis huolissaan siitd, mibém pystyisi pitamaan tilan asiat
kunnossa Veikon ollessa poissa.

Osa ideaalisen naiseuden diskurssia oli juuri aekia hyvin Elna huo-
lehti kaukana rintamalla olevasta miehestaan. Najaevaimo saattoi yleensa tehda
sen rukoilemalla, kirjoittamalla hyvia kirjeita fahettamalla paketteja. Maaseudulla ra-
vintotilanne oli parempi kuin kaupungissa, ja usElnalla olikin jotain pienta hyvaa
lahetettéavaksi rintamalle. Veikko sai silloin tafipaketteja myds vanhemmiltaan Sa-
vosta, ja usein niissa on suurta herkkua, kalakaklEina ei kuitenkaan ollut savo-
lainen, eika uskonut hallitsevansa perinneruokearayhta hyvin. Ala vertaa tata mi-
nun kalakukkoani Savon kalakukkoihiff® Lause kuulostaa minian alemmuudentun-
teelta suhteessa anoppiinsa ja kertoo toisaalbedata yrittda tehda aviomiehen herk-
kuruokaa, vaikka se ei sitten ihan onnistuisikaégikko oli kotoa tulleista ruokapake-
teista kiitollinen, silla rintamalla jaetut annoks#isivat olleet liian pienia, ellei kotoa
olisi saanut taydennysta.

Elna pyrki toteuttamaan mielikuvaansa hyvasta rneaagmannasta. Ha-
nen vastuulleen jai tilan hoito lahes kokonaaré dfkeikon ohjeet rintamalta viipyivat
valilla pitkaankin kenttdpostin kulkiessa vaihtedsti. Tyota riitti, ja Elnan terveys oli
usein lujilla. Vaikka Elna selvisikin seka emanrgita isannan roolissa melkein koko

sodan ajan, han oli monta kertaa kirjoittaessaakolle epatoivoisen oloinen. Lisaksi

185 Elnan ja Veikon kirjeissa pyydetaan esimerkiksiindoman jalkeen anteeksi kovia sanoja. Ks. esim.
Elnan kirje Veikolle 9.6.1944.

1% paltonen & Ellila 1987, 148.

187 Elnan kirje Veikolle 22.7.1941.

188 Elnan kirje Veikolle 27.5.1943.
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han koki tuottavansa pettymyksen Veikolle, jos baaittautuisi huonoksi emannaksi —
siis jos han epéonnistuisi ihanteen toteuttamisé&desin tahtonut, ettd Sina tultuasi
olisit saanut vain ruveta jatkamaan tdita ja min#im voinut ne kirkkain otsin Sinulle
luovuttaa. Nyt olen kuitenkin véasynyt. Olen huoraditk hoitaja, mydnnan sen
itsekin.”®® Vaikka Elna kirjoitti kodin hoitamisen vaikeuksismonta kertaa sodan
aikana®, tilanne oli karjistynein juuri kevaalla 1943, kiifina toipui synnytyksest.
Samoihin aikoihin tilan renki I&hti muualle tdihifa Elna jai ilman miesapuaMina
kun en ymmarra asioita ja sitten kun parhaan ymiwyiseni mukaan niitd koetan
jarjestdd, menevat ne pain honkia.- Et ehk& arvaa, miten raskasta tdma on
naisille.”*** EIna vetosi naiseuteensa, toisin sanoen rooliiesikompana osapuolena,
kun asiat eivat jarjestyneet ja vaikeuksia tulitesas. Elna koki epaonnistumisen aina
kokonaisvaltaisena: han tunsi olevansa huono vaiittmaton niin kyvyiltddn kuin
ruumiinvoimiltaankin. ‘'Siné olisit vain tarvinnut rinnallesi sellaisen eik pontevan,
rohkean ja hyvan vaimon-* Elna kuvasi muutamassa adjektiivissa sen, mitaitsan
halusi olla, mutta mihin han ei uskonut pystyvansa.

Loppukesalla 1944 Elna ja Veikko lopulta antoivigdrthoidon tehtavéat
Elnan veljelle ja taman vaimolle, silla Elna makaairasvuoteella keskenmenon jal-
keen. Elna ei voinut olla ihailematta veljensé vaémoka oli terveydeltaan paljon han-

ta itseaan vahvempi.

"Mina olen katsellut tuon S:n touhua nyt kun hakee noita toitd, ettd kylla han
jaksaa. Aamulla han nousee viidelta ja illalla kyemaen héan painelee yhta menoa.
Olen ihmetellyt, ettd miten hén jaksaa. Mind en kadskaan ollut niin voimakas, etta

jaksaisin noin paljon. Eméantana olo on raskast&”

Elaman realismi kuuluu tassa vaiheessa Elnan &sgeiHan ei enaa pyrkinyt taydel-
lisyyteen, ainakaan niin selvasti kuin vield sodétuvaiheessa. Nyt han pystyi jo suo-
raan myontdmaan, ettd emannan tehtavat olivatréiskaat hénelle, ainakin jos tavoit-

teeksi asetettiin ajan ihanteellinen perheenemanta.

189 Elnan kirje Veikolle maaliskuussa 1943.
190 Ks. esim. Elnan kirje Veikolle 14.8.1941.
191 Elnan kirje Veikolle 6.4.1943.

192 Elnan kirje Veikolle 22.2.1944.

193 Elnan kirje Veikolle 26.8.1944.
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Tarkea osa Elnan ja Veikon kirjeiden ihanteelliseiseuden diskurssia
on hyvan aidin, vaimon ja emannan lisaksi paremmakgityksi pyrkiminen. Uskon-
to oli Elnalle ja Veikolle tarkea asia, ja Jumatmjelus se voima, joka piti heidat ela-
massa kiinni vaikeuksienkin keskelld. Uskontoottyiiimyos jatkuva kilvoittelu. Se
liittyi jatkuvaan synnin olemassaoloon ja kiusauksastustamiseen, mutta myos karsi-
mykseen. Lisaksi erityisesti Elna toivoi ja rukoibivansa jonain paivana ottaa Kris-
tuksen vastaan todellisena, eli kokevansa voimakkekonnollisen heratyksenlds-
pa mindkin ja me yhdessa saisimme omistaa Herragimmomana Vapahtajanamme ja
synteimme sovittajana:* Taydellinen usko vaati kuitenkin enemman kuin miBina

tunsi pystyvansa.

" - - kuitenkin kuinka mielellani omistaisin sel&&in uskon. Tahtoisin jattaytya Herral-
leni koko sydamestani, mutta oi miten. Kovasti stasaatana pitelee kiinni. Joskus

tunnen etta sen ote heltiaa mutta kohta se on kitammin kiinni.*%®
Veikko oli ilmeisesti ollut lahella tallaista tilaetta, silla han kirjoitti siitd Elnalle:

"Tunsin itseni niin kovin heikoksi, mutta Jumaldkuiti sydameni ovella ja vei kans-
sasi rukoukseen tosimielessa. Sain silloin entiaiéaamman uskon ja kuten joku salai-
nen verho olisi auennut edesténi. En kuitenkaalékéin ollut valmis ottamaan koko
sydamestani vastaan sitéd Herraa, joka olisi antatumnolleni rauhan. Osa sydames-
tani jai saatanan valtaan ja silloin siella ei my@sin Herra voi viihtya. Han haluaa it-

selleen minut kokonaan ja toivottavasti olen kakeluonoudessani kerran Hanen

omansa oleva®®

Oleellista hyvana kristittyna olemisessa oli vahwaton ja jatkuvan rukoilun lisaksi
myds valveillaolo. Erityisesti Elna kaipasi keslalskumppania, jonka kanssa puhua
uskonasioista. Han yritti valilla saada keskusteléista aiheista kayntiin myos kirjeen-
vaihdossa®’ Oli tarke&aa olla koko ajan valmiina Jeesusta vajéepitdd ylla uskon
liekkia raskaasta ajasta ja vaikeuksista huolimattéémaavaa Veikon ja Elnan aihee-

seen liittyville ilmaisuille oli Veikon asema her@gg&n huonompana, ikdan kuin Elnan

194 Elnan kirje Veikolle 21.1.1944; ks. myds esim. &irkirje Veikolle 16.6.1944.
195 Elnan kirje Veikolle 12.1.1944.

19 veikon kirje Elnalle 8.6.1944.

197Ks. esim. Elnan kirje Veikolle 11.1.1942.
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oppilaana. Veikko ihaili vaimonsa uskoa ja haldseituntea ja luottaa yhta vilpitto-
masti*®® Hyvéksi, oikein uskovaksi kristityksi pyrkimises&#na oli avioparin keski-
naisessa asetelmassa askeleen edelld, mika eliké hénen kansanopistoajastaan ja
siellda saaduista kokemuksista, joita Veikko ihaili.

Talvi- ja jatkosodat antoivat naiselle mahdollisandsoittaa patevyyten-
sé& miesten tdissa, mutta ne eivat muuttaneet hd@wdiaan: pikkuaidin ja iloisen vai-
mon tehtava oli ennen kaikkea hoitaa lapsia jaakatiika koituisi koko isdnmaan hy-
vaksi yhteisessa taistelussa. Ajan suurimpanaamgasiona Lotta Svardilla oli merkit-
tdva asema naisihanteen levittdjana. Myos lotissaskettiin uutteraa ahkeruutta ja
vaatimatonta keskittymista tyohon. Valkeat hihamnseivat saaneet likaantua epasiis-
teimmissakaan tdissa, vaan lotan tuli aina ollaysihdas, niin ulkoisesti kuin sisai-
sestikin. Kirjeiden naista koskevissa diskurssesamottui naisen rooli hoivaavana
aitind, mutta Elna osoitti olevansa myods vahva tigkijg tarttuessaan ennestaan vie-
raisiin tehtéaviin veroilmoituksen tayttamisestattokoneen ajamiseen. Rohkea taiste-
lija hanessa tuli esiin lahinna kovan tydmaarark&ks jaksamisena, vaikka voimat ja
terveys lopulta pettivatkin.

Pyrkimys kehittéaa itseédén ja olla enemman ja enamitmgnteellisen nai-
sen kaltainen oli Elnalle tarkeda. Lehtien, Lottér — jarjeston, nuorten naisten op-
paiden ja Vaestoliitonkin propaganda levitti kuveasesta, joka kaytoksellaan ja arvo-
maailmallaan, jokaisella teollaan ja sanallaan tséihmaan asiaa ja sotaponnisteluja.
Propaganda tuskin kertoi, etté tavoitteen saavimmolisi ollut Iahes epainhimillista.
Sen sijaan Elna varmasti monen muun aikalaisenvsantgyrki kohti taydellisyytta ja
karsi siitd, ettei voinut sitd saavuttaa.

198 Esim. Veikon kirje Elnalle 17.1.1942. Aihe tuleeimakkaasti esille jo Veikon ja Elnan talvisodan
aikaisessa kirjeenvaihdossa, jolloin he olivatdgdri. Hyténen, 2003.
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4. Suomalaisen naisen aviomies

4.1 Mies isanmaan asialla

Kuva suomalaisesta miehesté oli keskeinen tekijaerkiksi sota-ajan propagandassa.
Suomalaista miesta kuvailivat sodan aikana monlketisat kirjoittajat. Ensimmaisena
sen tekivat toimittajat ja TK-miehet. Liséksi pagtdirjoittivat omaisille suunnattuja
lohdutuskirjeita kaatumisen jalkeen. Naissa kigaikaatuneita kuvailtiin luonnollisesti
mahdollisimman hyvia ja miehekkaitd adjektiivejaytden. Erilaisissa kaunokirjalli-
sissa tuotoksissa taas kuvailtiin sotilaita niinmikigan kuin vakavammankin draaman
keinoin. Sotilaiden ja sotatilanteiden kuvaamisgyt g tarpeet vaihtelivat, eik&d syyna
aina ollut pelkastaan lukijoiden tiedontarve. Kuksien motiivi saattoi olla esimerkik-
si isdnmaallisen hengen nostattaminen ihanteiderkitysta korostamalla. Kotirinta-
man vaestd halusi tietoa rintamaoloista, joten kks& Kirjoitettiin myos heité var-
ten9°
Paamaja listasi suomalaisen sotilaan ominaisuukagrittdessaan henki-
sen taistelutoiminnan perusteita vuonna 1941. Simdeltuja ominaisuuksia olivat
muun muassa itseensasulkeutuneisuus, arvostelukgkipnhalu, rehtiys, vaatimatto-
muus, sisu ja rohkeus. Hyvista ominaisuuksistaimaita sotilaita kuvailtiin vaikeasti
kasiteltaviksi. Sotilaspastoreita varten laadimishjeissa listaan lisattiin viela aikai-
sempaakin enemman Kkielteisia ominaisuuksia, kutemamshalu, kiroilu, taipumus
uhkapeliin ja pyrkimykset humalatilaan. Suomen kameijaa on sanottu kansan-
armeijaksi tai talonpoikaisarmeijaksi. Nimitykselevat sen rakenteesta: yleisen ase-
velvollisuuden vuoksi jokaisella miehelld oli velisuus osallistua maan puolustuk-
seer’®™ Suomalainen sotilas oli ominaisuuksien puolestmasdainen kuin suoma-
lainen mies, ja sen vuoksi sotilaita kuvailtaesgatediiin kuvailtavan suomalaisia
ylipdatdan. Sodalla saattoi olla myos luonnettaokialva vaikutus, silla huonompikin
luonteinen mies saattoi sodassa tehda sankari@itdlla hyva sotilas. Kuvaukset
sotilaista ja samalla suomalaisista esitettiinikdaeina, jollain tapaa muuttumattomana
kansanluonteena, mutta luonnollisestikin ne olivahvasti aikaansa sidottufd.
Millaisia ilmaisuja ja kuvauksia Veikon ja Elnanrjkissad kaytettiin suomalaisesta

miehesta sota-ajan monissa tehtavissa? Naistasiista koostuvat kirjeiden mies-

199 Kemppainen 2006b, 219-221.
200 | appalainen 1990, 40, 43.
201 Kemppainen 2006b, 225-226.
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roolit. Veikosta kirjoitettaessa kirjeissad kaikkeimhvimpana ovat sotilasdiskurssi,
maanviljelijadiskurssi seka luontodiskurssi, jodsittelen ja analysoin téassa luvussa.
Laajin naista kolmesta on sotilasdiskurssi. Sedllgi®vat ilmaisut ensinnakin yleisesti
sotilaasta. Toiseksi sotilasdiskurssissa kasiteljaékosodalle leimaavaa asemasodan
aikaa ja sen vaikutusta sotilaskuvaan, ja kolmangaman mielekkyytta.

Kirjeiden perusteella parhaiten Veikkoa sotilaanadava sana on vel-
vollisuudentunto. Se koskee hanta niin perheenigainé sotilaanakin. Veikko vetosi
velvollisuuteen aina lomien jalkeen lahdettyaaratsik rintamalle.”Mitdan helppoa
lahto ei ollut tietysti minullekaan - -. Tassa eitknkaan mikaan auta, vaan taytyy teh-
da sekin, kun yhteinen suuri kotimme — isanmaavsigdii.”>°* Sotilasdiskurssissa kes-
keista on sanojen "isanmaa” ja "velvollisuus” v&imsuhde. Ne liittyivat aina toisiinsa:
isanmaa toi velvollisuuksia. Velvollisuudentuntaiswli myds se asenne, jolla Veikko
suhtautui mahdolliseen kaatumiseensa. Isénmaanohdiaikkein tarkeintd, se meni
kaiken muun edelle.Se kuitenkin on varmaa, ettd meidan on seistaviaiamme
vaikka viimeiseen asti, jos asiamme isanmaan hyvaiksvaatii.”°®> Paamajan maa-
ritelméssd suomalaisen sotilaan ominaisuuksiinkuedlelld mainittujen piirteiden li-
séksi luontainen isanmaallisuus. Myds Veikolle maallisuus tuntuu olevan jotain
itsestddn selvaa, silla sité ei koskaan kyseemetaisHan oli todennékdisesti oppinut
kasitteen sisallon jo viimeistaan koulussa, siB2Q-luvulla lapsille opetettiin sanojen
koti, kotiseutu ja isdnmaa sisallét. Ne ylevoitattinuusta maailmasta erilliseksi pai-
kaksi, jossa oli hyva kasvaa. Kirkon kuva saatttyé oppikirjan tekstiin tdssé kohdal-
la. Maalaiskansakouluissa pyrittiin elinymparistisvainnointiin perustuvalla opetuk-
sella rakentamaan lapsille persoonallinen, eettjpemskonnollinen tunnepohja, josta
he saisivat voimavaroja toimintaan kodin, kotiseugiuSuomen parhaaldf

Kirsi Siimesmaeff® tutkimuksen mukaan isanmaan puolesta taistelemi-
sen velvollisuutta iskostettiin esimerkiksi lehtiartikkeleissa niin, etta siitd muodostui
itsestadnselvyys. Siita kieltaytyva olisi ollutnsdaanpetturi, mika taas oli pahinta mita
ihminen saattoi sota-aikana olla. Sodan jatkuesdampaan alettiin myds kaatuneita
sankarivainajia hyddyntaa velvollisuuspropagandavittimisessa. Korostettiin, ettei

taistelua saanut jattda kesken, kun jo ndin madnsen puolesta uhrautunut. Velvol-

292 /eikon kirje Elnalle 8.3.1943.

203 \/eikon kirje Elnalle 15.4.1944.

204 Tyomaala 2004a, 197; Tuomaala 2004b, 303.
205 Sjimesmaki 1989, 79-81.
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lisuutta ei kuitenkaan nahty pelkkana taisteludamsaan puolesta sodassa, vaan laa-
jempana toimimisena yhteiseksi hyvaksi.

Tayttaessaén velvollisuutensa isénmaalle Veikititdamalla myds teh-
tavansa perhettdan kohtadvielvollisuuteni kuitenkin on Teita ja koko isanntamme
kohtaan tayttaa minulle kuuluvat tehtavat®Isdanmaan ja perheen edun yhdistaminen
tuli esille myds naisen roolissa, kun aitiys ndiitetisanmaalliseksi aitiydeksp’
Kemppaisen mukaan mielikuvia suomalaisesta sotdahaettiin esimerkiksi Rune-
bergin teksteistd’ Jo niissakin sotilaan rooliin liitetty puolustusta oli yhta aikaa
seka perhetta ettd isanmaata koskevaa. Sotilaidpnsgd saatettiin suorasanaisesti
yhdistaa isanmaa tarkoittamaan kotia, puolisoapaia. Niissa konkretisoitui isanmaan
hiukan epamaarainen, juhlapuheista tuttu k&&lttssanmaan etu oli myds perheen etu.
Tarkea mielikuvien ja ihanteiden lahd&nrikki Stoolin tarinoidenlisaksi oli my6s
Zacharias Topeliuksen vuonna 1875 ilmestyligamme-kirja, joka sailyi koulujen
peruslukemistossa ainakin 1950-luvulle &%t

Ursula Luoma esittaa, etta sotilaallisia arvojéhgnteita korostavan soti-
lasdiskurssin kayttd kirjeissa olisi ollut keindhéi& sotiminen oikeutetuksi ja mielek-
kaaksi. Luoman mukaan kollektiivinen sotatilanneeaitti sen, ettei yksilollisille pyrki-
myksille ollut mahdollisuutta. Sota ei ollut mieteka yksilon kannalta, joten sita piti
ajatella kollektiivisestf'* Sodassa sotilas ei saanut olla yksil6, vaan iledlitten mie-
hinen olemus koostui muotista, joka korosti uhrivieitta ja sankariuttd*> Veikon
usein toistuva vetoaminen velvollisuudentuntoorsdaan ndhda myos tastd nakokul-
masta. Korostamalla omaa velvollisuuttaan ja \aittalla muihin samaa velvollisuutta
toteuttaviin miehiin Veikko rakensi ja piti ylla kaa vaihtoehdottomuudesta. Han oli
rintamalla, koska se oli hdnen velvollisuutensaniséata kohtaan, eika velvollisuuk-
sista voinut luistaa.

Velvollisuuden toteuttaminen oli myds tie tasap@éeen elamaan. Elna
kirjoitti Veikolle: "Kirjoitit, ettd elamasi taalla kotona tuntui onnéelta. Niin Sind

taytit epaitsekkaasti velvollisuutesi minua ja pikkelled kohtaan. Siksi Siné olit on-

298 v/eikon kirje Elnalle 22.12.1941.

207 Ks, luku 3.1.

208 Kemppainen 2006a, 171; Kemppainen 2006b, 221mk$s Siimesmaki 1989, 87-88.

209 yhrasimme henkemme 1941, 18.

2% Tyomaala 2004b, 301, 307-308.

211 Luoma 1995, 50-51. Luoma kayttaa diskurssin sijeisitetta repertuaari. Han tosin méaarittelee
naiden kasitteiden olevan lahella toisiaan. Ks.rhad 995, 23.

212 Kormano 2006, 287.
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nellinen.”*® Itselle maarattyjen — tai maaraytyneiden — telet@suorittaminen par-
haan taidon mukaan toi tyytyvaisyyttd, toisin kairden tekematta jattaminen. Myds
rakkaus Elnaan ja perheeseensa toi Veikon velvalkisiin lisda savyja, silla han kat-
soi, ettd nimenomaan rakkautensa vuoksi hanen putié& huolta heista. Veikon tarvet-
ta tayttdd omat lisdantyvat velvollisuutensa ruaklos ajatus Elnan osasta karsivana
naisena kotirintaman tytaakan &4 Velvollisuuden tayttamista isinmaata kohtaan ei
perustella kirjeissa sen enempé&é, mutta velvollsuperhettd kohtaan kumpusivat siis
Veikon heitd kohtaan tuntemasta rakkaudesta. Ti@aN@in sotilasdiskurssi ja rak-
kausdiskurssi kayvat vuoropuhelua. Sita tosin tapakirjeissa hyvin vahan; useimmi-
ten Veikko kirjoittaa rakkaudesta ja sotilaselaradslvasti erillisina asioina. Syita sii-
hen voi vain arvioida: ehka Veikko halusi pitaataikkaat osuudet kirjeissa erityisina
kohtina, joihin eivat arkiset asiat sekoittuneet.

Suomalaisen sotilaan rohkeus ei ole kirjeissgisasti Veikon rohkeutta,
vaan maarittdd suurempaa ryhmaa, koko Suomen aan&jukoilemme yhdessa aina
isan ja kaikkien Suomen poikien puolesta. Olkageal vain pojat. Me muistamme
teitd aina taalla kotona™ kirjoitti EIna aivan jatkosodan alkuvaiheessa. Hyéjs-
vaiheen aikana uskottiin yleisesti sodan nopeappumiseen ja miesten pikaiseen ko-
tinpaluuseen. Menestyksellisen hyokkaysvaiheemstus nakyy myds Veikon ja El-
nan kirjeissa, joissa usko Suomen voittoon sakstelaivahvalla tuella on kesan 1941
aikana hyvin vahva tunne. Voitokkaassa tilanteedsaaraa jopa vitsailla sotatilan-
teesta: Jokos Sina sitten tulet kotiin kdym&an kun Moskomdat? Pianhan Sak-
salaiset jo lienevat sen porteill&.L. ja U.A. Kkirjoittavat, ettd ryssda ajetaan taka
saapa nahda tavataanko kiinni ensinka&h®™ Myos Veikko kirjoitti siita, kuinka
vihollista ajetaan takaa "hienokseltaan tuntumadsaen, etta heitd edes nahdaan. So-
dan pikaista loppumista vain odoteltfiH.

Hyodkkaysvaihe muuttui kuitenkin asemasodaksi sykk§41 aikana, hie-
man eri aikaan eri rintamalohkoilla. Veikon asenikgssa Kannaksella asemasodan
voidaan katsoa alkaneen jo syyskuun alG53o elokuun alussa Veikon iimaukset kir-
jeissa vaihtuvat nopean rauhan odotuksesta vaewign arvioihin. Eihan se niin

nopeasti kaynyt mita kuviteltiin silloin, kun kott@dndettiin. Suuret tyot vaativat aina

13 Elnan kirje Veikolle 22.7.1941.

214 /eikon kirje Elnalle 16.3.1943.

15 Elnan kirje Veikolle 2.7.1941; ks. myds Elnan &iljeikolle 6.12.1942.

218 Elnan kirje Veikolle 8.7.1941.

217 yeikon kirjeet Elnalle 17.7.1941 ja 28.7.1941; ks/ds Huuhtanen 1986, 16, 33.
218 Juutilainen 2005, 341.
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enemman aikaa®*® Usko voittoon ei horjunut, mutta Veikko ei ehkdumut herattaa

Elnassa lilkaa odotuksia ja oli siksi varovainemmanlaista keinoa Elnan suojele-
miseksi han kaytti koko sodan ajan lomalle paasyddotettaessa: lomat eivat olleet
varmoja, ei kannattanut siis odottaa liikoja, ett@hdollinen pettymys olisi niin suuri.

Sotatilanteessa kuoleman tai haavoittumisen petkdiikko Heikuran
tutkimuksen mukaan suurin syy taistelutilanteentteagiuteen. Pelon tunnetta lisaavat
tilanteiden nopeat kaanteet ja epavarmuus siitt sduraavaksi tapahtuu. Kuoleman-
pelko voi estdaa suunnitelmien toteutumisen, jokgeh hallitsematonta, ja se voi nain
ollen aiheuttaa pahojakin vaaratilanteita rintam# Jatkosodan aikaisessa kirjeen-
vaihdossa sotilaan pelko ei yleensa tule esillaisehaan. Ainoa pelko, mista kirjoitet-
tiin useammin, oli omaisten huolta rintamalla olevaheisen hyvinvoinnista. Veikko
ei kirjoittanut kertaakaan omista peloistaan. Higtlanteissa miehen valtaavasta
pelosta kirjoitettiin yleensakin kirjeissa hyvinrkain. Siita voitiin kirjoittaa halveksi-
vaan savyyn synnynnaisena pelkuruutena, joka diskuti miehen ominaisuuksiff*
Sen nayttaminen ei sopinut kayttaytymista saatelevormeihin tai miesihanteeseen,
vaikka on kai selvaa, ettd useimmat sotilaista gmlkét. Anders Ahlbackin tutkimuk-
sen mukaan asevelvollisten sotilaslehdissd kotostsbtien valisena aikana itsehillin-
nan merkitystd miehen luonteenpiirteena myos pakinnan kautta: jos ei kyennyt
hillitsemaan itsedan tavallisissa oloissa, kuinkasivhillitd kauhuaan, jos joutuisi
oikeaan sotatilanteese&.Pelosta saatettiin kertoa kirjeissa silloin, kerofi voitettu,
ohimennyt tunne, tai jos se koski muita kuin itsdarvoin kirjeiden aiheena oli oma
pelko?® Pelko ei varmasti mydskaan kuulunut niihin aitirigbista olisi ollut sopivaa
kirjoittaa sensuurin alla, kun kirjeiden oli tarkas olla rohkaisevia ja yhteista asiaa
ajavia.

Veikko haavoittui kasivarteen ja kylkeen elokuu$841 ja oli sairaalassa
ja toipilaslomalla syyskuun loppuun asti. Edes lo#avminen ei lisaa kirjeisiin pelkoa
kuvaavia ilmaisuja. Lokakuulta 1941 eli ajalta hediavoittumisen jalkeen ei ole sai-
lynyt Elnan kirjeista kuin kaksi, mutta niisséa eiosanaisesti viitata pelkoon, vaan us-

kotaan edelleen toiveikkaasti sodan loppuvan pgaNgikon ja muiden miesten paa-

219 v/eikon kirje Elnalle 4.8.1941.

220 Heikura 1967, 36; Kemppainen 2006b, 223.
221 Hyuhtanen 1986, 41.

222 Ahlback 2004, 136.

22| ymme 1975, 139. Vrt. mts. 75.
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sevan kotiirf** Sodan loppumisen ja aviomiehen kotiin paasyn daem voi tietenkin
tulkita kiertoilmaisuiksi menettamisen pelolle, kpelosta ei ehka erilaisista syista voi-
nut suorasanaisesti kirjoittaa.

Miehen ei ehk& ollut sopivaa kirjoittaa pelostaleim) samaan aikaan eri-
laisissa kuvauksissa suomalaisia sotilaita kuwaitiyvin rohkeiksi. Myds muulla ta-
voin kirjeiden mieskuva on hyvin miehinen. Veikkohalunnut valittaa ikavaansa lii-
kaa, silla se ei olisi ollut mieheka&t ja Elna kirjoitti liian herkkien hellittelynimien
epasopivuudesta miehelleen osoitetuissa kirjeeé3skisi mieleni sanoa: kiitos pik-
kukulta-isi, mutta sellainen sanonta ei sovi miehekytyy vaan tyytyd sanomaan re-
ilusti paljon kiitoksia.’??®

Kuolemanpelko tulee esiin vasta Neuvostoliiton bBytikkayksen aikana
kesalla 1944, kun Veikon siirto koulutustehtavistigaisin rintamalle oli hyvinkin mah-

dollista. Vetoaminen velvollisuudentuntoon oli gdh vahvaa:

"Jos joudun jalleen sinne, missa veri vuotaa, nimiakoon Jumala minulle voimaa
siellakin tayttamaan paikkani ja tekem&an isdnmagniTeidan rakkaani, puolesta
kaikkeni viimeiseen asti. Olen kuitenkin viela Katayttaméassa velvollisuuttani

yhteisen asian puolest&?”

Samat ilmaisut toistuvat: isinmaan etu oli mydo$ie@en etu ja sota oli taistelua yhtei-
sen hyvan puolesta. Isénmaa saattaisi vaatia varjumutta jos niin kavisi, se olisi
tarkeimman asian puolesta annettu.

Erityisesti talvisodan kuvauksissa puhutaan paliskonnon merkityk-
sesta talvisodan hengen luomisessa. Jatkosodasaals&onto oli myds hyvin tarkea
yhteishengen ja taistelutahdon yllapitdja, muttdasopitkittyessa moraali laski ylei-
sesti. Uskonto sailyi kuitenkin tarkeana osana pgamda&® Uskonto oli keino, jolla
kuolemanpelon ongelmaa sodassa yritettiin ratkgisiaesti toisen maailmansodan ai-
kana. Uskonto auttaa kohtaamaan kuoleman vakuuttgnedtei kuolema ole kaiken
loppu. Sellainen ajatus saattoi luonnollisesti artigyneyttad ja rauhaa muuten pelot-

tavassa tilanteessa. Kun kuolemaan liitettiin tgkvijatkosotien aikana isanmaallisuu-

224 Elnan kirjeet Veikolle 15.10.1941 ja 18.10.1941.
225 \eikon kirje Elnalle 4.1.1944.

228 Elnan kirje Veikolle 11.1.1942.

227 \/eikon kirje Elnalle 18.6.1944.

228 Kemppainen 2006b, 223.
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den mukanaan tuoma uhrimielisyys, se sai ikdan karkeamman merkityksen. Nain
se oli helpompi hyvaksy&®

Luoman mukaan uskontoon vetoaminen toimi painvaskoin esimer-
kiksi sotilasdiskurssin rohkeutta ja kollektiivigtairakentavat ilmaisut. Uskonto ei toi-
minut kokonaistilanteen hallintaa yllapitavastiamateki hallinnan jossain méaéarin tar-
peettomaksi. Luottaessaan Jumalan johdatukseemémiavallaan myonsi, ettei ha-
nella ollut mahdollisuutta vaikuttaa kohtaloonsaaw se oli Jumalan hallussa myo6s
sotatilanteess&’ Jumalan suojelus rohkeuden lahteena oli myds Meika Elnalle
luonnollinen ja tyypillinen ilmaisu. Luoman esityskonnosta hallinnan tarpeen osit-
taisena kumoajana on toki looginen, mutta ei miéldskohtaa Veikon ja Elnan kir-
jeiden todellisuutta. Luottamalla Jumalaan kuolepedmssaan Veikko ja Elna eivat
ehka niinkaan yrittaneet paasta eroon hallinngpetsta, vaan kayttivat uskoa hallin-
nan valineend. Luottamalla kohtalonsa uskon vatampyrkivat hallitsemaan pelon
tunnetta, joka muuten olisi saattanut jaytaa askma liikaa.

Veikon ja Elnan kirjeiden naista koskevista ilmassal 10ytyy kirkkaasti
Elnan suuri pyrkimys toteuttaa ajan naisihanne#fedsiitind, vaimona ettd uskovai-
sen&! Sen sijaan Veikon halu olla esimerkillinen suoriraa mies ja sotilas ei nouse
kirjeista esiin yhta selvasti. Han kylla halusi heldgia perheestdan parhaansa mukaan,
mutta ei tuonut esiin pyrkimyksiaan yhta selvasinkElna. Ainoastaan uskonnollinen
kilvoittelu oli kirjeissa aiheena. Miesihanne olik& naisihannetta itsestaan selvempi:
miehen tuli olla urhea sotilas, mik& tarkoitti is@mllisuutta ja valmiutta puolustaa
kotia ja perhettd vaikka kuolemaan asti. Tallaistéeskuvaa luotiin esimerkiksi
lehdistdssa. Suurin kunnia miehiselle miehelle kalolla isdnmaansa puolesta. Sii-
mesmaen mukaan talla tavoin nostettiin yhteisoél§ksylapuolelle: suurinta oli tehda
jotain yhteisdnsa hyvéksi, ja henkensa antaminenljalin tapa tehda velvollisuuten-
sa®*? Kenties miesihanne ei ollut néin itsestaan seksilgn nakokulmasta, mutta sen
oletettiin olevan. Veikko kaytti kylla tallaisianiaisuja kirjoittaessaan itsestaan, mutta
se oli jotenkin automaattista, eikd siihen tarvinpyrkia samalla tavalla kuin Elna
pyrki olemaan ihanteellinen vaimo. Velvollisuudeétyttdminen oli miehen tehtava, ja

kun isanmaa oli vaarassa, tuli miehen tehda kawkesen puolustamiseksi. Naisten

229 sjimesmaki 1989, 46, 49.

230 | yoma 1995, 68. Myds esim. Huuhtanen 1986, 75.
B1Ks. luku 3.

232 Sjimesmaki 1989, 82-83.
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tehtava oli kasvattaa pojat isdanmaallisiksi, jotavallaan ideaalimiehen luominen oli
naisten omissa késissa.

Sota-ajan miesihanteeseen kuuluivat sankaruusijamaan puolesta uh-
rautuminen, mutta porvarilliseen, ideologialtaatkeeseen miesihanteeseen kasvatta-
minen oli tavallista Suomessa koko maailmansoti@sen ajan. Malli ei ollut vahva
vain Suomessa, vaan koko lansimaisessa maailrfidsshlback nakee suomalaisissa
sotilaslehdissé selvan kytkennan kasitteiden maslaulus ja nationalismi valilla. Leh-
dissa ei kasitelty pelkastaan ihanteellista satilawllia, vaan koko porvarillista ideaa-
lin miehisyyden kuvaa. 1800-luvun lopun vastaaWghtiin verrattuna muutos miehi-
syyden perustassa oli selva Suomen itsendistynidlesen. Isanmaa oli noussut mo-
raalin ja miehisyyden mallin perustaksi jattaerstknuskon toissijallé** Kristinusko ei
kadonnut minnekaan, mutta isdinmaasta tuli syy jaivigolla nuoria miehia yritettiin
kasvattaa itsehillintaan, urheilullisuuteen ja &sin elaméantapoihin. Kirkko ja uskon-
to sailyttivat oleellisen asemansa osana kasvatusta

Miksi sitten esimerkiksi sotilaslehdet olivat tagnrautaista miesihannet-
ta? Terveys ja moraalinen puhtaus olivat nuortezsten kasvatuksen ydinsanoja. Niil-
|& pyrittiin luomaan voimakas kansakunta, jollaiserori, vasta itsendistynyt maa tar-
vitsisi, ja josta ei nousisi enaa uutta kapinaaekwuonna 1918. Itsehillinta ja tahdon-
voiman kaytté painottuivat kovasti sotilaille suatmssa lehdissa kuvailtaessa miesten
ominaisuuksia. Suomen ajateltiin tarvitsevan alskgyontekijoita ja rohkeita sotilaita,
mutta ihanteellisen luonteenlujuuden ja isdnmaallien propagandamaisessa tarjon-
nassa voidaan nahda myds valkoisen keskiluokaystgithallita alempia yhteiskunta-
luokkia, samoin kuin vanhempien sukupolvien valtamrempien ylitse. Ahlbackin
mukaan ei kuitenkaan ole syyta tiivistaa ja yksitékistaa koko keskustelua moraali-
kasvatuksesta sotien valisena aikana vain pongaeill valta- ja hallintapyrkimysten eri
muodoiksi, vaan asiaan liittyi my6s uskonnollisiagmotionaalisia piirteitd> Veikon
ja Elnan lotta- ja suojeluskuntaperheen ideologiaahanteisiin velvollisuudentuntoi-

nen ja isdnmaallinen sotilas tuntuu kuitenkin sapityvin.

233 Ahlback 2004, 138.
234 Ahlback 2004, 144; Ahlback 2005, 138.
235 Ahlback 2005, 140, 144-145.
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4.2 Asemasodan ajan sotilas

Velvollisuudentuntoon ja Jumalan johdatukseen vwetoan oli Veikon jaksamisen ja
itsensa motivoimisen kannalta oleellista erityispgkdn asemasodan aikana. Loppu-
vuodesta 1941 kesakuun 9. paivaan 1944 asti rititgatapysyivat paikallaan ja sota
muuttui hiljaisemmaksi. Pienia taisteluja lukuutaatatta kumpikaan puoli ei ryhtynyt
merkittaviin sotatoimiin. Sotilaiden tehtava oligi asemansa, mika edellytti partioin-
tia ja jatkuvaa, valpasta vartiointia, mutta eirjuauuta. Rintamaelamaa on kuvattu jo-
pa tylsaksi ja turruttavakét® Veikko kuvasi tilannetta tavallisesti vain totedimaettei
hanelle kuulunut mitd&n uutta, kaikki oli ennallagdBlama jatkuu samaa latuaan péi-
vasta paivaan.®’ Tamankaltainen toteamus toistui kirjeissa hyviniis8e sisalsikin
oikeastaan lahes kaiken oleellisen informaatioikkiali ennallaan, eli Veikko oli ter-
veena eika sotatilanne ollut muuttunut. Valilla ke kertoi myos pitkastymisestaan:
"Ei taalla edessa mitddn erikoisempaa ole tapahtudima valista vahan ampuvat
vastakkain asemistaan. Ei mitdan vahinkoja ole lei tallut pitkaan aikaan. Eihan
taalla nama tyot liikoja rasita.®® Sotilaan elamaa rytmittivat vuorojen vaihtelut-etu
linjan vartiosta lepovuoroon taemmas, seka enenjméahemman saannollisesti tois-
tuvat vuoro- ja tydlomat. Sotilasdiskurssi muodagin asemasodan aikaisissa kirjeis-
sd isolta osalta juuri sodan tasaisuutta kuvaaiistasuista.

Sodan muututtua asemasodaksi paédmaja jarjestekg@uudelleen. Sa-
malla kotiutettiin osa miehista kotirintaman tyéw@ipulaa helpottamadr® Lokakuus-
sa vuonna 1941 Veikko siirrettiin uuteen yksikkodR, 6:een, mika oli hanelle suuri
harmin aihe ainakin aluksi. Uudessa paikassa at elh&é tuttuja miehia kotipaikka-
kunnalta. Véahitellen Veikko alkoi luonteelleen omisesti I10ytd& hyvid puolia uudesta
paikasta. Kun kotoa tulevat ruokapaketit ja kirjgoivat 16ytadd uuteen paikkaan, sin-
ne oli helpompi sopeutif4°

Vaikeudet sopeutua uuteen joukko-osastoon ehkéivégasilla hetkella
Veikon ikavaa perheen luo, varsinkin kun samaaaaaikpdadmaja tarjosi toiveita kotiin

paasysta kotiuttamalla osan joukoista. Kotiutusikdsiski vuonna 1911 syntyneita ja

236 Juutilainen 2005, 341-345; Lappalainen 1990, 34.

237 \/eikon kirje Elnalle 21.6.1942.

238 \/eikon kirje Elnalle 17.1.1942.

239 Esim. Juutilainen 2005, 342-343; Lappalainen 1290 Erityisesti JR 48:n uudelleenjarjestelyisté ks
Virtanen 1986, 156-168.

240y/eikon kirjeet Elnalle 27.10.1941, 13.11.1941 {al1.1941.
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sitd vanhempia miehia, mika sai Veikon ja Elnantymeteksi. Veikko oli syntynyt
vuonna 1912”Vanhempien miesten pitdisi paasta jo jouluksii8igi Minua tuurasi
vaan niin huonosti siina ijassakin. Toisiaan yksosi voi tehda paljon** Matti Lap-
palaisen mukaan kotiutuksilla ei ratkaistu tyovopmiaa, mutta ne olivat tarkeitd mie-
lialan kohoamisen kannalt& Taysin vastakkaista mielipidetta kotiutusten véiikd
sesta mielialaan edustavat Martti Favorin ja Jadkmonen, joiden armeijan mieliala-
katsauksiin perustuvan teoksen mukaan kotiutuspétasaisuus aiheutti tyytymatto-
myytta. Kotiutukset toteutettiin niin epaloogisegsgestyksessd, etta kotirintamalla ne
vaikuttivat sattumanvaraisilta, eikéa kotiin paéstetsimerkiksi juuri metséatydhoén so-
pivia ammattimiehi&*® Toisaalta Kari Virtasen mukaan JR 48:n miehilledes ker-
rottu kyseessa olevan kotiutustoimenpiteiden, vaamuttiin vain "uudelleenjarjeste-
lyista” sotilaiden levottomuuden hillitsemiseksf.Veikko vetosi tallakin kertaa omaan
velvollisuuteensa ja kollektiivisesti muihin samags#anteessa oleviin miehiin harmin
peittamiseksi, mutta pettymys kotiin paasyn epaéstisoli suuri. Kirjeissa ei kuiten-
kaan otettu kantaa kotiutusten toteutukseen laajamm

Asemasodan yksitoikkoisuus todettiin pAdmajasséiksil uhaksi mies-
ten taistelukunnolle ja jaksamiselle seké mieliatatykselle. Jarjestyshairiot lisaéantyi-
vat, kun miehet kyllastyivat pitkaksi venyneeseetaan. Korsut olivat jokseenkin an-
keita asuinpaikkoja, ja ravintotilanne oli melkaki®. Asemasodan tasaisuutta kuvaa-
vaan sotilasdiskurssiin liittyy oleellisesti se,temi tata tasaisuutta pyrittiin rikkomaan.
Sotilaiden viihdytystoiminnan merkitys kasvoi asewd@an aikana. Miehet kehittivat
virkistyskeinoja myds itse esimerkiksi rakentamatiahdollisimman viihtyisia korsuja,
tilaamalla lehtia luettavaksi, kirjoittamalla paijdirjeitd kotirintamalle, opiskelemalla
tai pelaamalla korttid*® Myo6s alkoholia salakuljetettiin rintamalle, misseurasi
hairidita, mutta Matti Lappalaisen mukaan viinakut suomalaiselle sotilaalle yleensa
hallitsematon ongelm#?®

Eréas keino lievittda pitkastymisen tunnetta ohd& puhdetditd. Niiden
tekeminen alkoi miesten keskuudessa ilman ylh&éllétta ohjausta, mutta puhdetoi-

den parissa puuhailun saatua suuremmat mittasuhtesttyi jopa sotilaille suunnat-

241 v/eikon kirje Elnalle 2.12.1941.

242 | appalainen 1990, 29.

243 Favorin — Heinonen 1972, 78-82.

2% Virtanen 1986, 163.

245 Kirjeiden kirjoittamisesta tuli jatkosodan aikajodllekin melkein harrastus. Ks. esim. Lumme 1975,
98, 122.

248 | appalainen 1990, 36-37, 43-44.
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tuja oppaita niiden tekemiseen. Yleensa erilaisgkaelun innoittajana oli koti ja
perhe. Erilaisia esineité valmistettiin kotivakgatellen ja heita ilahduttamaan tai ko-
din t6ité helpottamaan. Esineitd myos myytiin ralasaitsemiseksi tai niita vaihdet-
tiin esimerkiksi tupakkaan, ruokaan tai alkoholiifdéllystdé suhtautui myonteisesti
puhdetdiden tekemiseen, silla sita pidettiin teerdisend harrastuksena ja mielen
virikkeena. Vahitellen puhdetsista alettiin jarisiopa kilpailuj€*’ Puhdetsiden teke-
minen asemasodan rintamalla oli todella yleist&énsiai odottamaan mainintoja niista
Kirjeissa, mutta sain yllattya: Veikon Kirjeistahuletyot loistavat poissaolollaan suu-
rimman osan aika®? Vain kerran kirjeissa mainitaan suoraan, etté keién askarrel-
lut Elnalle jotain."Tein omin k&sin virsut. Ne ovat ensimmaiset mitekemani. Lahe-
tan ne myos Sinulle, ettd saat pitaa arkitossultigathan ne mitkdan koreat ole, mutta
kaipa kelpaavat, kun tiedat kuka ne on tehf§f.Puhdetdissa oli usein tarkeaa ajatus
ja niiden tekemiseen kaytetty tunnemaara. Veikomkinnalta tuohivirsujen sopivuutta
tarkeampaa oli se, ettéd han oli tehnyt ne itseeigat Elnaa. Tavallaan puhdety6t olivat
siis koti-ikavan ja rakkauden osoituksia. Toisemr&e puhdety6t mainitaan kirjeissa
vain ohimennen, kun Veikko totesi, ettéd olisi mukaehda jotain puhdetyota. Silloin
han tosin heti jatkaa, ettd kouluttajana toimiekabkuluvat oppitunteja valmistellessa,
eika hanella todennékéisesti olisi aikaa ylimadiraigihin.>>° Veikon ja Elnan lasten
muistitiedon mukaan heidan kotonaan oli Veikonaimalla tekemia ja myos sielté os-
tamiaan tai vaihtamiaan puhdetditajoten jostain syysta Veikko vain jattaa kertomat-
ta niista kirjeissa. Ehk& puhdety6t olivat niinigéivad, ettei niista tarvinnut kirjoittaa.
Puhdetdiden liséksi rintamalla jarjestettiin moaesta viihdyketta, joista
Veikko kertoi enemman ja useammin, ja jotka muocalaskin selkean osan sotilasdis-
kurssissa rakentuvaa kuvaa Veikosta rintamallakkéeosallistui monenlaisiin harras-
tuksiin. Eniten innoissaan han oli aloittaessaaoréssa laulamiseriKuules, kun mi-
nakin olen innostunut laulamaan. - - En tieda sitteleeko minusta laulajaa. Kokeilen

nyt ainakin. Minusta olisi laulaminen niin mieluast®>?

Tyypilliseen tapaansa Veikko
vahatteli omia taitojaan, mutta myonsi kylla olesaruudesta harrastuksesta iloinen.
Elna harrasti laulua, ja rintamalla kokoon ker&tiypro antoi Veikolle mahdollisuuden

aloittaa sama harrastus omia aikojaan. Elna myosidsti Veikkoa kuoroharrastuk-

247 Steffa 1981, 10-25.

288 v/rt. esim. Lumme 1975, 116.

249 \eikon kirje Elnalle 23.7.1943.

250 v/eikon kirje Elnalle 23.11.1943.

51 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006.
52 \/eikon kirje Elnalle 21.3.1943.
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seen: Sehan on hauskaa, etta siella on perustettu kumrettf Sinakin kuulut siihen.
Kyll4 sita toisten mukana laulaa ja kuorossa aaefiktyy kovasti.?*® Musiikki ja kuo-
rossa laulaminen pysyivat avioparin elaméasséa td#kasioina sodan jalkeenkin van-
huuteen asti.

Musiikin lisdksi Elna kannusti Veikkoa erilaisterrheilulajien pariin,
joista Veikko kertoi kirjeissaan. Elna ei mydskgaeitellyt syitdan, miksi urheilu ja
musiikki olivat hanesta hyvia viihdykkeitaUtheile Sin& poika vaan ja kirjoita niistéa
asioista minullekin. Onhan toki se harrastus paljmsrempaa kuin korttipelit ja sen
semmoiset harrastukset™ Elna oli varmasti iloinen Veikon harrastuksist#izaskoti-
rintamalla kulki juttuja siité, kuinka asemasodamduelama tayttyi vain viinasta, kort-
tipeleista ja puhdetoista> EInan kommentit vahvistavat kirjeiden sotilasdisiaia, jo-
ka sisaltdd purnausta vain vahan, eikd muutenkaarota sotilasihanteesta poikkea-
mista. Urheilua ja musiikkia harrastava sotilasi gggemmin ajan terveita elamantapo-
ja korostavaan miesihanteesé&h.

Veikko oli ollut aktiivinen urheilun harrastajarmsn sotia, ja han osallis-
tui mielellaan erilaisiin urheilukilpailuihin myadsntamalla, mika tekee urheilusta osan
kirjeiden sotilasdiskurssia. Veikon ja Elnan kotikh@kunnalle oli perustettu urheilu-
seura Leivonméen Pyry vuonna 1935. Urheiluseuraminoan alkuaikoina kunnan ak-
tiivisimmat urheilijat toimivat suojeluskunnassautta sodan jalkeen seuran toiminta
piristyi. Veikko oli erityisen innokas hiihtdja, jmukana urheilutoiminnassa. Leivon-
méelle muutettuaan han todennakoisesti urheilieduskunnan joukoissa, mutta tuli
mydhemmin tunnetuksi kunnan oman urheiluseurarvidena jasenen®’ Erkki Va-
saran mukaan Suomen 1920- ja 1930-lukujen aktiivimeiluelama siirtyi asemaso-
dan aikana rintamalle. Sotilaita luonnollisesti kastettiin urheilemaan, ja erityisesti
suojeluskuntaliikkeessa oli jo ennen sotaa ajatelheilu- ja sotilaskuntoisuuden kul-
kevan kasi kadessa. Lauri Pihkala sanoi jopa wrhgd sodan olevan "kaksoisveljia”,
niin paljon niilla oli yhteista. Rintamalla jarjestyjen urheilukisojen tarkoitus oli mies-
ten fyysisen kunnon kohentamisen liséksi myo6s tsamkkunnon yllapito. Yhteishen-

gen toivottiin vahvistuvan ja liséksi toivottiin ginan urheiluharrastukseen syttyvan

53 Elnan kirje Veikolle 28.3.1943.

54 Elnan kirje Veikolle 28.7.1942.

255 | appalainen 1990, 44.

26 Ks. s. 58.

57 Sipila 1981, 520-522; Pekka Hytdsen haastattelli22B006.
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yha useampiin miehiin ja sailyvan myos sodan jakken aikaafm® Myods Veikon jouk-
ko-osastossa JR 6:ssa jarjestettiin monenlaisiailultilpailuja eri lajeissa, esimerkiksi
hiihdossa, painissa, suunnistuksessa ja koritjmpalloss&>° Veikolle oli melko suu-

ri pettymys huomata, etta han ei parjannytkaarakilssa itsedan nuorempien tavoin.
Jos kilpailussa tuli menestysta, han suhtautuesilluonteensa mukaisesti vaatimatto-

masti ja vahatelléi’, mutta epaonnistumisia han harmitteli kovasti.

"Ei ole moniin vuosiin tarvinnut tyytya niin vaatattomiin saavutuksiin. - - En kuiten-
kaan enda paassyt rykmentin joukkueeseen divisioéilpailuihin. Taitaa olla, etta
vanhuuskin rupeaa jo vaivaamaan. Sita ei huomaakagld niin muussa, kun urhei-

lussa. Paras urheilu aika kuitenkin on minulta jermyt ohi.”®*

Veikko pelasi pesapalloa ja hiihti talvella kilp&amppanian hiihtojoukkueesé%.
Suurta menestysta Veikko ei kirjeissaan maininmuiita urheilun ilo ja sen merkitys
sodan arjen katkaisijana tulee kirjeissa esiinjeiden mieskuvaan rintamaurheilu ei
siis tuo uutta hohtoa, vaan toimii kokemusta jahanta kuvaavana maéareena. Elna
tiesi Veikon urheilutaustan, joten hanelle Veikleatoi esiintya niin sanotusti veteraa-
niurheilijana.

Puhdetoiden ja urheilun liséksi rintamalla kiezgiaisia viihdytyskiertu-
eita. Paivan toiden jalkeen saattoi myds menndueiok "Taalla on laitettu oikein
teatteri meidan viihdykkeeksf® Veikko mainitsi kirjeissaan aina silloin talldiriy-
neensa elokuvissa ja kertoi lyhyesti myds mieliiten nakemistaan filmeista. Elna ei
ottanut niihin mitdan kantaa. Siihen voi olla syys& ettd hanellda itsellaan ei ollut
mahdollisuutta paasta elokuviin, joten niistd kess&leminen ei olisi ollut kovin miele-
kasta.

Rintamalla jarjestettiin myos paraateja ja eriigihlia, joihin Veikko
osallistui mielellaan, katkaisivathan ne muuten aalaisina toisiaan seuraavat paivat.
Usein Veikko oli mukana esityksissa ja juhlieng&telyissa. Elnan suhtautuminen rin-
taman juhlatoimintaan oli ristiriitaista. Toisaalé&@n huomasi kirjeistd miehensa pit-

28 \/asara 1997, 133; Vasara 2005, 591, 602-603. hamje urheilusta maanpuolustuksen osana ks.
Vasara 1997, 113-135.

9 Kannaksen kahlaajat 1986, 366.

260 K. esim. Veikon kirje Elnalle 11.6.1942.

261 veikon kirje Elnalle 20.7.1942.

262 /eikon kirjeet Elnalle 21.1.1942 ja 30.8.1942.

263 y/eikon kirje Elnalle 6.1.1942.
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kastymisen, ja koetti kannustaa hanta. Toisaaltanoeiaman arki ja vasymys saivat

Elnan kirjoittamaan toisenlaiseenkin savyyn:

"On hauska, etta Teilla on niin ahkeraan juhlia. & siten tarpeellista vaihtelua
yksitoikkoiseen elamé&anne. Mind en ole taalla lijohlinut. Eipd minusta ole nyt
juhlijaakaan, mutta enpé kaipaakkaan. Onhan minktii, lapseni ja ty6ta kadet tayn-
na. Silloin ei ihminen kaipaa mitaan muuta kuintAetakas perhe saisi olla koko-

naisena kasalla®*

Elna kirjoitti hiukan marttyyrimaisestikin omastakgdivastaan, johon ei juhlia mah-
tunut. Han sanoi, ettei niitd kaipaisikaan, sildkeampaa olisi saada perhe kokonai-
seksi, mikd on tyypillista ihanteellisen naiseudéskurssille. limaisun tavoite on ehka
huomauttaa Veikolle lilasta keveydesta ja muistutiantd, etté kotona tehtiin kovasti
toitéd. Elna pyrki kylla kdyméaéan kotipaikkakunnampahtumissa ja olemaan kulttuuri-
harrastuksissa aktiivinen. Siihen nahden Elnan kentthon ehka kirjoitettu vasynee-
na ja vaihtelua kaipaavassa tunnelmassa.

Sodan pysahtynyttéa aikaa kaytettiin myds rintanpajiem linnoitustéihin
ja asemien vahvistamise®fi.Veikkokin sai osallistua esimerkiksi piikkilankaefslen
tekoon, mista han oli ristiriitaisesti sekéa tyytisgn etté laiskasti harmistuneen oloinen.
"Ei taalla tyot ole rasittaneet. Paremmin aika keritkin menee, kun vahan edes on
hommaa. Aika tahtoo tulla pitkaksi talla lailla. Kuitenkaan paljon viitsi tehda-
k&an."?°® Veikko kirjoitti lepovuorossa olon laiskuudestaeirkin. Kun mitaan erityis-
ta tekemista ei ollut, kuluivat paivat hiljalleeteenpain kirjeita kirjoittaen ja harrastuk-
siin osallistuen. Sotilasdiskurssi rakentaa ased@saikana kuvaa hyvinkin paljon
paikallaan olevasta sotilaasta, joka oli velvollidan tayttamisen takia tuomittu jouti-
laisuuteen.

Veikko ja Elna molemmat tiedostivat selvasti vijhgstoiminnan merki-
tyksen mielialan yllapitdgjana. Veikko mainitsi usekuinka hénella oli paljon vapaa-
aikaa, ja kuinka pitkastyttavaa rintamalla oli. |&get virkistyshetket olivat tarkeita.

"Asken oli myos viihdytyskiertue taalla. Kyllahaa muistavat ja koittavat pitad mielia

264 Elnan kirje Veikolle 12.10.1942; myés Elnan ki¥jeikolle 20.4.1942.
265 Juutilainen 2005, 347-349.
268 \/eikon kirje Elnalle 6.1.1942.
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virkeana.”®” Veikko oli yleensa mielialaltaan positiivinen jakpoi uskoa tulevaisuu-
teen, mutta se saattoi olla hyvinkin korostettugajkoitushakuista. Han nimittéin tie-
dosti hyvin toisen vaihtoehdon eli matalan mielalaarat.”Alakuloisuus on pahinta
taalla mita olla voi.?®® Mieliala virkistyi viihdytystoiminnan lisaksi lorsta ja kotoa
tulleista kirjeista ja paketeista.

Rintamaeldmaa koskevat ilmaisut kirjeissad ovamas®dan ajalta yleen-
sa melko lakonisia toteamuksia paivien samanlaisstad ja tekemisen puutteesta.
Vaihtelua tuovien harrastusten lisaksi tapahtumiea jsai Veikon selvasti piristymaan,
oli hanen osallistumisensa kurssille elokuussa maatf43”Olen taalla viikon kestéa-
villa kursseilla. On aika kiva olla. Ei kuulu etojan raiskeet tanne asti. Kylla se aina-
kin meikalaisesta virkistykseksi kay, vaikka tyotkin aamusta iltaan®® Ehka ni-
menomaan se, etta kurssilla ei ollut puutetta &;d®ki siitd mielekasta vaihtelua sen
lisaksi, ettd ei tarvinnut kuulla aseiden paukeéttko ajan. Pian kurssien jalkeen
Veikko siirrettiin koulutustehtaviin Haminaan jeek& Kymiin. Siirron I&htokohta ei
ole tiedossa, silla Veikko Kirjoittanut siitd kiigsa eikd myodskaan puhunut aiheesta
my6hemmir’’® Todenn&kéisesti kasky hanen siirtonsa koulutustéint tuli ylhaalta
pain eikd hanen omasta aloitteestaan tai anomuaksessilla jos Veikko olisi itse ha-
keutunut kouluttajaksi, olisi h&n luultavasti kitjanut siité Elnalle. Siirto kuitenkin tu-
lee kirjeissa esiin hyvin yllattden ja nopeastyaai kuin Veikko olisi itsekin saanut
tietda siitd vasta lahtopaivana. Elna ja Veikkodeimnydskaan ole varmoja, kuinka
kauan Veikko tulisi Haminassa viipyma#&h.

Jatkosodan alettua myos armeijan koulutuskeskyksjastettiin uudel-
leen. Joitakin uusia perustettiin ja vanhoja lak&#iin. Kouluttajista oli sodan alku-
puolella pulaa, mutta se helpottui eri toimenpiggidny6ta. Erds naista keinoista oli
siirtdd toipumislomalla olleet upseerit ja aliup#ekouluttajiksi ennen heidan paluu-
taan rintamallé’? Todenn&koisesti Veikon kouluttajaksi siirtdmisesdidkyse seka
haavoittumisesta etta iasta. Han oli haavoittuodias alkuvaiheessa syksylla 1941 ja
vuonna 1912 syntyneena talvisodan veteraanina iedashimpia rintamalla olevia

miehia. Kun kouluttajista oli pulaa, hanet laitettkurssille, joka saattoi olla esimer-

57 \/eikon kirje Elnalle 26.7.1942.

258 \/eikon kirje Elnalle 25.8.1942; ks. myds esim. ki kirje Elnalle 19.3.1942.
259 \eikon kirje Elnalle 11.8.1943.

270 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006.

2"1y/eikon kirje Elnalle 7.10.1943; Elnan kirje Veikel13.10.1943.

272 Tjanen — Vuorenmaa 1994, 455-456.
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kiksi ryhmanjohtajakoulutusta tai muuta vastaa&en jalkeen hanet siirrettiin Kymis-
sé toimineeseéft jalkavaen koulutuskeskukseen.

Uudet tehtavat aiheuttivat aluksi Veikossa epavantay mutta h&n moti-
voi itsedan velvollisuudentuntoon vetoamalla:”pian alkaa alokkaiden koulutus. Mi-
ten parjannen siind, kun en koskaan ole ollut. Epetointini mukaan tayttaa velvolli-
suuteni tassakin hommassd* Velvollisuuteen vetoamalla Veikko rakensi hallinna
tunnetta huolimatta siitd, ettd uusi ty6 jannitkéehan ollut varma, miten tulisi siit
selviytymaan. Epavarmuuden ilmaukset loppuivaeksta sitd mukaa, kun Veikko ko-
tiutui uuteen paikkaansa ja uusiin tehtaviinsant&&oulutuskeskuksessa oli helpom-
paa, eika jatkuva kuolemanpelko ollut enda lasna.

Veikko ei kertonut kirjeissa paljoakaan tehtavist&@uluttajana. Valilla
han mainitsi valmistelevansa tai pitdvansa oppéjaft, mutta ei kuvaillut esimerkiksi
asuinymparistédan juuri lainkaan. Siihen ei toisaallut tarvettakaan, silla Elna paasi
kdymaan koulutuskeskuksessa muutamia kertoja. Viesijoituspaikka oli Jalkavaen
koulutuskeskus 17, jossa koulutettiin uusia alolekarlavallisesti nama keskukset ka-
sittivat 2-3 pataljoonaa miehf& Jalkavaen koulutuskeskus 17 sijaitsi viralliséir
minassa, mutta Veikon asuinpaikka oli Kymi, minrdn ltoisinaan haki uusia alokkaita
Haminastd’’ Heindakuussa vuonna 1944 Veikon koulutuskeskugetiiin Loviisaan,
missa se toimi vield lokakuussa, kun Veikko sitiietakaisin JR 48:aan. Marraskuun
1944 ajan Jalkavaen koulutuskeskus 17 toimi Turt/sa

Veikon kirjeiden kuva sodan rintamasta keskittyyvin suurelta osin
muuhun kuin taistelutoimintaan. Han kuvasi viihdttimintaa ja korsuelamaa, mutta
ei juuri viitannut taisteluihin, mika tekee sotkawasta silta osin puutteellisen. Jos han
Kirjoitti jotain varsinaisiin sotatoimiin littyvddhan muisti myos lisatéa, ettei kyse ollut
mistaan vakavammasta. Taisteluista kirjoittaminerehka olisi ollut sensuurinkaan
kannalta hyva ratkaisu, mutta jatkosodan kirjedmdai yleisistéa kokoelmista voi kylla
loytaa myos kirjeita, joissa kuvataan taisteluibsallistumist£’® Hagelstam on 16y-
tanyt aineistostaan saman ilmion: taisteluistayalémasta kirjoitettiin hyvin harvoin.

Han selittda sitéd sensuurin ja itsesensuurin lisgily®s etdisyyden tunnelmalla. Kuo-

273 Ripatti 1999, 351.

27 \eikon kirje Elnalle 15.10.1943.

275 Esim. Veikon kirjeet Elnalle 23.11.1943 ja 151044.

2’® Tiainen — Vuorenmaa 1994, 454, 459.

277 Esim. Veikon kirje Elnalle 15.10.1943.

278y H., Kantakorttikokoelma, Sota-arkisto; TiaineWworenmaa 1994, 454,
219Ks. esim. Lumme 1975, 53, 104-105, 139, 153-15%,ja passim.
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lemanriskin kasittely olisi voinut luoda etéisyytioparin valille tilanteessa, jossa
painvastoin juuri yritettiin tiivistdd pariskunnayinteyttd. Myos kirjeiden dialoginen
luonne voi selittaéa taistelukuvauksien puutettajaiden kirjoittajat ennakoivat vas-
taanottajan reaktioita ja mahdollisia vastauksiajzotoilivat ilmaisunsa t&ta dialogia
ennakoiden. Vastaanottajaa ei haluttu huolestlittam.**° Veikon ja Elnan kirjeiden
sotilasdiskurssi muodostuu siis oikeastaan kaikestasta kuin sotilaan varsinaisesta
tehtavasta, taisteluista. Sotilasdiskurssi rakemgskuvaa kiertaen varsinaista sodan-
kayntia. Veikon vaikeneminen taisteluista voi jantmonista eri syista. limiselvin syy
on se, ettd syksysta 1943 alkaen Veikko oli koajatt sivussa varsinaisista sotatoimis-
ta, eikd nain ollen edes voinut niista kirjoitt&hka han ennen siirtoaan halusi myos
saastaa vaimoaan ja keskittyi kirjoitamaan kakestiusta kuin valittéman vaaran ti-
lanteistaan. Toisaalta han ei ehké& halunnut ité&@satakia kirjoittaa sodan raaemmas-
ta arjesta, vaan halusi kirjeiden avulla paeta aflisempaan todellisuuteen ja edes het-
keksi unohtaa sodan todellisuuden.

Veikko sai ylennyksen kersantista ylikersantikappuna vuonna 1944.
Kirjoittaessaan siitd Elnalle han laski aiheestlkié, mutta vain lyhyesti, silla eniten

Elnaan vaikuttava asia ylennyksessa oli sotakuugalksn nousu.

"Kuten jo lahettdjastd huomaat ei se enda ole esmirkersanttisi, vaan sen eteen on
tullut yli- lisaa. Ala siis enaa hauku minua pelkékersantiksi. Viime kirjeessani kiel-
sin ottamasta sotakuukausipalkkaa viela. Nyt sext tenda. Lahetan palvelustodistuk-

sen ja pitaisi sen perusteella saada 200:- enemhi&n.

Ylennyksen saaminen olisi saattanut olla juhlardime, mutta arki oli arkea, ja tarke-
ampaa silla hetkella oli raha. Kersantiksi haukkueni lienee korsuhuumoria, silla ar-
vomerkkeja tai ylennysta ei kasitella kirjeissa #menempaad. Mieskuva rakentui

muista asioista kuin arvoasemasta.

280 Hagelstam 2006, 225-226.
281 y/eikon kirje Elnalle 5.5.1944.
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4.3 Sodan oikeutus ja siihen sopeutuminen

Paamaja oli syystakin huolissaan miesten taisteln@sta ja motivaatiostd? Alistu-
mista armeijalaitoksen vallan alle ja sen kaytetk&v oli vahintd, mita jokaiselta aikui-
selta miehelta odotettiin sota-aikana. Alistumisgikyvana symbolina voidaan pitaa
armeijan harmaita univormuja, jotka yhtendistivéiesjoukon ja korostivat heidan
isanmaalleen uhrautuvaa identiteettiadn. Samamidimktio voidaan nahda myoés suo-
jeluskuntien ja lottien harmaissa univormuissa:mea vari kuvasti itsekontrollia ja
uskonnollista hartautta. Tarkka, ohjeita noudattmvghdenmukainen pukeutuminen
korosti ihmisen tehtévaa isanmaan palveluksessitémssa sen puolesta uhrautéf@n.
Harmaa univormukaan ei silti pitanyt yll& yhtenaiga isdnmaallista mielialaa koko
pitk&n sodan ajan. Eras osa sotilasdiskurssia osikikeskustelu, jota Veikko ja Elna
kirjeiden valityksella kavivat taistelumotivaatiaga sodan oikeutuksesta.

Veikko kirjoitti harvoin esimiehistaan, mutta teden silloin yleensa mel-
ko kunnioittavaan sévyyn. Toisinaan han kaytti kbrsumorin kielta kirjoittaessaan
"herroista” tai "viskaaleista”, mutta se ei missaaheessa kirjeenvaihtoa ollut jarjes-
telmallista kunnioituksen puutetta esimiehia kohtadurnaus tulee esiin ennemminkin
siind, ettd Veikko saattoi tuntea olonsa rintamalihaksi, kun hanté tarvittiin kotona.
Ainoa suurempi vastoinkayminen ja purkaus esimiehgtaan tulee esiin heindkuussa

vuonna 1942, jolloin Veikko joutui muutamien muidamesten mukana ojennetuksi:

"Minulle tassé eraana paivana pidettiin sellaineras®, jota en vield tatd ennen
rauhankaan oloissa ole saanut. Sattui kivaarinnedan vahan paalta ruosteessa. Siita
se sitten johtui. En ollut kylla ainoa. Meité olirét muitakin. Olemme lomakiellossa
ainakin jonkun aikaa. Luvattiin kylla sailyttad tankielto pitempéénkin. TAma tuntui
ainakin minusta aika raskaalta, silla ei ole vidértaakaan tatd ennen rangaistu eika
edes muistutettu. Tiedat luonteeni ja voit arvatg&nse minuun vaikutti. Minua ei

pahalla taivuteta.?*

282 K yllastyminen sotaan kirjeisséa ks. esim. LummeSL 97, 100.

283 Kivimaki 2004, 350-351. Kiviméki on tutkinut erdst930-luvulla ja 1940-luvun alussa elanytta
suomalaista aseistakieltaytyjaa ja hanen kohtalowdikkeli edustaa kiinnostavasti vastakohtaa
propagandan ja myds Veikon ja Elnan kirjeiden klevesanmaan puolustamisen velvollisuutena
nakevasté sotilaasta.

284 \/eikon kirje Elnalle 6.7.1942.
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Veikko oli jarkyttynyt saamastaan rangaistuksegst&irjeen perusteella han kayttaytyi
kuin Lappalaisen kuvaama suomalainen sotilas, gpkarhasta esimiesten edessa pok-
kuroinnista valittanyt® Asialliset asiat hoidettiin kunnollisesti, muttidan hankki-
minen turhasta ei sopinut Veikonkaan asenteesegerask sitten oli, kuinka vakava
syytds aseen huollon laiminlyonti oli. Se oli ilreesti juuri sellainen ongelma, jollai-
sista paamajassa oltiin huolestuneita: pelattiinnkidystyvan ja miesten muuttuvan
huolimattomiksi. Kertoessaan tapauksesta Veikkdtkgleen apunaan kollektiivisuu-
teen vetoamista: han ei suinkaan ollut ainoa, jokasaanut epaoikeudenmukaiselta
tuntuvan rangaistuksen.

Kirjeissa Veikko ei edellista lainausta lukuunamtiatta kertonut ristirii-
doista esimiesten kanssa. Se ei olisi ollut sopmadialan yllapitamisen kanssa, eivat-
ka sellaiset kirjeet ehké olisi menneet sensulkdsta lapi tarkastukseen joutuessaan.
Sen sijaan omissa lyhytta ajanjaksoa koskevissatiimganoissaan Veikko Kirjoitti
yhteenotoista jdtavanomaisesta kahnauksesta kk vanrikin kan$§aJos yhteenotto
oli ollut tavanomainen, oli se siis ollut toistuvaduistiinpanojen kaltaisista henkilo-
kohtaisista merkinnoista on vaikea tulkita, kuiriteganomaista riitely oli lopultakaan
ollut, mutta selvda on, etta Veikolla oli hankalsizkainakin yhden esimiehenséa kans-
sa. Lahteet eivat paljasta, oliko Veikko kentiesoaj vai oliko kyseinen vanrikki huo-
noissa valeissd muidenkin kanssa. Aivan siloistaigty0 ei joka tapauksessa ole ollut,
mutta taman tutkimuksen kannalta oleellista ord eima riidat eivat ylla kirjeiden
sotilasdiskurssiin asti. Ristiriidat jaivat muisgianoihin, ja kirjeiden mieskuva on huo-
mattavan paljon siloisempi.

Veikko ja Elna eivat sindlladn kyseenalaistanegtt&vaa sotaa. Varsin-
kin hydkkaysvaiheessa propaganda eli valistusie@otustoiminta painotti sodan ole-
van ikiaikaista taistelua uskonnon puolesta asstNeuvostoliittoa vastaafl. Myos
Veikon ja Elnan kirjeissa erityisesti sodan alkinesassa kaytettiin uskonnollissavyisia
iimauksia sodan syysta. Suomi ofpelastamassa kansoja bolsevismin orjan

4288 ja taisteli "Jumalan kieltdjaa vastaarf®®. Talvi- ja jatkosodan aikana

ikeest
suomalaisten taistelun kolme ydinsanaa esitetgimdistossa yleensa jarjestyksessa

uskonto, koti ja isdanmaa. Uskonnon nostamiselldtdien ensimmaiseksi haluttiin

285 | appalainen 1990, 43.

286 \/eikko Hytdsen muistiinpanot 12.8.1941.

*87 Siimesmaki 1989, 65.

288 E|nan kirje Veikolle 2.7.1941.

289 \eikon kirje Elnalle 6.7.1941; ks. my6s esim. mikkirje Elnalle 11.7.1941.
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korostaa sodan uskonnollista luonnetta, siis &eistvihollisen ja kristityn Suomen
vastakkainasettelua. Tallainen ajattelu oli voins&aerityisesti pappien joukossa.
Monille muillekin uskonnollisille ihmisille sota bltaistelua ideologian puolesta.
Vastakkain eivat valttamatta olleet suoranaisests@onallinen Jumala ja sosialismi,
vaan taisteltiin kristillisten arvojen puolestatk@ edustivat universaalia hyvaa.

Yleinen kasitys suomalaisten sotilaiden uskonsoildesta oli pro-
pagandan ase myds luotaessa kuvaa viholliseststelfaessa ateistista vihollista vas-
taan uskonto teki suomalaisista ylivertaisia. Uskampuolesta taisteleminen antoi so-
dalle erityisen siunauksen, ikaan kuin korkeammanmkityksen® Téllaiset lehtikir-
joitukset ovat ehka olleet Veikolle ja Elnalle téit& heidan pohtiessaan sodan syité ja
oikeutusta. Heiddn vahvasti uskonnolliseen maaikunesansa saattoi sopia hyvin
edelld kuvattu ristiretkiteema. Toisaalta Kemppaiesittaa, etta ristiretkiaihe taistelu-
motivaation lahteena koki inflaation jatkosodarkipiyessa, eivatka erityisesti rintama-
miehet jaksaneet enda innostua sankari-ihantSsitilaspastoreiden oli vahennettava
puhettaan sodasta pyhana taistefilheSotilaissa saattoi aiheuttaa vasymysta myos
lehtien jatkuva sankaruus-teema, joka oli kaukans likaisesta ja raa’asta arjeSta.

Siimesmaen tulkinnan mukaan sota nahtiin Suomé@ssslan keinona
kurittaa tottelemattomia ihmisid. Kurituksen tatksi oli kasvattaa kansaa paremmaksi
ja lujittaa kansan yhtenaisyytta, ei niinkaan rastge > Veikon ja Elnan kirjeissa tulee
esiin sama ajatus sodasta kasvattavana ja vahastdwrituksena. Kirjeista esiin nou-
seva kasitys kuitenkin eroaa Siimesmaen tulkinnsigta, ettd Veikko ja Elna kokivat
sodan nimenomaan rangaistuksena pahoista tédidtee olivat huolissaan omista ja
suomalaisten synneistd, joista tdméa sota ja kassimijvat nyt rangaistuksena.
Rangaistuksen tarkoitus oli kuitenkin kasvattaa idistA parempia ja lujempia
kristittyja. Sota antoi siis mahdollisuuden pareampaulevaisuuteen myds henkisessa
mielessa.

Uskonto ei ollut ainoa keino perustella sotaa kéaisille. Propaganda
kaytti vahvasti hyvakseen miesten tehtavaksi agaitiksissa ajateltua naisten suojele-
mista. Kielellisissa ilmaisuissa kaytettiin kotinsga usein feminiinista ilmaisua, kuten

Suomi-neito tai Mor Danmark, ja tata neitoa midbativat ase kadessa puolustamaan.

29 sjimesmaki 1989, 62-64; Kemppainen 2006b, 223.

291 Kemppainen 2006b, 225.

292 | ymme 1975, 70, 89.

293 Sjimesmaki 1989, 67.

294 Ks. esim. Veikon kirjeet Elnalle 24.1.1943, 16%14 ja 15.7.1944.
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Naisten puolustaminen ei jaanyt vain abstraktimnséa-kasitteen tasolle, vaan sota-
propagandassa painotettiin miesten tehtdvaa paaldsitiaan, perhettaan ja naistensa
koskemattomuutta. Talla tavoin naisten siveelli®std tuli ikd&n kuin kansallista
omaisuutta. Siksi esimerkiksi Suomessa naisterestilsiaksalaisiin sotilaisiin nahtiin
rintamapetturuutena: huolimatta aseveljeydestd obssten pitanyt hillita itsensa ja
suhtautua vieraisiin miehiin vain viilean etaisé%ti

Kirjeista 16ytyy myos kriittistd suhtautumista aah, vaikka se jaakin
usein muiden kirjoitusten varjoon. Palatessaan Eksen halki asemiinsa Veikko oli

nakemastaan jarkyttynyt. Han kirjoitti Elnalle kokeksestaan:

"Olikin aika mielenkiintoinen matka halki Karjalakannaksen. Kylla sodan jaljet
tulevat kauvan sailymaan monilla seuduilla. Jospaé sota jaisikin jo tdhén ja

paastaisiin todella uudestaan rakentamaan hévitetyaiskatut kodit.?%®

Kirje on kirjoitettu sen jalkeen, kun Veikko olilot toipumislomalla haavoittumisensa
takia, mik& osaltaan voi selittaa héanen tavallistekempaa sodan jalkien havain-
nointiaan. Maisemat olivat tehneet vaikutukseré $iBn Kirjoitti siitd Elnallekin, mika
ei toistunut enada myohemmin. Sodan pikaista lopptamtoivotaan toki mydhem-
missakin kirjeissa, mutta havitettyihin koteihin ikl ei viitannut en&a toiste. Edel-
lisessa lainauksessa voi myds nahda sotilasdishyessuontodiskurssin keskustelua.
Erityisesti metsat olivat Veikolle tarkeitd, ja hdrmavainnoi luontoa ymparillaan
jatkuvasti.

Veikon haavoittuminen ja toipumisloma osuivat Sikéielenkiintoiseen
ajankohtaan, ettd han oli sen takia poissa palsektk asetoveriensa kohdatessa van-
han rajan 13.—14.9.1941. Veikon palvelusyksikkodd8roli ryhma, jossa ilmeni eniten
vastustusta Rajajoen ylittamiseen. Yhteensa 20Gténikieltaytyi ylitamasta vanhaa
rajaa, mutta puhuttelun jalkeen suurin osa palasihin. Kuitenkin melko iso joukko,
83 sotilasta, kieltaytyi edelleen jatkamasta sojaaheidat vietiin linjojen taakse ja
sotaoikeuteen. Kaikki syytetyt saivat 10 vuodenitkshuonerangaistuksen. Kieltayty-
misia tapahtui myds muissa osastoissa, mutta JR jd8kkovoimainen vastustus oli

erityinen maaraansa nahden, ja se huomioitiin npisnajass®. Olisi todella mie-

29 Junila 1999, 65-68; Kormano 2006, 287, 289. Ksisnyumme 1975, 83-84.
29 veikon kirje Elnalle 6.10.1941.
297 Salminen 1976, 78-79; Virtanen 1986, 136-138.
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lenkiintoista tietdd, miten Veikko olisi reagoinugnhan rajan ylittdmiseen, jos han oli-
si ollut palveluksessa silloin. Toisaalta ehkéa #n4isélla oli paljon sotaan kriittisesti
suhtautuvia yksil6it®® joiden ajatukset mahdollisesti vaikuttivat sotgeemiaatteessa

velvollisuudentuntoisesti suhtautuvaan Veikkoonksiaan on kuitenkin mahdotonta
saada vastausta, joten se on syyté ohittaa tdksauksessa.

Suomalainen sotilas suhtautui usein sotaan sotisa®Q yhtena tyona
muiden joukossa. Talla ilmaisulla viitattiin ajaggen, ettd suomalainen mies oli luon-
nostaan sotilas, eika sota- ja siviilipersooniefilladollut suurta eroa. Pikemminkin
ajateltiin niin, ettd samat ominaisuudet, jotkaiték suomalaisesta miehestd hyvan
sotilaan, olivat tehneet hanesta karuissakin dorjadvan maanviljelijan. Suoma-
laisten "luonnollinen” yhteys maahan oli topeliazam, isanmaallinen kasitys suoma-
laisesta perusluonteestd. Sodassa tehty tyd nahtiin luonnollisena osana teries
roolia. Veikkokin naki tehtdvansa sotilaana vaisittdmana velvollisuutena, mutta ei
kirjeiden perusteella pitdnyt sotilaselamaa mitémkéuonnollisena kutsumuksenaan.
Se oli suoritettava savotta, jonka loppumista dtiote Enemman kuin sotilaaksi,

Veikko mielsi itsensd maanviljelijaksi. Kaipuu pgén aareen oli jatkuva.

4 .4 Poissa oleva isanta

Sotilasdiskurssin liséksi kirjeiden mieskuva koostdeikon siviiliammatista. Taméa
maanviljelijadiskurssi tulee esiin muun muassa keakisina maanviljelyyn liittyvina
aiheina kirjeissa seka kaipuunsavyisissa luontokkisiasa.

Sodan aikana Veikko joutui muiden suomalaisten itay@ttamaan nor-
maalit tehtéavansa ja siirtymaan poikkeusajan toikianen kohdallaan se tarkoitti rin-
tamapalvelusta Kannaksella, misséa héan oli taist@ldalvisodan aikana. Veikko lahti
sotaan, koska han halusi tayttaa velvollisuutems#ta alusta saakka hénen kirjeensa
olivat taynna koti-ikdvaa. Koti-ikdva tuli esiin lkdessa muodossa: toisaalta Veikko
kaipasi perhettdéan, toisaalta han kaipasi tavalisggthonsa metsiin ja pelloille. Han
erotteli nama kaksi asiaa kirjeissddn melko tarkgskaytti siirtymailmaisuja vaihta-

essaan perheen kuulumisista maatilan hoitoon Miittyasioihin. "Sitten taas niihin

2% Muistiinpanoissaan Veikko kirjoittaa, etta ryhnisti karannut yksi sotilas, mutta ei ota kantaa
karkaamiseen mainintaa enempdaa. Veikko Hytdsentimpianot 12.8.1941.
29 Kemppainen 2006b, 221.
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talousasioihin.” tai "Sitten taas ne tydasiat esille® -tyyppisilla lauseilla Veikko
siirsi kirjeidenséd tunnelman perhettd koskevalt@nkilokohtaisemmalta alueelta
yleisempiin asioihin. Nain han ei sekoittanut pétédoskevia, intimeja diskursseja
tyotaan koskevaan maanviljelijadiskurssiin.

Veikon tavallisin tapa ilmaista kaipuuta kotiin kysella kodin kuulumi-
sia ja ennen kaikkea toiden sujumista. Toista lgreelen oli tietenkin tarpeellistakin,
silla Elna tarvitsi neuvoja saadakseen asiat haam mutta yksityiskohtaisen kysele-
misen voi ajatella myds kertovan siitd, missa Vailgatukset liikkuivat. Kirjoitahan
kaikista niista asioista. Mielellani seuraan niit@étoisia ja minulle ennestaan kuuluvia
asioita.”%" Tilan ty6t kuuluivat siis miehelle, ne olivat osarten tehtaviaan, joista
han joutui nyt poikkeuksellisesti olemaan poissdkulvasti toistuva piirre maanviljeli-
jadiskurssissa on, ettd Veikko oli ajatuksissaakana kotitilan tdissa. Han halusi siis
olla paikalla, mutta olosuhteiden takia han paagin vain kirjeiden ja ajatusten
valityksella.

Elnan kirjeet eivat olleet niin usein yhta seikkeisia kotitdiden kuvauk-
sia, mista Veikko joskus harmistuikin ja pyysi Btaavastauksia aiemmin kysymiinsa
asioihin. Todennakoisesti Veikko halusi myos jolléavalla valvoa ja ohjata kotitilan
toita kirjeiden valityksella, vaikka se olikin vaa kirjeiden hitaan kulkemisen vuoksi.
"Kuten kerroit monesti tietysti ne tydt on jo tehkyin kirjeeni tulevat.**? Kenttapostin
hitauden ja toisinaan myds epdaluotettavuuden vudlkskko saattoi kirjoittaa samat
ohjeet useampaankin kirjeeseen. Samoin han pyrkismantamaan ohjeita hyvissa
ajoin. Han saattoi esimerkiksi neuvoa varautunksteitkylvoihin jo useita kuukausia
etukateeri®® Syyna voi olla varmistus siita, etta ohjeet eltivérille ja etta Elna pula-
aikanakin ehtisi saada hankituksi riittavat madaanoitteita ja varata siemenviljaa,
mutta toisaalta niista Kirjoittaminen on saattaviuta vain kevaisesta saasta, joka on
vienyt ajatukset kevaan kausitéihin.

Veikko antoi kylla mielelladn kehuja vaimolleen t@mhoitaessa asioita
hyvin, mutta kaikkein mieluiten hé&n olisi ollut é$paikalla. Erityisesti vaikeuksia koh-
datessaan myods Elna oli sitd mieltd, etta Veikasi plarempi olla itse jarjestamassa
asioita. Hyokkaysvaiheen ajan molemmat uskoival stta jaisi lyhyeksi ja Veikko

paasisi nopeasti kotiin. Syksyn 1941 aikana totautetiutukset pitavat heita toiveik-

390 Esim. Veikon kirjeet Elnalle 16.10.1941 ja 18.3129
%01 veikon kirje Elnalle 5.10.1941.

392 y/eikon kirje Elnalle 3.9.1942.

33 Ks. esim. Veikon kirjeet Elnalle 10.1.1942 ja 2I®3.
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kaina myos Veikon kohdalta, mutta niissa ei kaymghi. Sen jalkeen alkoi jatkuva
anomusten virta. Elna lahetti sodan aikana useit@ista anomuksia saadakseen Vei-
kon kotiutettua. Samoin teki metsayhtio, jossa Weibli ollut tdissa ennen sotaa. Kun
kotiuttaminen ei onnistunut, héntd anottiin uudastga uudestaan pidempikestoisille
ty6lomille.

Syksylla 1941 tydvoimapulasta karsi eniten metdbiseas. Tavallisesti
maaseudun miehet siirtyivat syystoiden jalkeenrtekEn metsatoitd, mutta nyt niin ei
voinut tapahtua. Naisia, lapsia ja vanhuksia sasiit@da metsatoihin vain rajoitetusti
tai ei ollenkaan tyon raskauden vuoksi. Erityis@stimattimiehista oli puutetta. Tyo-
voimapulasta karsiva maa varvattiin mahdollisimmarkkaan esimerkiksi tyével-
vollisuutta laajentamall@Nyt taalla on kaikki miehet otettu ylos ja maasgakullekin
tyopaikka.”% kirjoitti Elnakin Veikolle kotipaikkakunnan tapatmista kesalla vuonna
1941. Erityisesti teollisuutta varten maariteltiin uudagyovelvollisuuslaissa vuonna
1942 entista tarkemmin, millaisiin tehtaviin tyowellista tydvoimaa saattoi anoa. Ky-
seeseen tuli 'maanpuolustuksen tai vaeston toimbmiet tdrked taikka maan talous-
elaman yllapitamiseksi valttamaton ty8®. On helppo kuvitella metsayhtion vedon-
neen tahan lakiin. Suurin osa anomuksista oli wittia. Tyolomille Veikko paasi joi-
takin kertoja, mutta kotiuttamisesta ei tullut réé Kirjeissa Veikko suhtautui yleensa
melko tyynesti hukkaan menneisiin anomuksiin, vaikike harmittivatkin. Kevaalla
vuonna 1943, kun tilan ainoa miestyontekija lajatiElna jai sairaana ilman aptia

jatkuvat kieltéavat vastaukset anomuksiin alkoivethauttaa.

"Voihan olla paljon mahdollista, ettd hafkunnan tydvoimapaallikké]suhtautuu
minun lomaani yhta kylmasti, kun ennenkin. Luullgiitenkin hanenkin tietavan sen,
missa nyt ollaan. Sillehan ei sitten voi mitdars Jatsovat minut niin hyddyttémaksi

toissa olemaan.®®’

Veikko ja Elna eivat muutoin kirjoittaneet muistarisistéd pahaan savyyn, mutta kun-
nan tyovoimapaallikon kanssa perheelld eivat olleetin hyvat valit, ja se kuuluu

myds kirjeistd. Tybvoimapaallikbsta puhuttaessaibut olivat usein hyvin kriittisia.

%94 Elnan kirje Veikolle 12.7.1941.

395 saraste 1990, 290-291; kotiutuksista ks. myds .eSatovaara 1977, 38-39.
38 Ks. myods s. 33.

397 eikon kirje Elnalle 16.3.1943.
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Kiinnostavaa edellisessa lainauksessa on mydsoveikttaus tbissa ole-
miseen. Viela nykyajankin viljelijoille "oikea tydmerkitsee usein jotain, josta jaa
konkreettinen jalki, ndkyva tulos, josta muut n&ketekijan olevan ahkera ja aikaan
saava’® Tama nakemys sopii myds kirjeiden maanviljelijidissiin. Yleensa Veikko
kylla suhtautui kirjeissé sotaan monien aikalaistetavoin sotasavottana, tehtavana
muiden joukossa, mutta edellisessé lainauksessgahkoitti tyolla juuri kotona tehté-
vaa tyotd. Asemasodan tylsyys ja puuduttava tooneitis varmasti saivat hanet ja
monet muut miehet tuntemaan itsensa hyodyttomakgighiksi. Sita tunnetta lisasi tas-
sa tapauksessa se, etta kotona olisi juuri sitdiut todella suuri miestyévoiman tarve,
mutta Veikko itse oli sidottu rintaman pysahtynessélaan. Maanviljelijadiskurssi ra-
kentui etenkin vasymyksen ja hermostumisen hetkiisdkuvaan siita, kuinka viljelija
oli turhaan rintamalla, vaikka hanen olisi kuuluoila niin sanotusti oikeassa tydssaan.

Maanviljelijan rooli oli Veikolle viela melko uusmika nékyy sita koske-
vassa diskurssissa. Ennen avioitumistaan Elnarskavisikko oli toiminut metsétyon-
johtajana ja ollut sitd ennen jonkin aikaa toissétitehtaalla. Han oli kotoisin maati-
lalta ja osallistunut tietenkin siell& vuotuisiihan tdihin, joten perustiedot maanvilje-
lysta hanella kylla off Vastuuta omista pelloista han oli kuitenkin ehtikgntaa vain
reilun vuoden ajan ennen kuin jatkosota syttMilloin sattunee se aika kasiin etta
voisin itse olla ruista kylvAmasséa? En ole todelkea kertaakaan ruista kylvanyt. Ker-
ran olisi siihen ollut tilaisuus, mutta annoin Asen tehda. Nyt kylla kylvasin itse jos
olisin paikalla.”®*° Veikkoa harmitti se, ettei han paassyt itse hoitamomia maitaan,
vaan joku muu teki sen. Samoin han harmitteli tadehljon sita, ettei paassyt seuraa-
maan kasvun joka vaihetta oppiakseen siita tulews varteri** Kylvo on ollut Suo-
messa erityisesti isannan tehtava, joka on yhdjsteiehisyyteen ja maskuliinisuuteen.
Naiset ovat kylvdneet yleensa vain, jos miehet miset poissa, kuten esimerkiksi
sota-aikana. Isanta on huolehtinut kylvosta mydsisj kun talossa on ollut aikuisia
poikia tai renki: kylvolla on isannan tydna ollutyds symbolista merkitystd?® Tasta
nakokulmasta katsottuna voi ajatella Veikon tunggnetta kylvo olisi ik&dan kuin mie-
hisyyden testi, viimeinen askel hdnen lopullisesginnyyteensd. Kunhan han viela paa-

sisi kylvamaan omia peltojaan, niin han olisi tdideln isantd. Kuva Veikosta maan-

398 Kumpulainen 2004, 116.

309 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006.

310 veikon kirje Elnalle 20.7.1943.

311 veikon kirjeet Elnalle 8.8.1941 ja 18.4.1942.
%12 Bstman 2004, 318, 322.
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vilielijana on nuoren innokas: han tunsi sen tydgma&seen ja halusi olla maanviljelija,
mutta ajatteli olevansa vasta opettelemassa ty8ak#isuuksia. Silti h&n piti kiinni
isdnnyydestaan ja sen merkityksesta.

Huolimatta vasta lyhyesta ajastaan Elnan kotiti@mtana Veikko oli hy-
vin sitoutunut siihen. Hanelle se oli tulevaisuMsatila oli [&htokohta, josta sodanjal-
keista elamaa alettaisiin rakentaa. Kiintymyksarstalla voidaan ndhda my6s suoma-
laisten teollistumisen my6téa muuttunut luontosuHdentoa ei enda néhty vain hanka-
luuksien aiheuttajana ja voitettavana elementtia@éan se oli myos vaurastumisen pe-
rusta ja olemassa oleva lahtokohta. Suomen maafasttikan tavoite oli maailman-
sotien vélisena aikana turvata mahdollisimman sefimtarvikkeiden omavaraisud®’
Tastd nakokulmasta ja ottaen huomioon iséannyydsittéén tarkeyden Veikolle, on
helppo ymmartaa hanen vastahakoisuutensa luomsatiElnan sitd ehdottaessa ke-
vaalla vuonna 1943. Veikon oli hyvin vaikea suossiiben. Han pelkasi ehka menet-

tavansa isdnnyyden. Han painotti kirjeissaén,\ettkraus olisi vain véliaikaista.

"Tiedat kuitenkin kuinka raskasta minusta on luopilpelemasté sitd maata jonka
olen saanut viljeltavakseni. - - Vuokrasopimustaveisi tehda aina, kun vuodeksi
kerrallaan tai siihen asti, kun sota paattyy. Sifadan loputtua lahden itse jalleen

kyntamaan peltoja3

Veikko ei kertaakaan suoraan kieltanyt Elnaa jfeJemésta vuokrausasiaa eteenpain,
mutta ilmaisi monin eri tavoin, ettei ollut kovinnostunut asiastdEn tahtoisi isan-
nan virkaa heittda kokonaan pois, vaan olisin sittdaraavana tekijana®® Veikko
tuntui pelkaavan auktoriteetin menettamista om@lidlaan, ja samalla siis kotinsa ja
elinkeinonsa menettamista. Diskurssi jakaantuuatd&sddenlaiseen maanviljelijaku-
vaan: toisaalta Veikko oli vield nuori ammatissaamitta toisaalta piti elinkeinostaan
kiinni viimeiseen asti kuin vanha maanviljelija lsamaan.

Ty6voiman tarve tilalla karjistyi talvella 1943-104Tyontekijaa ei mei-
nattu saada mistaan, minka Veikko alkoi jo tulkghtuvan hénen henkilokohtaisista
ominaisuuksistaan, toisin sanoen epaonnistumisestgadnd naapurina ja hyvana

miehend. Han epaili jonkinlaista salaliittoa itsegé perhettdan vastaan, kun mitaan

%13 Haila 2004, 76-78.
314 Veikon kirje Elnalle 29.3.1943.
315 Veikon kirje Elnalle 31.3.1943.
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nakyvaa syyta ei ollut, miksi heille ei saatu tygapVeikko oli kovin vasyneen ja kat-

keran oloinen kirjeessaan:

"Tahdoin ainakin aikoinani auttaa toisia, mutta tysti siina en ole onnistunut koskapa
nyt, kun olen avun tarpeessa se evataén. Jokuetld &alvamassa maata jalkojemme
alta. - - Joku taytyy olla painamassa ja panettessa. Kun sattuisi saamaan hanet tai
ne joskus kiinni. - - Edessé voidaan olla vaikkanka lipevia, mutta takana piilee itse

piru.” 316

Veikon ja Elnan lasten mukaan perheella oli hydit\naapureihin ja muuhun paikal-
liseen yhteiston niin sodan aikana kuin sen jalkieeft’ Veikon ja Elnan kotona kavi
paljon ystavia vierailuilla ja he itse kylailivatyds paljon. Perheen vanhempi poika
kuitenkin muistaa, kuinka erilaiset poliittiset ket aiheuttivat ristiriitoja ainakin so-
dan jalkeen. Veikon ja Elnan suojeluskunta- jaaloérhe ei ollut kaikkien mieleéf
On vaikea sanoa, olivat Veikon kirjeessdan kuvaamikeuksia aiheuttaneet pahat pu-
heet todellisia vai vain mielikuvituksen tuotet@skaana aikana, mutta edellinen lai-
naus on osa kirjeiden mieskuvan rakentamista. \teikéiki tehtavakseen ja miehen
rooliin kuuluvaksi myds muiden auttamisen ja joutyt pettymaan, kun muut eivét to-
teuttaneetkaan samanlaista mallia.

Eras ratkaisu tilan tyévoimapulaan oli inkerilairgimtovaki. Vaestonsiir-
roilla Suomeen tuli sodan aikana yli 62 000 inkasila, joista toivottiin apua erityisesti
juuri maataloutta kiusaavaan tyévoimapulaan. Inéisia tutkinut Pekka Nevalainen
itse asiassa epailee, olisiko heimoaatteella ladtigh vaestonsiirtoja Inkerinmaalta
tehty lainkaan iiman Suomen kovaa tyévoiman taaettElnan ja Veikon tilallekin
saatiin tydvoimapaallikén kautta inkerildisperhdnhi@uussa vuonna 1944° Heita
odotettiin hartaasti, silla apua todella tarvittilmkerildisperheen panos tilan tdihin
osoittautui lopulta kuitenkin pettymykseksi. Pemeanha mummo oli kylla tyo6telids,

mutta perheen isé ja lapsilaumaa hoitava &iti diy@hneet tayttaméaan kipedasti kaivat-

318 veikon kirje Elnalle 5.2.1944.

317 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006, Matti Hytdsestattelu 29.12.2006, Helina Sipilaisen
haastattelu 29.12.2006.

%18 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006.

319 Nevalainen 1990, 44, 59.

320 yeikon kirjeet Elnalle helmikuussa 1944, ks. estn2.1944 ja 29.2.1944.
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tuja tyontekijoiden osuuksia toistd: Myds monilla muilla maatiloilla oltiin pettyneita
inkerilaisperheiden tyOpanokseen, mik& johtui asittesimerkiksi vaestonsiirtojen
huonosta suunnittelusta ja siirtolaisten koulutukseutteesta. Neuvostoliittolaiset kol-
hoosit ja sovhoosit olivat hyvin erilaisia viljelyanetelmiltdan, kuin suomalaiset pienet
maatilat®*? Varsinainen ratkaisu Veikon ja Elnan tilan tdidérjestamiseen tuli vasta
loppukesalla 1944, jolloin Elna sairastui vakavamif? Silloin Veikko ei enaa estellyt
tilan hoidon siirtmista muille, vaan antoi Elnajg¢staa taloon véliaikaisesti uuden
isdannan. Lopulta asiat jarjestyivat hyvinkin noggga Elnan veli vaimoineen otti talon
hoitaakseen Veikon kotiuttamiseen d8tilnkerilaisperhe asui tilan piharakennuksessa

1950-luvulle ast??®

4.5 Mullan tuoksua ja elokuun kuutamoita

Kodin viljelyn seuraamisen liséksi Veikko kyselrjkitse naapurien sadon ja kausitoi-
den etenemisestd. Han seurasi vuodenaikojen vahéslemapaikoissaan ja keskustel
muiden sodassa olevien maaviljelijdiden karié8&uontoa seuratessaan Veikko naki
ympaéristonsa juuri maanviljelijana tulkiten luont@asaéatiloja nimenomaan siitd nako-
kulmasta. Miten lienee siella kesan tulon laita? Taalla alkaalloilta olla lumet
vahissa.®?’ Saahavaintojen lisaksi Elna ja Veikko kirjoittivauutenkin melko paljon
luonnosta. Nama luontokuvaukset liittyivat useinaiman ja maaseutuun saaden siita
isdanmaallisenkin savyn. Luonnon kuvaukset liittyngein niin kiinte&sti maahan ja sen
viljelyyn, etté ne voisi hyvin sisallyttaa osaksaamviljelijadiskurssia. Eraat niista ovat
kuitenkin irrallaan maanviljelysta liittyen esimé®i isdnmaallisuuteen tai tunne-
elamaan, etta olen tassa tutkimuksessa nostararhaksi tavakseen rakentaa sota-ajan
todellisuutta, luontodiskurssiksi. Luonnon ja mageNjan tyon yhtenevaisyys voi-
daan selittaa silla, etté usein luonto maarittyyamajelijoille juuri tydn kautta. Heidan

on vaikea néhda luontoa sellaisenaan, vaan elaadomailjeltyd maata. Oman kaden

%21 Ks. esim. Elnan kirje Veikolle 15.8.1944, 18.8.494 Veikon kirje Elnalle 14.9.1944. My6s Pekka
Hytosen haastattelu 26.12.2006.

%22 Nevalainen 1990, 147-148.

%23 E|nan sairastumisesta lisaa ks. s. 31-32.

324 Esim. Elnan kirje Veikolle 19.8.1944 ja VeikonjkiEInalle 21.8.1944.

325 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006; myds Matihs¢n haastattelu 29.12.2006 ja Helina
Sipildisen haastattelu 29.12.2006.

326 Esim. Veikon kirjeet Elnalle 10.1.1941 ja 18.4.294

327 eikon kirje Elnalle 18.4.1942.
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jalki luonnossa on kaunis jalki. Tama ei tarkoi#tei luontoa kunnioitettaisi; se vain
nahdaan ensisijaisesti resurssina. Maanviljelijdhde luontoon on heidan nékokul-
mastaan erityinen, muista ihmisista poikkeVa.

Esimerkki luontodiskurssin ja maanviljelijan tycklisssin tiiviista yhtey-
desta ja toisiinsa kietoutuneisuudesta ovat Veikgnitukset heinédnteon aikaan. Hei-
nanteko oli yksi kesan raskaimmista tyorupeamistaka onnistuminen riippui hyvin
paljon poutaséasta. Heinanteon aikaan Elna ei ghinyt kirjoittaa, mutta Veikko oli
kirjeidensa kautta mahdollisimman tiiviisti mukaty@n eri vaiheissa. Saan tarkkailu
kuului myos kesétdiden etenemisee@n’niin kovin ihana aamu. Kylla kelpaisi heina-
pellolla olla.”**° Lainauksen alku on selvasti osa luontodiskurssi@non tarkkailua
ja sen kuvailua, mutta jalkimmainen osa liittyy &dkontoon etta tydntekoon. limaise-
malla kiertéen, etta olisi mieluummin kotona hekléglla kuin poissa sieltda, Veikko
saattoi jalleen pyrkia kannustamaan Elnaa heinanteskaudessa. Kehumalla saata eli
tyonteon olosuhteita Veikko ehka yritti esittaarntdeirakan hyvéassa valossa, silla Elnal-
le se nayttaytyi todennakoisesti melko raskaamaijgeana tydrupeamana, silla ty6évoi-
masta oli puutetta.

Luontokuvauksissaan Veikko ja Elna kirjoittivat gmaan hyvinkin
runollisesti. 'Pian paasee maamies maaemon tuoksua hengittaméaéstaessaan
muokkaus ja kylvéhommissa pelloillaati” Luontodiskurssi sisaltda hyvinkin topeli-
aanisia tai runebergildisia ilmaisuja. Veikon rakkanaahan ilmaistiin kirjeissé useaan
kertaan herkin sanakaantein ja kauniiglaikkaan kevaisen pellontuoksu tulee jo vas-
taan kutsuen pian maamiesta pellolle uudistamaantyi#, mitka joka kevat on
edessa.®® Veikko itse kirjoitti paljon mullan tuoksusta jaaipuustaan viljelysten

aareen, mutta myo6s Elna tunsi taman piirteen mgléas

"Sina rakas tunnet siella syvan kaipauksen tanreadtesi luo. Ymmarran sen taysin.
Onhan kiintymyksesi maahan aitoa, ei teenndist&akkéa tuoksuu multa ja puhkeava

ruoho ja puut niin voimakkaalla enerkialla, ettd ina@mton on sité olla huomaamatta

328 Kumpulainen 2004, 117- 119-121. Kumpulaisen mukaaanviljelijan erityinen luontosuhde joutuu
usein tormayskurssille etenkin luonnonsuojelijoitt@nssa. Naiden kahden tahon on usein vaikea
ymmartaa toistensa nakokulmia.

329 eikon kirje Elnalle 20.7.1943.

330 veikon kirje Elnalle 18.4.1942.

1 yeikon kirje Elnalle 7.4.1943.
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hanen, ken on siihen kiintynyt. Ehkapa ensikevas Sindkin olla taalla meidan

kanssamme tuntemassa luonnon suunnattomia voinstoaa>>

Multa ja sen tuoksu on yleinen tapa, jolla maasljit [Ahestyvat luontoa tai kuvaavat
luontosuhdettaan. Kari Mikko Vesalan mukaan magelydt kuvaavat suhdettaan
multaan ja maa-ainekseen usein hyvin erityisekssjrtaan jopa jollain tapaa pyhaksi.
Multa voidaan liittaa kuolemaan tai sukupolvienjlteh ja maanviljelyn jatkuvuuteen.
Multaan polvistutaan rukoilemadrt

Luonto oli voiman I&hde maanviljelijélle, joka aliihen sidottu niin tun-
teella kuin jarjellakin, saihan han siitd elantorisaten edella on todettu, Topeliuksen
Maamme -kirjalla oli tarked asema suomalaisissa kansakssdu ja mielikuvien
rakentumisessa myos koko 1900-luvun alkupuolen. gfamassa voi sanoa kristin-
uskon ja isanmaallisuuden kietoutuvan tiivisti iioisa. Siita voi myo6s lukea erityisesta
suomalaisesta luontosuhteesta, joka myo6s oli yletesdl isanmaallisuuteen. Maailmaa
tulkittiin isanmaallisena kulttuurimaisemati4.1860-luvulta alkaen oli syntynyt myos
ajatus suomalaisista erityisesti metsaa rakastakansakuntan®® Veikko piti met-
sastamisesta ja kulki paljon metsalla koiransa $ankldnen lastensa mukaan Veikon
metsankaynnissa ei kuitenkaan ollut niink&an kyssiis kotiin tuomisesta kuin ylei-
sesti metsésséa viihtymisesta ja siitd nauttimiéSieikon suhteen metsaan voi siis
ajatella toteuttavan ajatusta, ettd suomalainennecon jotenkin erityisesti metsassa
viihtyva. Veikkoa tosin kiehtoivat metsat varmastfos ammattinsa puolesta.

Luonto oli lahella my6s asemasodassa. Sen aikamaaaiset viljelivat
maata, metsastivat ja kalastivat valloittamilladne#dla, mika toi kaivattua lisda ja
vaihtelua ravintoon. Erityisen vilkasta erankayaiti Itd-Karjalassa, mutta myds Kan-
naksen alueella kaytiin metsélld ja kalassa, vai&la ei yhta runsaast’ Metsastys-
harrastus ja maanviljely rintamalla esiintyvat myjaskosodan kirjekokoelmis$a®
Veikko oli siis kotioloissa innokas metsankavijaytta rintamakirjeissdédn han ei ker-
taakaan maininnut kdyneensa edes kalassa, puhuamttiyntaneensé peltoa. Yhden

kerran han kertoi olleensa nostamassa perunaadsithgellolta, mutta se on ainoa

332 Elnan kortti Veikolle 10.5. 1943.

333y/esala 2004, 152.

334 Tuomaala 2004b, 308-3009.

3% Haila 2004, 76-78.

336 pekka Hytdsen haastattelu 26.12.2006.

337 Soikkanen 1999, 7.

338 Huuhtanen 1986, 200, 204; Lumme 1975, 62, 67.
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maataloustyd, jonka han mainitsi sin& aikana, Kiwiela rintamalla®*°

Muutettuaan

koulutuskeskukseen Veikko péaasi kylla osallistumaaikallisten aseveljien talojen
talkoisiin>*° Veikon halu paasta peltotdihin oli niin kova, efi@nen voisi olettaa ker-
toneen kirjeissaan, jos olisi paassyt osallistumalelyyn tai metsastykseen Kannak-
sella. Metsétoihin héan kuitenkin paasi lyhyeksiaaikmista seurasi hyvinkin iloisen ja

piristyneen oloinen kirje kotiin.

"Paasin nyt vahaksi aikaa siella sivilissa olevatmiseen virkaani nimittéain metsapo-
moksi. Taallakin tehdaan halkoja kovasti ja tiety@ind on oltava myos "paallys-
mies”. - - Mielellani tietysti tAman ajan tata tybteenkin. Missa nain kevat kesasta on

mukavampi olla, kun metsassa tai pellolf4®

Veikon valiaikainen toimi halkotydmaan tyonjohtagaliittyi todennakdisesti mottital-
koisiin, joita Aseveliliitto jarjesti koko maass&iina missa kotirintamalla palkittiin
eniten halkoja hakanneita talkoolaisia, maarastiitarintamalla joissakin yksikdissa jo-
pa vahimmaistavoitteet jokaiselle miehelle sotitasan katsomatta*? Edellisess lai-
nauksessa toistuu Veikolle tyypillinen ajatus luosta hdnen omana paikkanaan. Sinne
han koki kuuluvansa paremmin kuin korsuun, niinoireen kuin han olikin velvolli-
suudestaan hoitaa sotilaana puolustustehtavaansa.

Ympardiva suomalainen luonto vaihtelevine vuodeoiaiéen viritti
myo0s erilaisiin tunnetiloihin. Esimerkiksi kevaiskat ja toisaalta elokuun kuutamoiset
yot muistuttivat nuorta avioparia seurusteluajastgasiihen liittyneesta romantiikas-
ta3*® Herkassa tilassa saattoi olla vaikea enaa erottapaa ikava koski, kotia vai ko-
tivakea. Toisaalta ne voivat olla myds sama a$iyt 'bn jokin kaipaus tai vetovoima,
mik& niin vetaa sinne kotiin. Lieneekd se pelloniafoka kutsuu tyéhon pellolle, vai
rakkaitteni kaipaus? Ehkapa molemméat®Kauniista saasta on helppo kirjoittaa kau-
niita ja positiivisia kirjeita kotiir®*> Toisaalta luonnon kuvailu saattoi olla myds hyvin

isdnmaallisesti varittynytta’Oi pieni isdnmaani, kdyha Suomeni! Miten kaunis

339 eikon kirje Elnalle 16.10.1941; vrt. HuuhtanerB6972.

%40 Esim. Veikon kirje Elnalle 27.7.1944.

%41 veikon kirje Elnalle 17.5.1943.

%42 Kulha 1980, 167. Talkootoiminnasta laajemmin 162-1

343 Esim. Veikon kirje Elnalle 6.5.1943; Elnan kirjeeMolle 15.7.1943.
344 \eikon kirje Elnalle 6.5.1943.

%45 Esim. Lumme 1975, 126.
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oletkaan Pohjolan kuutamodina valkeassa talviassi§éa®*® Luonnon herkkyytta
kuvailemalla voitiin siis myos rakentaa kuvaa oiletusta sodasta ja puolustustaistelun
tarpeellisuudesta.

Satu Pekkarinen on sosiologian pro gradussaamtiittauun muassa ar-
kea ja sodan arkistumista. Hanen mukaansa soddssaliasita, mik& ei tuntunut so-
dalta, kuten esimerkiksi teeren soitimen tarkkeflataan mahtui monia eri arjen tasoja,
mutta Pekkarisen tutkimuksen mukaan esimerkiksntikuvausten kirjoittaminen
kirjeisiin oli osa sodan tekemista arkiseksi, akstia arkisuuteen orientoitumisty.
Veikon ja Elnan luontokuvaukset eivat yleensa olkein pitkia. Usein niilla viitattiin
juuri maanviljelykseen, mika oli heidan arkeaan.ohtokuvauksissa ei kuitenkaan
ehka ollut tassa tapauksessa kyse arkistamisdiianes sisdlsivat useimmiten toiveen
siitd, etta sota olisi jo pian ohi ja voitaisiinlga normaaliin arkeen. Nain ollen ne toi-
mivat ennemminkin kaipuun ja ikavan ilmaisijoinava ehka niinkdédn sodan arkista-
misen valineina.

Veikon kirjeiden perusteella han oli melko hyvéegen sotilas. Han ur-
heili ja lauloi aktiivisesti kuorossa, mutta ei kesut alkoholiin eikd juurikaan purnan-
nut esimiehilleen. Tupakka-annoksensakin Veikkcetéhsalleen. On mahdollista ja
hyvin todennakdistékin, ettd Veikko jatti kertonaattaimolleen ehka tapahtuneista sa-
tunnaisista rikkomuksistaan. Ainakin riidat esinbés kanssa ovat karsiutuneet kir-
jeista pois, vaikka Veikko mainitsee niistd omissaistiinpanoissaan. Kirjeiden muo-
dostama kuva Veikosta sotilaana on kuitenkin hysuoraselkéinen ja hyveellinen.
Han ei nauttinut sodasta, vaan olisi mieluummintadmissa rauhanajan téissaan, mut-
ta suoritti silti tehtavansa vahvan velvollisuudemton ohjaamana. Ajan ihanteiden
mukaisesti hanen itsehillintansa oli luja, sillantg antanut kaipuulle ja ikavélle valtaa,
vaan hoiti ensisijaisesti tehtavansa rintamallatéysissaan ja kirjeissaan han kuiten-
kin viihtyi parhaiten kotitilan arkisten puuhienrissa, ja pyrki kirjeiden avulla osallis-
tumaan mahdollisimman paljon tilan jokapaivaiseEméan. Pitkat ajat erossa lomien

valilla aiheuttivat sen, ettd perheyhteytté oli lpakitaa ylla kirjeiden valityksella.

%48 Elnan kirje Veikolle 1.1.1942.
347 pekkarinen 1999, 66-67.
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5. Perhe yhdessé aina

5.1 Koeteltu ja kestava rakkaus

Tutkimuksen seuraava kokonaisuus muodostuu perkeessapitimiseen kaytetyista
diskursseista. 1930- ja 1940-luvuilla elama oli&ieyvin perhekeskeista, jolloin sodan
perheelle aiheuttama hajaannus tuntui todella ediskaPerheen yhtenaisyyden ja en-
nallaan pysymisen eteen jouduttiin tekemaan pajjota, ja valineena taméan yhtenai-

48 Tassa tutkimuksessa

syyden vahvistamiseen kaytettin esimerkiksi kinesihtoa®
olen nostanut esille kolme perheyhteytta yllapigdiskurssia: rakkaus-, lapsi- ja tule-
vaisuusdiskurssin. Myds nama diskurssit keskusatlkeskendaan ja menevat osittain
lomittain toistensa kanssa.

Rakkaus tulee kirjeissa esiin usein. Veikon jaallrkirjeet ovat hyvin
asiapitoisia siina mielessa, etta niissa kasitellgéljon arjen sujumiseen vaikuttavia
asioita, kuten kodin t6ita ja Veikon harrastuksraamalla. Kirjeissa on kuitenkin hy-
vin paljon myds tunteikkaita osuuksia, joissa aaofkasittelee avioliittoaan ja keski-
naistd rakkauttaan. Elina Haavio-Mannilan mukaarsia&in talvisodan aikana Kkir-
jeissa puhuttiin rakkaudesta enemman kuin yleehgapana. Haavio-Mannila arvelee
sen johtuvan kuoleman laheisyydesta. Avioliittoé pitdd ylla valimatkasta huoli-
matta, ja tulevaisuuden epéavarmuus herkisti miéfeBota-ajan rakkauskirjeita tutki-
nut liris Kankaanp&a esittaa, etta toistuva rakkaudhkuuttelu oli tarkeaa seka kirjeen
saajalle etta kirjoittajalle. Silla tavoin rakentiiat niin mindkuvaa kuin vakuutettiin
suhteen pysyvyyttd, joista seurasi turvallisuudarden Iisaé’;'mtymine?'?.0 Molemmat
edelld mainitut tulkinnat sopivat Veikon ja Elnaindisiin. Niissé puhutaan paljon rak-
kaudesta, mutta sodan pitkittyminen toi niihin myaigen pyorittdmisen tason, joka
toisinaan ohitti tunteista kirjoittamisen. Rakkauispella oli Veikon ja Elnan kirjeissa
ehka myds laheisyytta korvaava funkifo Heilla oli ikava toistensa lahelle ja toistensa
seuraan, mutta koska yhdesséolo ei ollut mahdallls¢ korvasivat sita kirjoittamalla
hyvinkin tunteellisesti laheisyyden kaipuustaarrgikaudestaan. Kirjeenvaihdon voi
nain ollen arvioida merkinneen hyvin paljon nimera@mn avioparin keskinaisen suh-

teen kehittymiselle.

%48 pekkarinen 1999, 2, 27.

%9 Haavio-Mannila 1993, 308-309

%0 Kankaanpaa 2001, 74.

%1 saman tulkinnan on tehnyt myds liris Kankaanpankéanpaa 2001, 68.
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Luoma nimittaa perhettéa koskevia ilmaisuja fartigesksi repertuaariksi,
ja esittaa erdaksi sen keskeiseksi tehtavaksi permeen yhteenkuuluvuuden tunteen
yllapitamisen sodan aikana. Eraana taman funktieikeéinona han nékee esimerkiksi
hellittelysanojen kayton. Luoman aineistossa pééiHaiskevia ja sen koossa pysymista
vahvistavia iimaisuja kaytettiin jokaisessa kirjg&%? Taina Huuhtanen arvioi puoles-
taan, etta jatkosodan kirjeet eivat sisaltaneei phtjon hellyytta kuin talvisodan aikai-

nen kenttaposti, silla pitkan jatkosodan aikanatiasn totuttiin®>®

On vaikea nahda
taman vaitteen sopivan Elnan ja Veikon kirjeisiilla heidan kirjeiden véalityksella
kdymassaan dialogissa tunteilla ja hellyydellaselivasti oma paikkansa. Tama tulee
esiin myds Pekkarisen aineistossa, jossa rakkaugesiuminen oli kirjeissa niin itses-
taan selvaa, ettd muut aiheet piti erikseen egit€bhinen samalla tavoin itsestdén selva
aihe kirjeissa olivat lapsét? Taman tutkimuksen aineisto on laajempi kuin Peiklehr

la tai Luomalla, joten aiheiden variaatio on mydsrempaa. Perhe on silti hyvin kes-
keinen teema my06s Veikon ja Elnan kirjeissé.

Valimatka ja pitkéat ajat erossa olivat raskaitaisugkin kun niihin liittyi-
vat pelko ja huoli toisen hyvinvoinnista. Kirjeemvdon merkitys rakkausviestien tuo-
jana tuli monta kertaa esiifiKuinka hartaasti odotankaan Sinulta aina kirjetfz kun
naen rakkaan tutun kasialasi kirjeen paalla, en Vatkedkaan odottaa kun sen
aukasen.®*® Viestin saaminen oli juhlahetki, jonka takia msila hetkella kesken ol-
leet tyot saivat jaada. Kirje piti lukea heti, potai tietda toisen uusimmat kuulumiset.
Kenttaposti vei terveiset perille, mutta viestit dsyilmaisivat toisen olevan hengissa.
Kirjeiden viipyminen aiheutti huolestumista, samdinin tilanteet, jossa kuori palasi
takaisin koskemattomania Rakkaudentunnustuksissaan Elna ja Veikko pairadttiv
monta kertaa, kuinka tarkeita kirjeet olivat. Ndplodtivat toisen laheisyyden kaipuuta
ja antoivat kaytannodssa ainoan mahdollisuuden lstskwn lomien valilla. Kirjeet oli-
vat yhteenkuuluvuutta lisaava tekijddn hyva, ettd edes talla keinoin voimme olla
yhdessa, vaikka elammekin kaukana toisistammeutiuaiba, kun saan kirjeesi, etta
Sina itse tulet siina mukan&>” Kirjeet toivat puolison ldhemmas ja muistuttivaink-

reettisesti, etta toinenkin ikavoi ja oli ajatulssian mukana kaikissa arjen tilanteissa.

%2 Luoma 1995, 41,44,

%53 Huuhtanen 1986, 388.

¥4 pekkarinen 1999, 71.

%5 Elnan kirje Veikolle 25.1.1943.
%6 Elnan kirje Veikolle 14.8.1941.
%7 Veikon kirje Elnalle 12.7.1944.
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"Hyvin vahapatdiseltd tuntuva kirjoitettu sana veaada ihmeita aikaan®®® Edel-
lisessé lainauksessa Veikko viittasi nimenomaareikien vaikutukseen mielialaan.
Masennuksen hetkina toiselta saatu kirje merkigdjop. Se oli ehkd myds eras syy
siihen, etta Veikko tallensi suuren osan Elnaltdsésta kirjeista. Viesti toiselta saattoi
sellaisenaan olla tarked, vaikka sen sisalto si oliut kovinkaan suuri, mutta erityisen
mieleenpainuvista kirjeista aviopari kiitti tavaliakin painokkaammin’Kirjeesi oli
taas niin suuremmoinen. En voi pukea sanoiksi mitisin lukiessani kirjettasi>®
Erityisesti Elna Kirjoitti saamiensa kirjeiden ailtieamista tunteista, jotka saattoivat olla
hyvinkin suuria, kuten edellisessa lainauksessailkéy

Veikko ja Elna kiittivat toisiaan jokaisesta saataas kirjeesta ja kor-
tista>®° Erityista kiitosta annettiin suuria tunteita aittaneista tai tavallista hellemmis-
ta Kkirjeistda. Kiitoksilla rakennettiin ja painotiéit kuvaa kirjeiden suuresta
merkityksesta, mika ehka osaltaan sai aviopar@nméiin ylla hyvin aktiivista kirjeen-
vaihtoaan ja tarttumaan kynéan lahes joka paivéyigilia kiitoksilla saattoi myos olla
vaikutusta kirjeiden sisaltoon, silla todennakdiskstoksen vastaanottaja kirjoitti sa-
mantyylisia kirjeitd uudelleenkin, kun oli saanuisté positiivisen reaktion puolisol-
taan. Tunteista kirjoittaminen ei valttamatta oltuta helppoa kuin arjen tapahtumista,
joten toisen kiitos ehké kannusti pitAmaan ylldekiten tunteikasta puolta.

Pekkarinen maarittelee perheidentiteetin eraakkidvisen identiteetin
lajiksi. Kollektiivinen identiteetti tulee esilleavsinkin kriisitilanteissa, jolloin henkiltt
ottavat kayttoon symbolisia merkityksia yhteisté&ndteettiadn yllapitadkseen. Rak-
kaudentunnustusten voi ajatella olevan eras nagyembolisten merkitysten muoto.
Rakkaus on osa perheyhteyttd, ja myos rakkauggaeviuusintamista sosiaalisin kay-
tannoin tai symbolisin koodein. Sellaisina toimiesimerkiksi rakkauden vakuuttelut,
niiden toistaminen tai yhteiset tarirfat.

Veikon ja Elnan kirjeiden rakkaudentunnustuksetailihyvin suoria.
Niissa vakuutettiin aina keskindisen rakkauden pygtfa ja ikuisuutta. Samoin tdhan
vakuutteluun kuului toisen rakkaudesta ja omasteesta kiittaminen. Elna oli selvasti
Veikkoa suorapuheisempi kirjoittamaan rakkaudestd@yllahan se niin on, etta Sina

ja mina emme olisi yksi, ellei me olisi rakastetiin paljon toisiamme.**? Elnan

8 \eikon kirje Elnalle 20.1.1943.

%9 Elnan kirje Veikolle 20.4.1943; ks. my6s esim. &irkirje Veikolle 6.4.1943.

%0 joka kirjeesta kiittaminen ei ollut tavallista kila aviopareilla. Ks. esim. Huuhtanen 1986, passi
%61 pekkarinen 1999, 48-49.

%2 Elnan kirje Veikolle 15.7.1943.
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rakkautta koskevat ilmaisut olivat monesti kirjtiteikddn kuin molempien puolesta
yhteisella tasolla, eivatkd niinkaan "mina rakastammuotoisina tunnustuksina. Toi-
saalta h&n oli myos herkka kiittdm&an Veikkoa satasen rakkaudest&iitos Sinulle
rakas mieheni siitd kaikesta, mitd olet minulleugllennen kaikkea siitd suuresta
rakkaudesta, jolla olet minua rinnallasi ollut aivalmis auttamaan®*

Kirjeiden perusteella Elna oli miestdan romanttipeja tunteissaan her-
kempi. Veikko kaytti kylla myos paljon hellittelymii& ja kirjoitti rakastavansa Elnaa ja
lapsiaan, mutta useammin han ilmaisi rakkautensaswEpemmin. Han oli itse myo6s
tietoinen tastd ominaisuudestaan, ja han kirjsitté Elnalle ikd&n kuin selittdakseen
tunteiden ilmaisunsa laimeutta Elnaan verrattihBnun rakkauttani et aina voi ulko-
naisesti huomata. Se katkeytyy vahan syvemmalen leen olet jo huomannut®
Veikko osoitti rakkauttaan mieluummin teoilla kisanoilla, pitamalla huolta perhees-
taan ja tarjoamalla heille suojatun ja hyvan kothtoettakaa Te myds siella ymmartaa
minua oikein. Tahdon kieltaytya mista vaan, kumsiaatoisen, yhteisen elaman meille
kaikille rakkaaksi.®®® Elna piti ihanteellisen naisen ja &idin ominaismat kodin
hengen luomista, mutta rakkauden ilmaisuissaanRéegiti sitd yhtalailla aviomiehen
tehtdvana. Raisalan mukaan kristilliseen aviokiisityksessa aviomiehen velvollisuus
oli rakastaa vaimoaan. Tama piti ymmartaa velvalldeksi, silla kyky rakastamiseen
ei viela 1800- ja 1900-luvun vaihteen avioliittopgpssa katsottu olevan miehen auto-
maattinen ominaisuu® Veikko oli kuitenkin ainakin tissa asiassa ajaitta@n mo-
dernimpi, silla missdén vaiheessa han ei pida takasta velvollisuutena. Rakkaus El-
naan ja perheeseen oli hdnen oma tunteensa. San sjkkaus toi velvollisuuden teh-
da kaikkensa perheensa hyvaksi.

Seka Veikko ettad Elna kirjoittivat rakkaudestaakda@jan vahvistuvana
tunteena’Se rakkaus, mika kerran meidat yhteen johti on gfgn mittaan lujittunut
ja kasvanut.*®’ Kehuttaessa vahvoin ilmaisuin oman puolison esjtyitd, nostettiin
samalla my6s oma perheen ja parisuhteen laatusefity tasoll€’®® Sota-ajan vaikeu-
det saattoivat vaikuttaa lahentavasti, mutta pigkat ja vasymys saattoivat yhta hyvin
etdannyttaa puolisoita toisistaan, jolloin tunteahvuudesta kirjoittamisella ehka oli

tarkoitus vakuuttaa seka itselle etta toisellg attioliiton perusta oli ennallaan.

%53 Elnan kirje Veikolle 20.4.1943; ks. myds Elnanjéiveikolle 22.12.1943..

%4 \/eikon kirje Elnalle 29.3.1942.

5 veikon kirje Elnalle 14.3.1942; ks. myds Veikomj&Elnalle Marianpaivana 1943 ja 26.2.1944.
%66 Raisanen 1995, 89.

%7 Elnan kirje Veikolle 25.1.1943.

38 pekkarinen 1999, 31; myds Kankaanpaa 2001, 76.
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"Kuten kirjoitit on todella tan& aikana rakkauttaoktellut entistd enemman, mutta
ainakin minulla on ollut tan& aikana suuri ilo saa@sakseni niin paljon rakkautta.
Sen turvin olen taalla kestanyt. Taten on rakkamtementisestdan lujittunut. Jos
milloinkaan, niin juuri naind koettelemusten aikainon kaivannut todellista

rakkautta.”6°

Veikko myonsi, kuinka paljon Elnan tuki merkitshtamalla ollessa. Tama kiitos ol
Elnalle erityisen tarkedd, ja han Kkiitti siitd \esioroisesti seuraavassa kirjeessaan:
"Suurin tunnustus mita Sinulta voin saada ja toikaan, on se, minka kirjoitit, etta mi-
na olen voinut rakkauteni avulla edes pikkuiserr&u8inua oma mieheni, taistellessasi
sielld yhteisen kotimme ja isatnmaamme puole¥taKirjeiden kirjoittaminenkin saat-
toi olla isanmaallinen teko, jos silla tavoin ortnigparantamaan rintamalla olevan mie-
hen mielialaa ja sita kautta taistelutahtoa.

Kirjeissa tulee esiin my@s tilanteita, joissa @&a oli erimielinen. Nai-
den riitojen jalkeen keskinaista rakkautta vakuiitebyvin &&nenpainoin, kuten seu-

raavassa Veikon kirjeessa Elnalle:

"- - minun rakkauttani Sinuun ei voi ndma seikatkiitda. Nama on ainoastaan
koetuskivena tiellamme. Se muokkaa meidat entighiidemmin ymmartdmaan
toisiamme. Liséa rakkauttamme ja uskoa onnellisempalevaisuuteen. - - Minka
Jumala yhdisti, sitd ihminen ei voi erottaa. Ainta@s nama muutamat esimerkit
olkoot rohkaisevina Sinulle, rakkaimpani. Jatet&is tama kiisteleminen pois, kuten

oli Sinunkin mielipiteesi®"*

Veikon mukaan vaikeat ajat tulevat vastaan, jotteafa Veikko voisivat kasvaa ja ke-
hittya ihmisind. Tama tuli esiin jo karsimys-teemarhdalla, mutta vaikeudet vahvis-
taisivat myos rakkautta ja avioliittoa. Samallaatter ajateltiin jo 1800-luvun lopulla-
Kin: avioliitto toisi parin eteen pettymyksia tasisa suhteen, mutta avioliittoon tuli

suhtautua kasvattavana ja kehittavana instituutiéwaoliiton ei sellaisenaan ajateltu

%9 Veikon kirje Elnalle 17.4.1943.
370 Elnan kirje Veikolle 20.4.1943.
371 eikon kirje Elnalle 29.3.1942.

87



takaavan pysyvaa onndZ.Veikko ei viitannut vaikeuksien kasvattavaan peal@ino-
astaan riitojen yhteydessa, vaan my0s muuten Kagssaan avioparin suhteesta
yleensd sotavuosien aikandlonet erot hetket vietetty, mutta aina onnellisiarm
hetken on muodostanut valilla yhdessa olomme. dlagston kayty. Se voi jatkua
vielakin, mutta kuitenkin suurin on saavutettu -sKiedinen yhteisymm<'5'1rry§.ZB
Taistelu tarkoittanee tassa yleisesti elaman katlisten vaikeuksien voittamista eika
parin riitoja, vaikka niistakin toki voisi seuraw®g olla yhteisymmarrys. Nakemys
vaikeuksista kehittavana ja sen tahden tarpeeflisesana elamaa on Kkirjeissa lasna
johdonmukaisesti, kirjoitettiin sitten elamastaerisa, uskonnosta tai juuri rakkaudesta
ja parisuhteesta.

Elnan ja Veikon yhteiselama ei kirjeiden mukaarubliivan siloista
myodskaan ennen sotaa. He palasivat muistelemaittaovanen hetkiin, mutta toisaalta
he viittasivat ajoittain aikaisempiin riitoihifTahan kaikkeen ja paljon muuhun on
ollut ainoastaan pieni eroavaisuus meidan katsomt@assamme syynﬁ?"1 Lauseen
alku viittaa juuri silloin kaynnissa olleeseen egtisyyteen, mutta "paljon muuhun”
viittaa siihen, etta riitoja oli aikaisemminkin oll Kuten aikaisemmin on todettu, kir-
jeitéd puuttuu usein juuri niiltd kohdilta, joissei@pari on riidellyt paperin valityksella.
Nailta ajoilta on Veikon kirjoittamia kirjeitd s§ityt enemman, ja han vakuutti niissé
rakkauden pysyvyyttd- - minun rakkauttani Sinuun ei voi namé seikatkjgtaa.”"
Rakkauden lisaksi avioliiton ajateltiin tarvitsevamlemminpuolista kunnioitusta ja
luottamusta, jotta se olisi onnellinen. Miehen g@mon tuli jakaa kesken&an niin ilot
kuin surutkin. lhanteellisessa kristillisessa adisikyksessa puolisoiden odotettiin
antavan toisilleen anteeksi rikkomukset ja tuketgisiaan lapi elamafl® Edellisessa
lainauksessa Veikko rakensi rakkausdiskurssillaakujuuri téllaisesta ihanteellisesta
aviopuolisoiden vélisesta siteestda, joka ei muirtpienista riidoista, vaan kestaisi
tunteen vahvuuden turvin. Mainitsemalla erikseennim rakkauteni” Veikko halusi
ehka korostaa omaa osuuttaan, ja kenties odotinBkastaavan seuraavassa kirjeessa
kertomalla omista tunteistaan ja kasityksistaaanésiaan.

Erimielisyydet kuuluivat elamaan, mutta niiden enattu nousta tarkeim-

maksi asiaksi. Sota toi maailmaan ja elamaan epiugta, jonka vuoksi suuria riitoja

372 Raisanen 1995, 92.

373 Veikon kirje Elnalle 24.5.1942; ks. my6s esim. ki kirje Elnalle 17.4.1943.
374 \eikon kirje Elnalle 29.3.1942.

375 eikon kirje Elnalle 29.3.1942.

376 Raisanen 1995, 92-93.
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ei haluttu jattaa sopimattalrahtoisin ainakin, ettd meidan valimme olisi sédlet, ettéa
ei jalkeen olisi mitaan kaduttavaa. Eihan tiedaretadan kulkua mihin se paattyy””
Muistuttamalla omasta asemastaan rintamalla Veigh&d halusi rauhoittaa Elnaa
sovinnon tekoon ja saada hanetkin jattamaan ikidstoista kirjoittamise®?® Mie-
luummin kuin kirjeissa Veikko selvittaisi asioitéiten, kun oltaisiin jalleen yhdes3&.
Halusiko Veikko rintamalla ollessaan vain unohtadik ristiriidat ja nahda sen puh-
taana ja ihanteellisena paikkana? Kenttapostin itysrinielialan yllapitajana tulee tas-
sakin esiin. Riitaisten mielipiteiden vaihto kit oli hidasta ja hankalaa, eika se pal-
vellut myoskaan kirjeenvaihdon kannustamisen jeakagun tarkoitusta. On vaikea
kuvitella Veikon ajatelleen kenttapostin yleistarkiysta, kun kyseessa olivat kuiten-
kin henkilokohtaiset kirjeet. Ehka han vain néakijéiden valityksella riitelyn hedel-
mattdmyyden. Liséksi Veikolla oli kova ikava petégin, eika han ehka halunnut, etta
kotoa tulevat viestit sisaltaisivat lilaksi vainh@a mielta tuottavia sanoja. Asiat olisi-
vat helpompia selvittéaa sitten, kun sota olisi sdit

Kirjeet olivat véline tunteiden ilmaisuun, mutta @sykotiasioiden selvit-
tamiseen. Kaikki kirjeet eivat suinkaan olleet @esitéén rakkauskirjeita, vaan usein ne
tayttyivat arkisista asioista. Valilla Veikon jartain voimat eivat riittaneet hellien sano-
jen kirjoittamiseen, vaikka tiesivat toisen ehk#éénkaipaavankin’Minékin kirjoitan
taas pelkkia talousasioita, mutta kuten kirjoitéytyy tunteilemiset pakosta joskus
jattaa.”38° puolisot luottivat kuitenkin toisiinsa siina, ettéapainen rakkauden vakuut-
telun puuttuminen kirjeesta ei merkinnyt, etta k& olisi kadonnut. Sen hetkinen
elamantilanne, sota ja sen mukanaan tuomat hardetiwain aiheuttivat sen, ettei
tunteista puhumiseen aina ollut tilaisuutta. Tuntelevat edelleen olemassa, vaikka
kirjeeseen tulivat ensin muut asi@dhNama minun kirjeeni ovat vain pelkkia asioita
taynna, mutta lue se, mita ei ole puettu sanoikgem valista.”*® Talouteen ja kotiin
liittyvat aiheet ovat kirjeissa "pelkkia asioitasjis toissijaisia ja vahemman tarkeita
kuin tunteista ja perheesta kirjoittaminen.

Rakkausdiskurssi tulee esiin Veikon ja Elnan ksgé tunteiden vakuutte-
lun lisédksi my6s hyvin konkreettisena laheisyydantgisen fyysisen lasnaolon kai-

377 \eikon kirje Elnalle 20.3.1942.

378 Ks. myds Hagelstam 2006, 226.

379 Esim. Veikon kirjeet Elnalle 20.3.1942 ja 29.3.294

%80 Elnan kirje Veikolle 10.4.1943.

%1 Elnan kirje Veikolle 25.1.1943; ks. my6s Elnanj&iveikolle 15.7.1943.
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82 y/eikon siir-

puuna. lkava purkautui esimerkiksi unina, joista&kertoi Veikolle?
ryttya kouluttajaksi avioparin etaisyys lyheni kiletrien lisdksi my0s tapaamisten ti-
hentyessa, silla Elnakin vieraili koulutuskeskulssegoitakin kertoja. Matkustaminen
oli kuitenkin kallista ja hyvin vaikeaa, varsinkiin Elnalla oli kotona tyonsa ja lapset.
Ainakin mahdollisuus tiheampiin tapaamisiin oli mlassa, miké vaikutti myos ik&van

ilmaisuihin.

"Olisitpa nyt taalla, niin ei minullakaan olisi mi yksindistd. Pitkd matka on
eroittamassa meita talla kertaa kuitenkin. Miteanha olisikaan viettaa iltaa yhdessa
niin rauhallisessa paikassa. Jos matka ei olisinnpitk&, niin olisin soittanut Sinut

tanne tulemaan. Haaveilen nyt kuitenkin yksin tajen omaa osaani>>®

Veikon tyd kouluttajana antoi avioparille tapaamagrdollisuuden, jollaista rintamalla
olevilla miehilla ei ollut. Veikon ystava ja huoweeri koulutuskeskuksessa piti perhet-
taan luonaan pidempiékin aikoja, mutta Elna vietakestivat yleensa vain viikon-
lopun. Koulutuskeskuksessa oli myds puhelin, jdigeelliset asiat saattoi tarvittaessa
hoitaa my6s sen kautta. Valimatka oli kuitenkiadiisuuri yhden illan &killistéa vierai-
lua varten, joten Veikko joutui purkamaan ikavaaksgeeseen ja sen avulla haavei-
luun. Fyysinen kaipuu yhdistettiin kirjeissa mydsteisen tulevaisuuden odotukseen:
lopulta edessa olisi onnen aika, jolloin oltaisfimdessa. Silloin Elna tuntisi olevansa
turvassa, vaikeuksia vastaan kaytaisiin yhdessiefhekin olisi jo kasvanut suurem-

maksi&*

5.2 Lapset avioliiton sinettina

Kirjeet eivat yhdistdneet ainoastaan miestéa ja wainvaan niilla koottiin yhteen koko
perhe, myos lapset. Lapset olivat hyvinkin merkiitisa perheyhteyden luomista.

Lapset tekivat avioparista kokonaisen perheennilkéén kruunasivat yhteisen elaman

%2 Ks. esim. Elnan kirje Veikolle 25.1.1943.

383 \eikon kirje Elnalle 29.1.1944.

%4 Elnan kirjeet Veikolle 14.2.1943, 7.3.1943 ja 6943.
%85 pekkarinen 1999, 40.
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tuomalla sille uuden tarkoitukséff. Avioparin yhteenkuuluvuus sai sinetin lapsista,
joiden kasvattaminen oli avioliiton keskeinen tatis kristillisen avioliittokasityksen
mukaan. Lapset yhdistivdt vanhemmat molemminputdisakkaudella, mutta van-
hempien valinen rakkaus nahtiin myos edellytykséasten kasvamiselle onnel-
lisiksi.®®” "Yhteinen suuri asiamme on, etté pienokaisemmeavdiyvin.”*® Suuri aate

ja paivia eteenpain vieva motiivi ei siis ollut éndelk&staan isaénmaan asia, vaan lapset
ja heiddn hyvinvointinsa. Toisaalta lasten kasvatogiin ndhdd osana isanmaan
puolesta tehtya tyota. Kirjeiden lapsidiskurssi ohogtuu lasten kasvatusta seka lasten
osaa perheen kokonaisuudessa koskevista ilmaisuista

Elna kirjoitti kirjeet usein yhdessa lasten kansbiyt Telle teki koko sot-
kun tuonne ylareunaan toiselle puolelle. Kun ekpikessu osaa kirjoittaa pani han
musteen kasaan siihen etta isa saa levittaa. Ajatuskuitenkin hyva, niinhan%®°
Kirjeen allekirjoittajina ja siunauksen toivottaginolivat lahes poikkeuksetta koko
ydinperhe, ei ainoastaan kirjeen kirjoittanut vainkdna myds l&hetti lasten nimissa
kortteja ja lasten tekemid piirustuksia rintamalieista Veikko oli iloinen.”lsan
kiitokset pikku Tellelle siita kauniista kirjeegtika tanne sain. - - Viime sodan aikana
sain ndhda, kun monelle tuli pienten lasten |ahwsi tervehdyksia isalle milloin
missakin muodossa. Nyt saan itse niita vastaangtt&aVveikolle kirjoittivat myos
samassa pihapiirissd asuneet Elnan veljen lapsétaaman tyttaren ja myéhemmin
myds pojan viesteissd on varmasti ollut jotainyes@n merkityksellistd. Ainakin ne
saivat Veikon ajattelemaan elamén kulkua ja aikaansa, silla han jatkoi edellisen
lainauksen kirjettddn pohtimalla uuden sukupolveaswna hanen ja Elnan jaljista. Uu-
delle sukupolvelle han toivoi parempaa maailmaa.

Kirjeistd on havaittavissa lapsia ja heidan tuiswattaan koskevissa koh-
dissa kaksi erilaista nakdkulmaa. Ensinnakin tdivpt ettd maailma olisi parempi
paikka Veikon ja Elnan lapsilléMeilla on lapset ja heidankin tdhtensa on koeteta
tehda kaikki, mita voi, etta voisivat saada paremnemaman mita me*! Se oli
tavoite, jonka vuoksi kannatti elaa ja tehda tyj#tgonka puolesta Veikko taisteli rinta-

malla ja Elna teki ty6ta kotona. Nykyinen maailmalapsille paha, mutta toistaiseksi

386 \eikon kirje Elnalle 6.1.1942; ks. my6s Veikonj&iElnalle 4.3.1943.

%87 Raisanen 1995, 85, 94.

38 Elnan kirje Veikolle 10.4.1943.

%9 Elnan kirje Veikolle 3.10.1942; ks. myds esim. &irkirje Veikolle 26.8.1942.

390 veikon kirje Elnalle 21.11.1941; ks. my6s esimikém kirje Elnalle 17.5.1943.

391 veikon kirje Elnalle 12.1.1944; ks. myds esim. ki kirjeet Elnalle 21.11.1941 ja 27.1.1942 seké&
Elnan kirje Veikolle 22.12.1942.
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he olivat ikdan kuin sen ulkopuolella, viattomuusiemn tietamattéomia niista ponniste-
luista, joihin heidan vanhempansa joutuivé@nnellinen han[Tellervo], kun ei viela
tieda mitaan naista tAman maailman melskeista.”

Toinen nakokulma lapsiin on kasvatus ja sen mggkiasvatus oli aihe,
jota Veikko ja Elna pohtivat kirjeissa paljonkinaAma ei ole jatkosodan avioparien
kirjeissa itsestaanselvyys, silla esimerkiksi Peidean aineistossa perheen isa ei juuri
puuttunut kasvatukseé®® Veikko ja Elna eivat niinkaan kasitelleet kasvatelksia
kysymyksia konkreettisesti, vaan Kirjoittavat lasteasvatuksesta arvokkaana, hyvin
vastuullisena tehtdvana. Han esimerkiksi luki mma#la ollessaan saksalaista kasva-
tusopasta, jonka toivoi paatyvan Elnankin luettaak Vanhemmuus ja siihen
liittyvat tehtavat saivat Veikon pohtimaan myds amanhempiaan ja heidan osaansa
uudelleen:”Vanhemman tehtdva on vaativa. En osannut sitd ennin suureksi
kuvitella. Nyt osaan antaa entista suuremman amwille vanhemmilleni**° Lapsen
syntyma oli siis muuttanut Veikon kasityksia. Lapsitoi elamélle uuden suunnan ja
aiemmasta poikkeavan tarkoituksé&helle syntyi meille molemmille ilon aiheeksi. - -
Nyt oli my6s entista suurempi tehtava meilla kasyiag.”>°° Veikon pohdinnat lasten
kasvatuksesta liittyivat ehka siihen, ettéd hanlagisistaan etaalla sodan takia. Elna ei
niin usein pohtinut kasvatuksen merkityksia. Hanagkipaivaa lasten kanssa, jolloin
paallimmaisena mielessa olivat ehké konkreettisenasiat. Vastuunsa Elna kuitenkin
tunsi myos. Hanelle onnistuneen kasvattajan rdoingos uskontoon liittyva tehtava:
olisi onnellista viedd Jumalan eteen hyvin kaswatéapsi. Kristinusko oli seka
Veikolle etta Elnalle tarkein opas ja apu lastesvietuksess&.

Mihin Veikko ja Elna sitten pyrkivat hyvalla ja oistuneella kasvatuk-
sella ja mita se sisalsi? Ensimmainen asia, jongi&Rké toivoi Elnan opettavan lapsil-
leen, oli rukoileminen’Opeta Sina myds pikku Tellervolle rukouksen tdigti kun
han sen rupeaa kasittamaan. Jospa me todella vmisitapsestamme kasvattaa Juma-
laan pelkdavaisen Kkiltin tytbn, josta koituisi ilomeille, Jumalalle, kodille ja
isanmaalle.®¥® Kasvatuksen ydin muodostui siis sota-ajalle tasiath kolmesta sa-

nasta: kodista, uskonnosta ja isdinmaasta. Hyvinakeisista lapsesta olisi iloa myds

392 /eikon kirje Elnalle 11.7.1941.

%93 pekkarinen 1999, 42.

394 Veikon kirje Elnalle 24.5.1942.

395 Veikon kirje Elnalle 29.3.1942.

39 veikon kirje Elnalle 3.4.1943.

397 Elnan kirje Veikolle 11.1.1942; ks. my6s esim. ki kirje Elnalle 14.3.1942.
3% \eikon kirje Elnalle 6.7.1941.
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vanhemmilleen. Vaikka Veikko ei uskonut lasten hestteduun, toivoi hén silti lasten
muistavan vanhempiensa rakkauden heita kohtaamiifpei kodin tunnelmasta yli-
paataan, ei ainoastaan kasvatusmeneteliiisiéasvatuksen tavoite oli tuottakiltti
lapsi ja kunnon kansalainen rakkaalle isanmaallerhtffe Toisaalta siis Veikko ja El-
na kasvattivat lapsiaan isdinmaata varten, mutsadtia he toivoivat maailman olevan
parempi lastensa elinaikana. He rakensivat isdrarlagsiaan varten yhta lailla kuin
lapset kuuluivat isanmaalle. Kemppaisen mukaandagistehty vanhempiaan varten,
vaan nimenomaan isdnmaalle. Tassa kuultaa lapi mjgis lastentekoon kannustava
propaganda. Oli tarkeda tehdd mahdollisimman pdimsia, mutta maaran ohella
myos laatuun tuli panostaa, eli oikealla kasvatlkssi suuri merkitys. Aitien vastuu
isanmaallisten perusarvojen siirtdjana seuraasakepolvelle korostui propagandassa.
Silti hyvaan ja oikeanlaiseen ditiyteen kuului amés, eika naisten ajateltu voivan
kasvattaa lasta yksfi* Elna ja Veikko vaikuttavat ainakin kirjeissa jakavkasvatus-
tehtdvan ja — vastuun. Oikeanlaisiin arvoihin k#swainen ei ollut pelkastaan Elnan
tehtava, vaan he tekivat sen yhdessa. Tavoite d@enkin samanlainen kuin mita
Kemppainenkin esittéé: lasten kasvattaminen isahisiksi kansalaisiksi.

Elna kertoi kasvatusfilosofiaa useammin lasten thkbesta ja jokapéi-
vaisista sattumuksista: sairauksista, ensimmaisisk&lista, puhumaan opettelusta ja

esimerkiksi ruokatottumuksista.

"Telle nousi eilen illalla itse vaununsa laitaa tas seisomaan. Kylla sen kehitys taas
alkaa edistya, kun se parani. Syokin nyt niin kastie Askenkin soi sellaisen valkoisen
kupillisen mannaryynivellia ihan kaikki. On niindekaa kun se tuossa nyt juttelee ja

leikkii.” 402

Lasten kuvailu toi kodin arjen ldhemmas ja toimké&likavan lievittajanad®® Veikkoa
harmitti, ettei han voinut olla seuraamassa last&asvua ja oppimisfd? Ajan maarit-
telyt lapsidiskurssissa liittyvat juuri lapsen kigksen kuvaukseen. Tallainen tapa ja-
sennella aikaa on ehka toiminut apukeinona rintemé&btiinpaluun odotuksessa.

"Olisi sita hauska seurata Tellen kehitysta sidiidtona. Kehitys jatkuu kuitenkin jat-

399 veikon kirjeet Elnalle 3.11.1941 ja 3.3.1944; ks/6s Veikon kirje Elnalle Marianpéivana 1943.
400 y/eikon kirje Elnalle23.10.1941; ks. myos Veikomj&Elnalle 29.3.1942.

401 Kemppainen 2006a, 173.

402 Elnan kirje Veikolle 1.1.1942; ks. myds esim. Hirdrjeet Veikolle 23.7.1941 ja 26.8.1942.

403 Samankaltaista lasten kuvailua myds esim. Huuht4886, 233.

404\/eikon kirje Elnalle 16.10.1943.
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kuvasti ja isé taalla kaukana seuraa ajatuksiss@anen kehitystaan. Pian tulee ka-
vellen isaa vastaan, kun kotiin tuleff® Kotitilan viljelyn ja vaimon rakkauden lisaksi

lapset olivat Veikolle ikdvan kohde, syy kaivataspontamalta mahdollisimman pian.

Aivan pikaista kotiinpaluuta ei kuitenkaan sodakushiheen jalkeen en&é uskallettu
toivoa; lapsetkin oppisivat kavelemaan ennen ksénpaasisi kotiin.

Lasten kasvatus perustui hyvin tavallisiin sukdpaoleihin. Tellervosta
kasvaisi kiltti tyttd, joka auttaisi aitia toissé plisi iloinen ja reipas. Pekasta taas tulisi
isan apulainen, vahva ja vankka talon nuori is&tSosiaaliseen sukupuoleen kasva-
tettiin jo siis pelkastaan kayttamalla lapsistatguiolen mukaan erilaisia iimaisu¥.
Lasten terveena pysyminen on kuitenkin edellytyikekke. Kirjeiden lapsidiskurssissa
ihanteellinen lapsi viihtyi omissa oloissaan ja wéin ollen helppohoitoinen, mutta

kuitenkin hyvantuulinen ja reipas. Fyysisesti ladi@vottiin olevan vankkarakenteisia.

"Olen odottanut etté tasta tulevasta tulisi nyt @itk terve ja pullakka poika. Telle kun
on tuollainen kalpea ja heikko, musta veri silmanpgrilla. Kyllahdn hankin silti
reipas on ollut. Muuten Telle on oikein kiltti ©ttSilloin kun han on terve niin

paivakauden han puuhailee omia touhujadff”

Elna kertoi edella Tellervon terveydesta niin kiige ajatteli: tyttd ei ollut kovin vah-
va, vaan Elna oli hiukan huolissaan hanen voinarst&oska mitaan suurta ja nakyvaa
hataa ei ollut, kumosi Elna oman sanomansa hetaaeassa lauseessa todeten, etté
Tellervo on kuitenkin reipas ja Kiltti. Sen osaitthanen viihtymisensa yksin eli help-
pohoitoisuutensa. Sairas lapsi olisi vaatinut siismman huomiota ja olisi ollut itkui-
nen.

Veikko saattoi tuntea olonsa etaiseksi perheegtidinessaan viettdmaan
suurimman osan aikaa poissa lastensa luota. Tanodti hgerheen sisdista yhteen-
kuuluvuuden tunnetta, minka toisaalta olisi pitanyari vahvistua sodan kaltaisen
kriisin aikana. Ehk& juuri siksi Elna pyrki kirjtstmaan lasten ja isan yhtenaisyytta
korostavia kirjeita ja kertomaan kirjeissaan lagsisin, ettd Veikko tietdisi koko ajan
heidan kehityksestaan eika tuntisi itsedén vieidad®na kaydessaanVieldkin han

[Tellervo] muistaa miten han isélle vilkutti kun isd lahtiukkK vaan tulee isésta puhe

05 veikon kirje Elnalle 13.11.1941.

406 \/eikon kirjeet Elnalle 13.4.1943 ja 3.5.1943; ks/0s Veikon kirje Elnalle 16.10.1943.
407 Ks. myods Pekkarinen 1999, 42.

408 Elnan kirje Veikolle 9.12.1942.
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alkaa han vilkuttaa molemmin kéasin senkun jaks&aFEIna korosti isan tarkeytta Tel-
lervolle painottamalla, kuinka lapsi muisti hanémtbnsa yha edelleen, vaikka aikaa
oli jo kulunut. Elna rakensi lasten ja isan suhalettyds kotona muistuttamalla lapsia
isésta ja kertomalla hanestilalla aina haastelemme isésté pitkét puheét®Kerto-
malla lasten ikavasta isaéansa aiti rakensi mydseegr sisdista yhtenaisyytta: jos lapset
eivat olisi ikavéineet, olisi isa ollut ikdan kuprerheen ulkopuolineft! Iséasta juttele-
minen lasten kanssa oli ehka tarkedd ehkda myosnEdn@an jaksamisen kannalta.
Ikavaa helpotti, kun oli edes joku, jolle puhuaka&staan, oli kuuntelija sitten vaikka

vain pikkulapsi.

5.3 Tulevan onnen odotus

Pitk&n eron aikana Veikko ja Elna kirjoittivat useulevaisuudesta. Se tulisi olemaan
onnellinen ja valoisa, kun koko perhe olisi jalledrdessa. Nama odottavat ilmaisut on
tassa koottu tulevaisuusdiskurssiksi. Tama disksiséltaa myds toivon ja epatoivon
ilmaisut, jotka liittyvat valoisamman tulevaisuudedotukseen. Puolisoiden keskinéi-
nen lohdutus ja kannustus ovat siis osa tulevasukiskevia puhetapoja. Yleisesti
jatkosodan aikaisissa kirjeissa voi sanoa olevdjorpapamaaraisessa tulevaisuudessa
haamottavaa rauhanaikaa koskevia positiivisia suojai2

Sota-ajan kirjeissa oli tavallista pitéaa ylla uslesaen, ettd myos tulevai-
suudessa oltaisiin yhdessa. Silla tavoin rakenndtirvallisuuden tunnetta: vakuutet-
tiin perheeseen liittyvan sosiaalisen todellisuuggayvan ja jatkuvan sodasta huoli-
matta. Tama perheeseen Kiinnittyva perusluottamuBekkarisen mukaan pohja myoés
yksilon minaidentiteetille erityisesti kriiseistalgiytymisess&’® Veikon ja Elnan kir-
jeissa puhutaan tulevaisuudesta usein erityisen&romaikana, usein jonain viela pa-
rempana kuin sotaa edeltényt nostalgisoitu onnin& @usi tulevaisuus alkaisi Veikon
kotiinpaluusta. Siitd paivasta ja hetkesta esiiyjeissa erilaisia ilmaisuja, joiden si-

saltd on kuitenkin samdsSitten on monessa kodin riemupaiva kun isa, poolgika

409 Elnan kirje Veikolle 30.8.1942.
1% Elnan kirje Veikolle 23.7.1941.
411 pekkarinen 1999, 41-42.
412 gyojanen, M.K. 1984, 11.
“13 pekkarinen 1999, 61-62.
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ja sulho palaavat kotiin*** Usein haaveissa oli nimenomaan sodan paattymimen j
Veikon lopullinen kotiinpaluu, mutta jokainen lorteatulokin oli suuren ilon aihe. Ne
ilon hetket vain olivat kovin lyhyita ja p&attyivatna liian nopeasti- - sitten on taas
edessa se haikea erd™® Lyhyet lomat antoivat kuitenkin myos Veikolle wéen siita,
millaista arki lapsiperheessa olisi sodan jalkedwkainen kotona vietetty hetki oli
sodan aikana arvoka®Oli ihanaa olla tama aika luonanne. Toissdhan mnilause
suurimmalta osaltaan kului, mutta sainhan senkhdéeyhteisen kotimme hyvakét®
Enimman osan lomastaan Veikko siis oli tissa, eikéinyt olla niin paljon perheensa
kanssa kuin oli haaveillut. Kirjeiden toiveikas éticsuus on tassa jalleen ristiriidassa
arjen kanssa: tyot oli tehtéava ensin, ennen kuiaikha lasten kanssa olemiseen. Ehka
Veikon kirjeissaan ja ajatuksissaan rakentama kuiesi lapsiperheen arjesta ei aina
mydskaan ollut todellisuuden kaltainen, mika vaikisimakokemuksiin. Sita kuitenkin
olisi ollut vaikea myo6ntaa kirjeissa, joten ihatlisauden yllapitoa jatkettiin.

Elina Haavio-Mannilan mukaan aviomiehen tulo lo&i ollut kaikille
naisille pelkkdd onnen aikaa. Esimerkiksi suurettokiset loivat paineita lyhyen loman
onnistumiseen, ja liséksi pitkat erot saattoivaraannuttaa puolisoita toisistaan. Lo-
man ahdistavuutta lisasi se, etta jokainen lomataiaalla viimeinen tapaaminef!
Kemppaisen mukaan erityisesti sota-ajan kaunokgjaldessa esitettiin rintamalla olo
poikkeuksellisena aikana, irtautumisena arjestalaSaajateltin myds muuttavan ih-
mista. Kotiin palaava mies ei valttamatta ollut sajoka sotaan lahti, ja toisinaan tama
muutos oli pysyvé.18 Miehen muuttuminen henkisestikin raskaiden sotakaksten
jalkeen oli yleinen vaimojen huoli, mutta Junilamkaan miehet pelkasivat myoés vai-
mojensa ja morsiantensa rakkauden muuttumista:kkuimainen enaa voisi rakastaa
miesta, joka on tappanut ihmist&?Veikon ja Elnan perhe ei ollut ehtinyt viela elaa
normaalia arkeaan kovin pitkdan yhdessa, muttemsipalaamisen odotus on jatkuva
kirjeiden teema. Veikko myos ilmaisee huolensa denasuuttumisestaan sodan ai-
kana:”Kerran kuitenkin on koittava sekin aikfgauhan tulo ja paluu kotiinjfJumalan
oikeus voittaa. Miten sitten osannee elaa perheguadssa?*?° Perheen luokse

palaaminen oli kuitenkin edessé, vaikka pitka ekikin olotilan poikkeukselliseksi.

414 Elnan kirje Veikolle 18.10.1941. Myds Elnan kiKeikolle 7.3.1943.
1% Elnan kirje Veikolle 9.3.1943.

18 v/eikon kirje Elnalle 5.10.1943.

" Haavio-Mannila 1993, 326-327.

418 Kemppainen 2006b, 219.

19 Junila 1999, 69.

420\/eikon kirje Elnalle 24.5.1942.
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Sota-ajan Kirjeissa oli tavallista muistella eslaiperheen ja pariskunnan
yhteisia tapahtumia ajalta ennen sdétdaverkkipaivien muisteleminen ei ollut ainoas-
taan tosiasioiden kertaamista, vaan itselle jagqudih tarkeiden tapahtumien elamista
uudelleen. Kun perhe ei voinut juhlia omia kesksidimerkkipaividan, kuten lasten
syntymapaivia tai avioparin haépaivaa, liittyi mirdaikojen kirjeisiin tavallista enem-
mén pohdiskelua ja kirjeet olivat ehka tavallisidepnpia??? Elna ja Veikko muistele-
vat erityisesti jouluisiff® ja uutena vuotena, haapaivansa tienoilla maalistaiseka
muina juuri heidan suhteensa kannalta merkitykse#i paivinda. Tarkeiden tapahtu-
mien kokeminen uudelleen on kirjeissa kahden dssioraluetta: rakkaus- ja tulevai-
suusdiskurssin. Siina puhutaan menneestd, mujtstetaan se tulevaisuuteen. Erilais-
ten merkkipaivien muisteleminen oli tapa Kkirjoitteekkaudesta ja vaalia keskindista
suhdetta, siis vahvistaa perhetta sisaisesti. Ekikse toukokuussa vuonna 1942
Veikko muisteli paivia kolme ja nelja vuotta aikamsmin, jolloin he olivat ensin vuon-
na 1938 Elnan kanssa aloitelleet seurustelua Jarttain aattona vuonna 1939 kéyneet
ostamassa kihlasormukset Jyvaskylaskaikki kuitenkin oli viela salassa olevaa,
mutta sisalla elavaa kihloissa oloa. Olit silloiniman pikku morsiameni®* Veikko
liitti yleens& muistelunsa nykyhetkeen tiivistieermeen yhdeksi lauseekdPaljon
on kerinnyt tapahtua tana aikand®® Muistelu oli erityisesti Veikolle tyypillinen
piirre. Elna muisteli yhteistd menneisyytta lyhytasemmin, mutta ehk& hiukan
romanttisempaan savyyf’

Perheen yhteisen historian, sen omien merkkipaaligprostaminen on
eras perheen koossapitamisen valine. Pekkariseaanyberhe tarvitsee erillaén olles-
saan jotain konkreettisesti omaa voidakseen pyegéda, ja sellaisina toimivat Kirjeis-
sa esimerkiksi juuri yhteiset muistBt. Muisteluosuudet Veikon ja Elnan kirjeissa
paattyvat yleensa viittaukseen tulevaisuuden epévadesta, mutta toisaalta myos toi-
veikkuuteen, paremman huomisen odotuk$é&Rerheen muistojen liittamisella nyky-

hetkeen rakennettiin jatkuvuuden tunnetta. Pekkariasittda, etta viittaukset onnel-

2L Esim. Huuhtanen 1986, 175.

22 pekkarinen 1999, 57-58, 72.

423 pekkarinen ottaa esimerkiksi sota-ajan perheegisditisyyden konkreettisena symbolina juuri
joulun vieton. Joulu oli aikaa, jolloin olisi enitéoivottu perheen olevan koossa. Pekkarinen 199,
Erityisesti jouluna kaivattiin perheen pariin. Kfuuhtanen 1986, 142-143.

424 \/eikon kirje Elnalle 24.5.1942.

425 \/eikon kirje Elnalle 6.1.1942; ks. myds VeikonjgiElnalle 24.5.1942.

426 Ks. esim. Elnan kirjeet Veikolle 1.1.1942, 22.19%2 ja 14.2.1943.

2" pekkarinen 1999, 54-55.

428 Ks. esim. Elnan kirje Veikolle 14.2.1943 ja Veikkine Elnalle 3.4.1943.
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lisempaan tulevaisuuteen voi lukea "hatahuutonanaatitilan puolesta”. Ennen sotaa
vallinnut normaalitila siis nostalgisoitui vaikeirgikoina aarimmaiseksi onnellisuu-
deksi. Kirjeiden kirjoittajat saattoivat kokea, estéit he olleet osanneet arvostaa rau-
hanaikaista onnea ennen kuin nyt, kun kaikki ohitttma’?® "En tieda mista se johtui,
etta elamamme sielld kotona tuntui todella onnelis”**° Kankaanpaa kayttaa
yhteisistéd muistoista ilmaisua "onnellisuuden styma”, johon kirjeissé palattiin tois-
tuvasti, ja jonka kautta kasiteltiin nykyhetke&ytevaisuuttd>* Tulevaisuusdiskurssis-
sa on siis my6s menneisyys. Katseet kaannettiirsteluissa jonnekin kauas tulevai-
suuteen, siihen aikaan kun sota olisi vimein IgausSilloin osattaisiin arvostaa pienta-
kin onnea.

Tulevaisuusdiskurssi keskustelee ja kulkee rinnakkayos luontodis-
kurssin kanssa. Luonto saattoi toimia inspiraatédnieena Veikolle hanen kirjoittaes-
saan tulevaisuudesta. Kevat oli luonnollinen metafgaloisammalle tulevaisuu-

dell€®2

"Kevaan lahestyessa heraa myos ihmisten rintaaroisampi tunne. Tuohan kevat
talviseen pimeyteen kirkasta valoa. Samoin me#lmdin synkeyden keskella on
aukeava valoisampi aika, jonka kevat on tuopa s$si&n. - - Uuden valon toivossa me

elaméallemme saamme uutta virikettd, uutta uska:ahjautuvaisuutta.“33

Kevaan liséksi uuden toivon ja valoisamman tuleuaden odotuksen aikaa olivat eri-
tyisesti vuodenvaihteet, uuden kalenterivuodenralkan.”Niinpa nytkin, kun siirry-
taan uuteen vuoteen siihen katsotaan taynna toiWdaKirjeiden toiveikkaimmat
osuudet ovat tavallisesti Veikon kirjoittamia. Mihhan pyrki nailla valoisan tulevai-
suuden ilmauksillaan? Ehka han yritti vakuuttaskk#a raskasta aikaa, etta se ei jat-
kuisi loputtomiin, vaan edessa olisivat helpomnjat, anutta kenelle hdn suuntasi va-
kuuttelunsa? Elnalle varmastikin, mutta ehkéa mygalleen. Valoisasta tulevaisuudesta

puhuminen oli keino yllapitad sekd omaa ettd vaimarkeutta ja silla tavoin myos

2% pekkarinen 1999, 55-56; ks. myds Huuhtanen 1986, 1

430 v/eikon kirje Elnalle 11.7.1941.

431 Kankaanpaa 2001, 75-76.

432 Kankaanpaan aineistossa kevat toimii metaforahd&eavalle rakkaudelle. Kankaanpaa 2001, 75.
433 \/eikon kirje Elnalle 18.3.1942. My®6s Veikon kif@inalle Marianpaivana 1943.

434\/eikon kirje Elnalle 31.12.1943.
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vahvistaa perhetta sisaltapain Edessa olevat paremmat ajat antoivat syyn jakgaa j
kaa silloinkin, kun kaikki naytti synkalta.

Tulevaisuuden ja yhdessaolon odotus on siis tadsaaniitd kielen kei-
noja, joilla Veikko ja Elna rakensivat perheyhtéykirjeitse. Elna saattoi kuvailla odo-
tusta hyvin konkreettisestikifAina kun Kille haukkuu tai joku eteisessa kolahtaa
jannittyy ajatukseni siihen yhteen asiaan, jok@¢uhan, rukouksin kotiin odotettu. Jo-
ka ilta petyn, mutta pettymys ei ole katkera. Aldbttaa toista iltaa.”™*° Odottaminen
oli siis jatkuva tila etenkin Elnalle, joka eli pétain toiveissa siitd, etta Veikko paasisi
lomalle. Veikon odotus on ehka ollut toisenlaigténelle lomat eivat ehka tulleet niin
suurina yllatyksina, joten hdnen odotuksensa kohidehka Elnaa enemman haaveel-
liseen kotiinpaluuseen, joka tapahtuisi jossain d&sa tulevaisuudessa. Elna
puolestaan odotti joka ilta. Odotuksessa oleelldigpysya karsivéllisena. Se paiva,
jolloin voitaisiin jalleen olla yhdessa, tuli kolkegan lahemmaksi. Piti vain olla karsival-
linen ja luottaa siihen, ettéd Jumala viela antsesi paivan heidan perheenséa onneksi, ja
se paiva koittaisi mahdollisimman pi&t.Luoman mukaan juuri aikarajauksella raken-
nettiin hallinnan tunnetta perheen ikavan helpoisaiksi. Kun eron ei uskottu olevan
kestoltaan pitkan, se oli siedettava&.

Karsivallinen odotus ei kuitenkaan ollut aina heapValilla tuntui ma-
sentavalta ja raskaalta vain odottaa parempaaatgiawtta, kun arki oli vaikeaa. Erityi-
sesti Veikko rohkaisi Elnaa kirjeissaan unohtameaikeudet ja nostamaan katseen tu-
levaisuuteen. Kaikesta kylla selvittaisiin, ainaloilain tapaa.”’Ei auta lannistua,
vaikka elama joskus tuntuukin kovin synkaft®ja "Paljon on nyt vaikeuksia voitetta-
vana. Sinusta ne tuntuvat ylitsepaasemattomiltdfartuskin niin kuitenkaan asia on,
kun enemman ajatteled® Veikko yritti vakuuttaa vaimolleen, etta apu jékedsu vai-
keuksiin voisi tulla koska tahansa, joten ei oiyyta vaipua epatoivodf! Jokin aina
saikin Elnan yha uudelleen ndkemaan tulevaisuuddénsisampana. Ehka se jokin oli
Veikon tuki, tai ehk& apu vaikeuksiin aina tulit@is. Toisaalta vaikeuksiensa keskel-

lakin Elna saattoi haluta vakuuttaa parjadvansédaeiifimman hyvin, jotta Veikko ei

435 Ks. esim. Pekkarinen 1999, 36.

43¢ Elnan kirje Veikolle 18.10.1941. Ks. myos ElnaniVeikolle 11.8.1941.

437 Esim. Elnan kirjeet Veikolle 7.3.1943 ja 9.3.1%%%a Veikon kirje Elnalle 11.10.1942.

3% uoma 1995, 64.

439 veikon kirje Elnalle 12.1.1944.

44%y/eikon kirje Elnalle 29.12.1943. Ks. myos esimikém kirjeet Elnalle 27.3.1943 ja 26.2.1944.
41 Ks. myods esim. Lumme 1975, 47, 60.
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huolestuisi likaa”Ala Sina huolehdi meista, kylla me parjataaff® Aivan kuin Elna
olisi aina valilla muistanut, ettd ihanteellineninaa Kirjoitti piristavia kirjeita rinta-
malle yllapitadkseen miehensa hyvaa mielialaa, eslé kertonut omista huolistaan.

Toivon ja epéatoivon vaihdellessa tulevaisuusdisiass Veikko ja Elna
rakensivat samalla my6s miehen ja naisen roolejdaikolla oli selva tehtava toimia
lohduttajana ja kannustajana ja valaa uskoa myaaaal kun taas Elna oli herkemmin
epatoivoon vaipuva, tulevaisuudenuskossaan siisohmgdi osapuoli. Tulevaisuusdis-
kurssissa siis vahvistettiin kuvaa rohkeasta st Sen sijaan talla diskurssilla ra-
kentama kuva Elnasta heikkona vastasi ihanteellisgseuden diskurssiin ja siina
etenkin ihannekuvan tavoittelun epédonnistumiseéma Ei tuntenut olevansa niin roh-
kea, kuin sota-ajan reippaalta pikkuvaimolta oditetvaan epatoivo ja vasymys val-
tasivat hanet monta kertaa. Vaikka sota-ajan Kgjaili tavallista oman vahvuuden
vakuuttelu ja kirjeen vastaanottajan hyvinvoinnistaolehtiminen, kuului l&heiseen
suhteeseen myods omasta heikkoudesta kertominena @eikkoutta saatettiin kuiten-
kin heti haveta tai vahatella, mika oli osa puatism vélisia suhteita ja niiden rakentu-
mista kirjeiss&*®

Tulevaisuuden ja menneisyyden vélilla oli selked, gonka Elna laittoi
merkille: "Ne ajat ovat menneet... eivatkd meille en&da ssiha palaa, mutta ne palaa-
vat toisenlaisina, aina yhta ihanina. Sitten kerramn saamme olla yhdessa
Jalkiviisaana olisi helppo sanoa, ettéa Elna olidianut sodan tuoman muutoksen yh-
teiskunnassa ymparillaan ja ajatteli, ettd maasineoskaan enda voi olla entisensa. Se
on mahdollista, mutta yhta hyvin Elna voi viitatdnen, ettd ennen talvisodan syttymis-
ta ja valirauhan aikanakin han oli viela nuori @starakastunut, eivatkd perheen arjen
huolet olleet viela tulleet koko painollaan eteldédnen elamaansa ei muuttanut ainoas-
taan sota, vaan elaman mukanaan tuoma perheen jeasem myota vastuun lisaan-
tyminen. Elna ei kuitenkaan ollut pessimistinerarvanuutoksesta huolimatta han naki
tulevaisuuden "yhtéa ihanana”. Edellytys sille ddiiv se, etta perhe olisi koossa jalleen.

Usko tulevaisuuteen on Pekkarisen mukaan olealledellytys kollek-
tiivisen identiteetin eli my6s perheidentiteetitdglitamiselle. Jotta perheyhteyttd, siis
perheen sisdista yhteenkuuluvuuden tunnetta, kimanatlipaataan rakentaa men-

neisyyden ja nykyhetken kautta, taytyy perheenj#ieolla jaettu kasitys yhteisesta

442 Elnan kirje Veikolle 19.5.1943.
443 pekkarinen 1999, 32.
444 Elnan kirje Veikolle 14.2.1943. Ks. my6s Elnanj&i¥eikolle 12.4.1943.
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tulevaisuudest&™ Veikko ja Elna jakoivat yhteiset haaveensa vakisaulevaisuu-
desta. Vaikka ndma tulevaisuusdiskurssin ilmaistételleet konkreettisia ja selkeita,
ne toimivat kuitenkin tehokkaasti perheyhteydenwsthjina.

Molempien puolisoiden tahoillaan tekeméa tyd néhisi@anmaan rakenta-
misena, panostuksena tulevaisuuteen. Veikolle tirpdivat ainoa keino auttaa Elnaa
kodin tOiss&d, vaikka han olisikin halunnut ollaeitsiukana tekeméssa ja auttamassa.
"Tulevaisuutta varten taytyy ponnistella nyt edgaan kanssa, kun muuten en v
Mies oli perheen paa, joten hdnen tehtavakseentkatkokonaisvastuun kantaminen
perheestaéan. Hanen tuli huolehtia perheen padsesll elatuksestd’ Veikon — ja
monen muun rintamalla taistelleen sotilaan — turtnaista lisdsi varmastikin se, ettei
voinut olla kotona tekeméssa tyota konkreettispstheensa hyvéaksi, vaan isdnmaan
asia piti hanet poissa kotoa. Kuitenkin tyota talsuuden eteen piti tehda, vaikka uusi
alku ja mahdollisuus olla jalleen paikalla huolefdssa perheesta olivatkin kaukana
sodan lopussa haamottava haave. Edellisessa |laesak Veikko ei tuntunut pitavan
rintamalla sotimista tydna nimenomaan tulevaisuyuleriesta.

Perhe nousee Veikon ja Elnan kirjeissa tarke&iakai nimenomaan jak-
samisen ja rohkean mielialan yllapitamisen kann#léskindinen rakkaus n&dhdaan kir-
jeissd asiana, joka ei suinkaan saa musertaviaujeolbota-aikana, vaan vahvistuu
kaikista vaikeuksista. Rakkaus antoi voimaa ja wetvollisuuksia avioparille. Rak-
kauden sinettina toimivat lapset, joiden puolestaniatti myds rakentaa tulevaisuutta.
Valoisasta tulevaisuudesta keskustelemalla VeikkdEina myos vahvistivat keski-

naista yhteyttaan ja yllapitavat sekd omaa ettigonsa voimia ja rohkeutta.

445 pekkarinen 1999, 62.
446 \/eikon kirje Elnalle 3.5.1943.
447 Raisanen 1995, 97-99.
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6. Ikkunasta nékyvéa perhe

Tassa tutkimuksessa olen analysoinut isovanhempieraren avioparin Veikon ja
Elnan jatkosodan aikaisen kirjeenvaihdon perheeBigmia diskursseja. Olen jasen-
nellyt diskurssit kolmeen eri teemaan: naisen egathiehen roolia ja perheyhteytta
koskeviin diskursseihin. Yhdessa naméa kolme teemaadostavat kuvan siita, millai-
sena perhe nahtiin jatkosodan aikaisissa kirjeiss#eistonani kayttama kirjeenvaihto
on toki vain yksi kirjeaineisto monista, mutta dautta saadut tutkimustulokset voi-
daan néhdéa osana aikakauden kokonaisuutta.

Kirjeiden kuvaama nainen oli ennen kaikkea Aaititiysi maaritti naista
kaikkein vahvimmin, silla se oli hanelle kaikkeumohnollisin toimi ja tehtava. Aidin-
rakkaus tuli esiin muuan muassa lempeytena ja\illisyytend, joiden avulla aiti kes-
ti lasten aiheuttamat karsimykset ja kasvatti Aekstnniallisia, isdnmaallisia kansalai-
sia. Lapset olivat Elnalle jatkuva ilon lahde, \kaikhe olisivatkin esimerkiksi valvotta-
neet disin sairauksillaan. Lapsilleen omistautuitgysioli kuitenkin ristiridassa sen
kanssa, ettd sota-aikana naisella oli tavallistmenan tyotd. Kirjeiden naiskuvassa
tyon maara tulee selvasti esiin seka jatkuvanaddiia etta toisinaan myos vasymykse-
na. Reippaan pikkuvaimon odotettiin tekevan tydmgdyssa suin, mutta kirjeissa tu-
levat esiin my6s vasymys ja ajoittainen toivottomem tunne.

Kaikissa kirjeiden naiseutta koskevissa diskursseisniin aitiys-, pikku-
vaimo- kuin ihanteellisuuteen pyrkimisen diskursalén — korostuvat yllattavan paljon
juuri aikakauden ihanteet. Kunnolliselta naisetdtadttiin tai jopa vaadittiin tietynlaista
kayttaytymistd, eikd kirjeenvaihdossa missdan emba kyseenalaistettu naita vaati-
muksia. Tarkedmpaa ja keskeisempaa oli pyrkimirgastimusten tayttamiseen. Tata
tavoittelua kasittelee erityisesti tutkimukseni nteellisuuteen pyrkimisen diskurssi,
mutta ihanne kuultaa taustalla myds muissa naistkdvissa diskursseissa. Veikon
runsaasta kannustuksesta huolimatta Elna koki martaa, etteivat hanen pyrkimyk-
sensaé olleet riittavid. Toisaalta kirjeiden naidissa on myos onnistuneiden tdiden ku-
vauksia ja iloa arkipaivan tyosta ja esimerkiksitém kehityksestd. Haluan painottaa,
ettei kirjeiden naiskuva siis rakennu pelkastaévitkilusta riittAmattomyyden tunteis-
ta, vaan kirjeiden kuva Elnasta on monilta osinihyvaisihanteen kaltainen: han oli
mennyt nuorena naimisiin ja hankkinut lapsia, tarthyos fyysisiin téihin miehen

ollessa poissa ja osallistui yhteisten asioidemanuiseen kodin ulkopuolella. Elnan ja
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Veikon yhteinen tavoite taas oli tulla paremmiksstityiksi, mika sekin vaati kilvoit-
telua ja ponnistelua. Taméan ihanteellisuuden ohehliget kuitenkin kuvaavat myo6s
naisen arkea ruokahuolineen, tdineen, lapsinebarfastuksineen.

On kai selvaa, ettei kukaan voinut tayttaa leht@ppaiden ja propagan-
dan antamaa mallia taydellisesta sota-ajan najsesiia harmia ja mielipahaa siita ei
ole niin paljoa tutkittu. Ehké& sota-ajan naiskuwatkimus on keskittynyt paljolti ihan-
nekuvan tutkimiseen, mika ei ole ihme, silla si#itettiin voimakkaasti eri viesti-
missa. Toteutuneena téllainen ihanteellinen naatishollut Iahes epainhimillinen kai-
kessa tyyneydesséaan, karsivallisyydessaan ja topatsa tyonteossaan. Varmasti El-
nan lisaksi myés moni muu nainen kamppaili ulkoa@netun mallin ja oman inhi-
millisyyden ristipaineessa. Tama identiteetin jeoiden kuvan rakentamisen epaonnis-
tuminen olisi kilnnostava tutkimuskohde.

Kirjeiden mieskuva rakentuu muista asioista kaisteluihin osallistumi-
sesta. Sotilasdiskurssi kuvaa Veikkoa kunnollissstdaana: han noudatti velvollisuut-
taan isdnmaataan kohtaan, ei nurissut esimiehibgéen kayttaytynyt hairitsevasti rin-
tamalla vaan osallistui aktiivisesti viihdytystomt@an. Tallaisen sotilaskuvan yllapito
on voinut olla keino pitaa ylla taistelutahtoa gkoa voittoon. Jos kuva Veikosta kodin
velvollisuudentuntoisena puolustajana olisi alkdipgumaan, olisi se voinut vaikuttaa
Elnan omaan jaksamiseen yhteisen asian puolesfad&imydskaan unohtaa inhimil-
lisyyden osuutta: ehka Veikko myods halusi esiintyahdollisimman edukseen pitdes-
saan yhteyttd nuoreen vaimoonsa, eikd huolesttidtaahuolestuttaa kertomalla kah-
nauksista tai muista epasuotuisimmista asioist@amalla. Kuva kunnollisesta soti-
laasta sopii my6s Veikon uskonnolliseen maailmaakmvja haluun olla hyva kristitty.

Sotilasdiskurssi on vain yksi osa kirjeiden miesda Sitd rakentavat
myds maanviljelijadiskurssi ja luontodiskurssi,kptliittyvat Veikon siviiliammattiin
kotitilan viljelijana. Isdnnédn rooli vaikuttaa ofle hanelle hyvin tarked. Veikon ja
Elnan suhtautuminen maahan on paikoitellen rurallisyvin runebergiléista tai tope-
liaanista maan kunnioittamista. Sama henki tuleésriyonnon kuvauksissa, joita kir-
jeissa on runsaasti. Luonto on avioparille tunnehlmiuoja, tapahtumien nayttamo ja
kokonaisvaltainen maisema vareineen ja tuoksuin¥eikko ja Elna pyrkivat ehka
luomaan isdnmaallista tunnelmaa Kkirjoittamalla yesésti juuri kotia ymparoivasta
luonnosta. Luontodiskurssi saattoi toimia myos qdrieen erityisyytta korostavana,

kun he kirjoittivat juuri heille tarkeista paikosst
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Perheen koossapitdminen oli tarkedaa sodan aikaiddgeenvaihdossa.
Perhetta koskevista diskursseista vahvimmin esiisinrakkausdiskurssi, jolla Elna ja
Veikko vahvistivat keskinaista suhdettaan. Tunteitavailu, niiden pysyvyyden va-
kuuttaminen oli avioliiton yllapitamisen lisdksilehmyos tapa pitéaa ylla koko henkil6-
kohtaista elaméanpiirid. Veikko ja Elna olivat vietéelko nuori aviopari, ja voi ajatella
heidan sen hetkisen elaménsé perustuneen melkilgifluuri keskindisen rakkauden
kestavyydelle. Sota erotti heidat toisistaan, matikisten fyysisten ja henkisten vai-
keuksien keskella rakkaus ja luottamus rakkautaBwép heidat henkisesti yhdessa.
Siité kirjoittaminen antoi ehk& voimaa ja karsigyytta jaksaa odottaa tulevaisuutta.

Myds kirjeiden perhekuvassa korostuvat isanmasles kristilliset arvot.
Ne olivat tarkeita seké Veikolle etta Elnalle, pahjasivat heita paivittaisissa téissaan
ja valinnoissaan. He myds halusivat kasvattaa feggsesamaan arvomaailmaan. Kir-
jeenvaihdon kuva perheestad on hyvin kiintea: huatien erosta perheen aidin ja isan
valinen rakkaus ei heikentynyt, vaan yhdessa tistde jaksoivat odottaa valoisam-
paa tulevaisuutta. Puhumalla yhteisesta onnenagjmstka koittaminen oli paiva pai-
valta l[ahempand, vahvistettin oman jaksamiserkdisényos perheen yhtendaisyytta.
Perheyhteytta rakennettiin kirjoittamalla myos esikiksi yhteisesta kodista ja yhtei-
sista toista, lapsista ja heidan kasvustaan ja alasen luonnon kauneuden ja myos
koossa. Elna ja Veikko kuitenkin osoittivat kirjgés inhimillisyytensa, eivatka aina
kyenneet tayttamaan ihanteita.

Tutkimukseni kohteena eivat kuitenkaan ole niimka#deet Veikko ja EI-
na, kuin heidan kirjeiden kautta luomansa maailmnaiissa rakennettu todellisuus. Kir-
jeiden kuva perheesta on representaatio, uudedlsigys. Siksi niiden mies- ja naisku-
vat noudattelevat herkemmin ihanteellisten roolliealpiirteitéa ja propagandan linjo-
ja. Kirjoittaminen perheesta nain ihanteellisesbayssa on voinut siis olla yksi keino
pitdd perhettd koossa. Tilanteessa, jossa perligenaysyys ja rakenne on niin vahvas-
ti uhattuna kuin mité se sodan aikana oli, ei atligi ollut mielek&sta kayttdd perheen
kuvaamisessa arkisempia diskursseja. lImaisujemoki ja jonkinlainen pyhyys toistui
kirjeenvaihdossa lapi sodan.

Kirjeiden nais- ja mieskuvan selkeys oli yllattaydamoin kuin lahdeai-
neiston homogeenisuus. Ehka intensiivisempi anakgisi saada kirjeistd nousemaan
enemman vivahteita, mutta tdman tutkimuksen jalkeghonaiskuva niista on hyvin

tasainen. Kirjeiden sisallot pysyivat hyvin samgaiaina koko sodan ajan, ja valilla
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Kirjeet tuntuivat toistavan itsedaan paikoitellepaosanatarkasti. Ehka Veikko ja Elna
kirjoittivat niin usein, etté kirjeisiin tuli vakiskin sen takia toistoa.

Vaikka tata tutkimusta tehdesséni olen perehtgoya-aikaisiin kirjeisiin
melko laajalti, en ole voinut sanoa niista kaikkkajeita voisi tutkia viela hyvin pal-
jon. Taman tutkimuksen perhetta ja sukupuolia keakenékdkulmaa voisi tiivistaa ja
valita tarkemman rajauksen, jolloin tutkimusta veila syventaa. Talloin myds dis-
kurssianalyyttinen metodi voisi tulla tehokkaamrkéyttoon, silla tassa tutkimuksessa
sen tuottama analyysi jaa narratiivisuuden kanssekkain kulkiessaan vield melko
matalaksi. Pienempi aineisto mahdollistaisi metadimokkaamman kayton. Toisaalta
tutkimuksen nékdkulman voisi kaantaa eri suuntasmmerkiksi asemasodan olojen
kuvausta kirjeissa ei ole juurikaan tutkittu. Kafeovat laaja aineisto, josta tehty tutki-
mus avartaa ndkemyksiamme sodasta, ja naiden tajeeikayttod tutkimuksen lah-
teend voisi vielakin lisata.

Paattaessani tata tutkimusta voin sanoa olevdjonpakkaampi kuin sita
aloittaessani. Jatkosodan aikaisiin Kirjeisiin situminen, niin omien isovanhempieni
kuin muidenkin kirjoittamiin, on ollut arvokas kakeis, jonka uskon opettaneen mi-
nulle paljon asioita sota-ajasta. Vahintaankin aaeanut kirjeiden valityksella konk-
reettisesti oppia, ettei sota ole vain joukkojekkgita kartalla. Sota on jotain, joka vai-
kuttaa kaikilla sen kokemaan joutuvien ihmistemeiaaloilla. Jatkosota rikkoi per-
heet, aiheutti pulaa muulloin itsestaan selvistgbdivittaistavaroista ja toi elamaan
jatkuvan pelon tunteen: mit& jos rakas aviopuolmmka, veli, serkku, sulhanen tai ra-
kastettu ei koskaan tulekaan takaisin? Vaikka moélstani ajasta on kulunut yli 60
vuotta, kaikki sen kuvaamat asiat eivéat ole aiksi@ottuja. Sota ei nykydankaan ole
pelkkia kuolleisuuslukuja, vaan vaikuttaa ihmisimonella tapaa. Huolimatta kylva-
mastaan kuolemasta sota ei lopeta elamaa. Ihnesegfittivat ja elivat, tekivat tavalli-
sia toita, leikkivat, rakastivat, riitelivat ja et sovinnon aivan yhta lailla jatkosodan
kuin nykyisten sotien aikana.

Mummolani varaston pieni sininen puuarkku tuskitkeutuu taméan tut-
kimuksen valmistuttuakaan. Sen arkun siséllon avolen saanut avattua ikkunan
omaan ja perheeni historiaan. Samasta ikkunastayrikonainen pala Suomea men-

neina vuosikymmenina.
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Liite 1.

Jatkosodan tarkeita paivamaaria*®

Hyokkaysvaihe:

22.6.1941 Saksa hyokkaa Neuvostoliittoon kayttgemaan muun muassa suomalaisia
lentokenttia

25.6.1941 Neuvostoliitto pommittaa Etela-Suomeanduoteaa olevansa sodassa.
10.7.1941 Armeijan ylipaallikkd Mannerheim antaa m&ekantuppipaivakaskyriva-
paussodassa vuonna 1918 lausuin Suomen ja Viengaldksille, etten tulisi pane-
maan miekkaani tuppeen ennen kuin Suomi ja Itaefaglisivat vapaat.”

29.8.1941 Suomen joukot valtaavat Viipurin.

1.-2.9.1941 Suomalaiset Rajajoella ja Mainilassa.

1.10.1941 Karjalan Armeija valtaa Petroskoin. Kaugio nimi vaihdettiin A&nislin-
naksi.

6.12.1941 Iso-Britannia julistaa sodan Suomelle.

Asemasotavaihe:

Loppuvuodesta vuonna 1941 kesaan vuonna 1944|ugasteiytiin varustetuissa ase-
missa.

4.6.1942 Mannerheimin 75-vuotispéivat, jonne valtakankansleri Adolf Hitler teki
yllatysvierailun.

Perdantymisvaihe ja torjuntavoittojen aika:

9.6.1944 Neuvostoliitto aloitti suurhyokkaysta vadtalevan tykistod- ja ilmavoimien
hyokkayksen Karjalan Kannaksella.

10.6.1944 Neuvostoliiton suurhydkkays alkaa.

20.6.1944 Puna-armeija valtaa Viipurin.

25.6.1944 Neuvostojoukot murtautuvat lapi Talissa.

26.6.1944 Presidentti Ryti antaa henkilokohtaisgkuutuksen, ettei tee erillisrauhaa.

28.6. 1944 Suomalaiset luopuvat Aanislinnasta.

448 Jatkosodan pikkuijattilainen 2005, 122-131, 332;386-791.
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1.7.1944 Talin-lhantalan suurtaistelun Ihantalaihealkaa.

3.7.1944 Suomen tykiston suurin vuorokautinen argiamikekulutus (yli 11 000
laukausta) Ihantalassa.

6.7.1944 lhantalan suurtaistelu paattyy.

14.7.1944 Madame Kollontain kautta saadaan tigtéa, $talin on valmis neuvottele-
maan rauhasta.

2.8.1944 Presidentti Ryti jattda eroanomuksensa.
4.8.1944 Mannerheim valitaan tasavallan presidsntik
5.9.1944 Aselepo astuu voimaan.

19.9.1944 Suomi allekirjoittaa Moskovan valirauhggimuksen.
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